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VINCENT DUCLERT
A Dreyfus-iigy és a baloldal*

A Dreyfus-uigy Franciaorszagban és a vildgban egyarant, a fran-
cia forradalomhoz és a parizsi kommuinh6z hasonléan, a baloldal
kiemelked6 eseményének szamit.! Az anarchista, szocialista és
radikalis partok tétovasaga, néhany parlamenti, illetve politikai
vezet6 bator fellépése, a szellemi és kulturalis avantgard ereje, az
igazsaghoz és az emberiességhez kapcsol6do, a Dreyfus-parti kiiz-
delemben megjelené tétek fontossa valasa és az, hogy egy ,polgari”
korméanyban, a Waldeck-Rousseau-féle ,republikdnus védekezés”
kormanyaban el6szor kapott tarcat egy szocialista, egytittesen
jarult hozza ahhoz, hogy a Dreyfus-ltigy a baloldal Gj korszakat
megalapoz6 esemény lett. Természetesen nem minden nehézség,
bonyodalom vagy kitéré nélkiil. Az 1902. aprilisi-majusi orszag-
gyulési valasztasok nyoman létrejott Baloldali Témortilés (Bloc
des Gauches) a Dreyfus-ligy tanulsagainak nagy részét figyelmen
kivil hagyta: mig a ,t6bb igazsag” kovetelése nem talalt meghall-
gatasra, addig az antiklerikalizmus visszaterelte a politikat az
ideologiai ambiciok vilagaba, aminek a veszélyességére pontosan
a Dreyfus-parti kiizdelem mutathatott ra. Igy aztan a Baloldali
Toémorulés kormanyzasa alatt nem kertilt sor sem a katonai biré-

* Eredetileg megjelent: Vincent Duclert: LAffaire Dreyfus et la gauche. In
Histoire des gauches en France. Volume 2. Sous la direction de Jean-Jacques
BEeCkER-Gilles CANDAR, Paris, La Découverte, Collection Poche/Sciences humaines
et sociales, 2005, 197-214.

! Dreyfus kapitanyt 1894 oktéberében hamisitott bizonyitékok alapjan meg-
vadoltak és elitélték arulasért és kémkedésért. 1899-ben kegyelemmel szabadult,
am csak 1906-ban rehabilitaltak.
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sag eltorlésére, sem Dreyfus kapitany rehabilitacigjara. Bar 1906-
ban végiil megtortént a rehabilitacio - javarészt Jaurésnek, illetve
néhany, radikalis szinekben politizal6 parlamenti képviselének,
mint példaul Ferdinand Buissonnak, vagy a haborus miniszter-
nek, André tabornoknak készénhetéen —, addig a katonai birésa-
got csak 1981 utan torolték el.

Arra, hogy az eseményt6l ktilonbozik annak politikai utéélete,
valészintileg az a magyarazat, hogy id6kozben a Dreyfus-ligy em-
lékezete mitikus magassagokba emelkedett. Franciaorszagban
és altalaban a torténelemben a baloldal fontos pillanataiban a
Dreyfus-tigy dics6séges multként jelent meg: egyszerre a htiség bi-
zonyitékaként és a jovébeli kiizdelmek igéreteként. Az tigy a fran-
cia forradalom alapveté 6rokségét, az emberi és polgari jogokat
élesztette fel. A baloldal azzal, hogy Dreyfus kapitany védelmére
kelt, politikai eszményét messzemenéen formal6 almokat és elva-
rasokat jelolt ki maganak, ahogy ezt Jean Jaures, Charles Péguy,
Léon Blum, Pierre Mendeés France, valamint szamos névtelen ak-
tivista és szimpatizans is megfogalmazta. Az els6 centenariumi
megemlékezések 1994-ben, 1998-ban, illetve 2006-ban igazoltak
és — varhatéan - igazoljak majd a ,baloldali nép” ragaszkodasat
a Dreyfus-tigyhoz, de egyuttal érzékeltetik a politikai vezeték e
problémas, felkavaro és szamos elvarast tamaszté mult el6tti za-
varodottsagat is. Amennyiben a Dreyfus-tigy tényleg a baloldali
identitas alkotérésze tegnap, ma és valoszintleg holnap is, az sok-
kal inkabb fiigg attdl, hogy az esemény és toérténete milyen kér-
désfeltevésekhez vezetett, mintsem attél, hogy probléma nélkuli
és dics6séges-e az emlékezete. Charles Péguy, aki az egyik legak-
tivabb és legelszantabb volt a Dreyfus-partiak taborabdl, 1899-
re tette az tigy baloldalra gyakorolt jelent6s hatasanak kezdetét:
~-Mondhatjuk, ha a Dreyfus-ligy nem pattant volna ki, a francia
szocializmus tovabbra is lasst mederben halad. J6 paran, akik-
nek nagyjabol kuillonbo6zo elképzeléseik voltak és vannak az élet
dolgairol, kényelmesen egytitt maradtak volna az azonos széhasz-
nalat zaszlaja alatt. A Dreyfus-tigy azonban mindenkit egy valsa-
gos valosaggal szembesitett — azokat is, akik kt1lénb6z6 szavakat
hangoztattak, és azokat is, akik egyaltalan nem hangoztattak
semmit.” Ilyen értelemben az esemény, illetve a térténet barmely
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megkozelitése él6vé teszi a Dreyfus-ltigyet, amelynek az emlékeze-
te — ebbél a szempontbdl szintén — modellértékiinek tekintheté.

El6 emlékezetek

A Dreyfus-tigy a baloldal panteonjahoz tartozik. Amikor a nemzet-
tel kapcsolatos politikai kérdések forognak kockan, ujra és Gjra
fény vettil Dreyfus példajara, és tobbnyire a baloldal kezdemé-
nyezi a megemlékezést. A népfront, s benne a szocialistak 1936.
juniusi gy6zelmét megel6z6 nagy kiizdelem kezdetén Charles
Péguy, az SFIO? egyik vezetdje, aki fiatalon kiallt Dreyfus mellett,
1935-ben megjelentette a Souvernirs sur UAffaire (Emlékiratok a
Dreyfus-ligyré]) cimii munkajat. Majd késébb, az algériai habo-
ru kell6s kézepén, a nem kommunista baloldali értelmiségiek a
Dreyfus-tigy koruli ktizdelem értékeit zaszlajukra ttzve fordul-
tak szembe az ugynevezett nemzeti-mollettista (Guy Mollet-t ta-
mogato) kabinet haboruba sodrédasaval. 1957-ben Pierre-Vidal
Naquet az Audin-ligy cimi kényvét azért adta ki, hogy tisztelegjen
Jaures Preuves (Bizonyitékok) cimd, 1898-ban megjelent Dreyfus-
parti kotete el6tt. Jean-Denis Bredin baloldali radikalis tigyvéd
1983-ban megjelent nagy elbeszélése sem fuggetlen az 1981-es
,rozsaszin hullamtél” és a kormanyon 1év6 szocializmus iranti
elvarasoktol. 1903 o6ta szamos baloldali személyiség €s értelmi-
ségi vett részt a médani zarandoklaton, amelyeket minden szept-
ember utols6 vasarnapjan Emile Zola lakhelyénél rendeznek az
ir6 1902-ben bekovetkezett halalanak emlékére. Bar Jean-Pierre
Chevénement-t leszamitva a hivatalos baloldal kiilénés médon
nem volt jelen 1994-ben a Dreyfus-ligy centenariumanak els6
megemlékezésén, aktivistak és kiilonb6z6 szervezetek azért szép
szammal képviseltették magukat. 1998-ban viszont, a J'accuse...!
megjelenésének szazadik évforduléjan, a megemlékezés kivéte-
les tinnepélyességgel zajlott le. Laurent Fabius, a Nemzetgytilés
elndke elrendelte a széveg hatalmasra nagyitott masolatanak
kiftiggesztését a Palais-Bourbon falara, Lionel Jospin miniszter-
elnok a Panthéonban szinte az egész kormany részvételével tar-

2 A Munkasinternacionalé Francia Szekcidja (igy nevezték a szocialista par-
tot).
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tott innepség elnoke volt (januar 13.), Claude Allegre oktatasugyi
miniszter Jean-Louis Bredinrél szolé konferenciat nyitott meg
a Sorbonne nagyel6adéjaban, a hadiigyminiszter pedig az Ecole
Militaire tisztiiskolan emlékezett meg Dreyfusrél, ott, ahol ez utéb-
bit 1895. januar 5-én megfosztottak a rangjatél (februar 2.). Alain
Richard miniszter a kévetkez6, Charles Péguy-t6l szarmazo6 sza-
vakkal kezdte beszédét: ,Minél inkabb véget ér ez az gy, annal
nyilvanvalébb, hogy sohasem zarul le.”

A jobboldal is csatlakozott a megemlékezésekhez - eleinte,
1994-ben o6vatosan, majd 1998-ban latvanyosan, ahogy arrdl a
koztarsasagi elndknek Dreyfus kapitany és Emile Zola leszar-
mazottaihoz intézett, 1998. januar 8-an kelt levele tantuskodik.
Olyba tint: azok a jobb- és a baloldal k6z6tt tamadt heves vitak,
amelyekre akkor kertlt sor, amikor 1903-ban Jaurés felélesztette
a Dreyfus-tigyet, illetve amikor 1906 decemberében Clémenceau
eltokélten kiallt azért, hogy Zola tetemét a Panthéonba szallitsak,
mar végképp a multé lettek. Kizarolagossagatol megszabadulva az
esemény emlékezete egységesebb és sokak altal képviselt elhiva-
tottsag lett. Azzal azonban senki nem vetett szamot, hogy a bal-
oldalnak sziiksége van ra, hogy a torténelem altal hatarozza meg
magat. A nemzeti emlékezet kérdésében Lionel Jospin nagy ktiz-
delmet vivott a kéztarsasagi elnokkel, és egyuttal arra is gondot
forditott, hogy ezzel a k6zos értékek mentén mobilizalja a plura-
lis tobbséget,® attél sem riadva vissza, hogy kifejezetten politikai
téren inditson offenzivat. A Panthéonban rendezett innepség di-
szes keretei k6zott, a nemzetgytilési képvisel6k jelenlétében, 1998.
januar 14-én nagy visszhangot kivaltoé bejelentést tett: , Kéztudott,
hogy a baloldal Dreyfus-parti volt, és hogy a jobboldal Dreyfus-
ellenes! Dreyfus szamara ez nyilvanvalé. Dreyfus kapcsan felidéz-
hetjuk Jean Jaurés, Lucien Herr és Gambetta nevét, am jo lenne,
ha megneveznének néhany, a korabeli jobboldali partokhoz tarto-
z6 olyan személyiséget is, akik felszélaltak meghurcolasa ellen.”
Amikor a képvisel6k kozott eluralkodott a hangzavar - a jobbol-
dali képvisel6k lemondasra szdlitottak fel —, Jospin a kovetkezé
szenvedélyes szavakkal valaszolt: ,Megidézem a Toérténelmet!”

3 Afrancia baloldal és a Zéldek szoévetségének elnevezése 1997 és 2002 kozott.
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Az altala keltett botrany miatt, amelyet Gambetta és
Clémenceau (akire valéjaban gondolhatott) nevének felcserélé-
se csak tetézett, a miniszterelndknek bocsanatot kellett kérnie,
mire a jobboldal megdicséiilve tavozott. Lionel Jospin szemére ve-
tették tévedését: az RPR-es* Pierre Mazeaud szerint ,nem mélté
arra, hogy miniszterelnék maradjon”, Paul Guilbert, a Figaro ve-
zércikkirdja szerint pedig Jospin szavait ,vérszegény koherencia”
jellemezte. Mar-mar megvontak a baloldaltél a Dreyfus-perre valo
hivatkozas jogat annak a feltételezésnek az alapjan, hogy mind-
két tabor ugyanugy kotédik az eseményhez. Jacques Julliard, a
neves torténész és publicista felhaborodasaban Lionel Jospin vé-
delmére kelt a Nouvel Observateur 1998. januari utols6 szamanak
vezércikkében: ,Igazunk volt, amikor arra emlékeztettiink, hogy
radikalisok és szocialistak nem voltak buzgé Dreyfus-partiak, és
hogy az esetek tobbségében az eltokélten Dreyfus-ellenes jobbol-
dallal egytuitt szavaztak. De miéta lehet a baloldalt a partokra és
politikusokra sztikiteni? Hiszen honnan mashonnan jéttek volna
a Dreyfus-partiak, mint a baloldali értelmiség korébd6l? (...) Tehat
az Isten szerelmére, ne beszéljenek mell€, és féleg ne irjak Gjra a
torténelmet!” Mikozben Julliard tjfent hitet tett amellett, hogy a
baloldali értékek Dreyfus-parti alapokra éptilnek, azt is elismer-
te, hogy a republikanus jobboldaliak ,e hagyomany szerény 6ro-
kosei, vagy csak egyszert csatlakozok” Ugyanakkor nem tagitott
attol, hogy ,.a hivatkozasi értékek eredetileg és tovabbra is a masik
taborhoz tartoznak”.

Kipattanasa utan egy évszazaddal a Dreyfus-igy tehat még
mindig nagy hullamokat ver a francia politikai életben. A balol-
dal szamara épp olyan csabité, mint amennyire kockazatos hi-
vatkozasi alap, és Dreyfus kapitany rehabilitaciéjanak 2006-os
centenariuma sem csillapithatta a kedélyeket. A francia baloldal
tovabbra is zavarban van a Dreyfus-tiggyel kapcsolatban, amely
a taktikai kompromisszumokat éppugy felidézi, mint a személyes
hési helytallasokat. Ha e jelentés esemény 6sszes tanulsagat meg
szeretnénk érteni, akkor meg kell vizsgalnunk a baloldal és a tor-
ténelem ko6zo6tti bonyolult és maig nem rendezett kapcsolatot.

4 Rasseblement pour la Republic (Tomorulés a Koztarsasagért). Mazeaud az
RPR nemzetgytilési képviselgje volt.
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Az avantgard ereje

Altalaban kevés francia, és kiilondsképp kevés radikalis, illetve
szocialista baloldali vezet6 tiltakozott Dreyfus kapitany meghur-
colasa ellen. Csak néhany anarchista és a hozzajuk csatlakozo,
Jean Allemane-hoz koézel allé szocialista vette maganak a bator-
sagot, hogy szembeszalljon egy igazsagligyi kérdésben a milita-
rizmus uralkodé szerepével, illetve az antiszemita kampannyal,
amely a zsido és egyben elzaszi szarmazasu francia tiszt letartoz-
tatasanak 1894. oktéber 29-i bejelentése utan tet6z6tt kampany-
nyal. Georges Clémenceau-nak koszonhetéen a La Justice 1894.
november 17-én cikket kozolt a fiatal ir6 és torténész Bernard
Lazare tollabdl. Lazare ramutatott: a Dreyfus kapitany elleni vad
bebizonyitotta, hogy .évek 6ta formalodott mar egy antiszemita
hangulat”, amely ,sokkal veszélyesebb, mint ha létezne egy jelen-
t6s antiszemita part”. 1894. december 24-én a Jean Allemane-
hoz koétédé Le Parti Ouvrier els6ként ironizalt a Dreyfust elitéls
tisztek ,allitélagos tévedhetetlenségén” — mutatott ra Madelaine
Rebérioux térténész. 1895. februar 14én - arra virradéan,
hogy az Ecole Militaire kapuja el6tt a parizsi témeg halalt kove-
telt a ,zsidd” fejére — Félix Fénon, a Revue Blanche lapigazgatoja
Victor Barrucand-nal egyutt megjelentett egy rovid tiltakozast:
~Az 1Gjévi innepek alkalmaval megfosztottak rangjatél Dreyfus
kapitanyt, amire egyesek szolgai mozdulatlansaggal, masok
lincshangulattal valaszoltak.” Ez ramutatott az anarchistaknak
az (j szellemi €s irodalmi elitek megjelenésében jatszott szerepé-
re (a folyoiratok és az ezekkel k6z6s harcok révén, mint amilyen
példaul az anarchista Jean Grave megvédelmezése volt’), ahogy
azt is érzékeltette: az anarchistak képesek arra, hogy jogot for-
maljanak olyan, az allam és az igazsagszolgaltatas korébe tarto-
z6 kérdések megfogalmazasara, amelyek létezését a Koztarsasag
sziikségszertien erényes mivoltaban hivék fel sem tételeztek. A
Dreyfus-tigy kezdeti id6szakaban ténylegesen megmutatkozott a
rendszer elnyomo jellege, amelyet a ,,gonosz térvények” bevezeté-

5 Lasd Christophe CuarLE: Naissance des ,intellectuels”, 1880-1900. Minuit,
Paris, 1990. 126-132.
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se® miatt mar ismertek. Ezzel a ,Dreyfus-parti” harc legitimitasa
még inkabb megalapozott lett a szemiikben.

A Revue Blanche folyéirat szorosan kapcsolédott az olyan,
Jean Allemane koéré gyult értelmiségiekhez, mint amilyen az
Ecole Normale Supérieure elit féiskola kényvtarosa, Lucien Herr is
volt. A kicsiny Parti Ouvrier Socialiste Révolutionnaire (Forradalmi
Szocialista Munkaspart) altal megjelenitett aramlat ezzel elfogad-
ta, hogy olyan események irant is tanasithat érdeklédést, amelyek
bar nem érintik kézvetlentil a proletariatust, a szocialistak altal
nem elharithato, alapveté fenyegetést jelenthetnek. Ez utébbiak
kozil egyediil Jean Jaures lépett fel Dreyfus elitélését kévetéen,
de nem azért, hogy védelmébe vegye a megvadolt kapitanyt, ha-
nem hogy a karriertisztek és az egyszerd katonak igazsagszolgal-
tatas el6tti egyenléségére szolitson fel. 1894. december 24-én a
kapitany elitélésének kovetkezményeirél szolé heves parlamenti
vitaban Jaures kiemelte: ,Mindazok, akikrél husz év 6ta bebizo-
nyosodott a hazaarulas, kiilénb6z6 okokbdl elkertilték a halal-
biintetést”, mikézben ,az ilyen itéletekkel szembestilve az orszag
azt latja, hogy kegyelem €s konyortilet nélkiil végeznek ki apro el-
tévelyedésekben biinds egyszerd katonakat.” A jobboldal hevesen
tamadta Jaurest, amiért az nekiment ,a hadseregbeli fegyelem és
hierarchia” kérdésének, és atmenetileg ki is zartak a képvisels-
hazbdl, mivel megintette azokat, akik ,politikai hatalmukban és
tarsadalmi hatasukban fenyegetve érezve magukat, néhany éve
megprobaljak kijatszani a patriotizmus kartyajat”. Ugyanazon a
napon, 1894. december 24-én jelent meg az elsé Dreyfusrél szol6
iras, Az drulé cimd cikk. Szerzéje, Georges Clémenceau megismé-
telte a mar Jaures altal is emlitett igazsagtalansagot, azaz hogy
Dreyfus, illetve Bazaine marsall esetében nem mertlt fel a ha-
lalbtintetés, mig a kisebb vétkekben eltévelyedett ,,szerencsétlen
gyermekekre” a haborus tanacsok rogtoni itéletei alapjan golyo al-
tali halalbtintetést szabtak ki.” Mondandéjat ezzel zarta: ,Ahhoz,
hogy a hadsereg egységes és erés legyen, mindenkire azonos tor-

8 A Harmadik Koztarsasag — aranytalanul szigorti — anarchistaellenes torvé-
nyeinek elnevezése.
7 Georges CLEMENCEAU: LInquiété. Paris, Stock, Paris (réédition), 2001.
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vényeknek kell vonatkozniuk. Valaha ez kéztarsasagi igéret volt.
Varjuk az igéret bevaltasat.”

Anarchistak, szocialistak, radikalisok: haromféle stilus, ha-
romféle elemzés, haromféle elkotelezédés. Kozuluk egyedul
Bernard Lazare szallt nyilvanosan is sikra egy zsidénak az igaz-
saghozvalé jogaért: Mathieu Dreyfus fogadta 6t fel, hogy feltarja és
nyilvanossagra hozza a testvére elleni 6sszeesktivés bizonyitéka-
it. Lazare el6szor 1895 juniusatol 6sszegezte kutatasait. Masodik,
Birésdgi tévedés. Az igazsdg a Dreyfus-iligyrél cimi memorandu-
mat 1896 novemberében jelentette meg el6szor Briisszelben, majd
Parizsban, Pierre Victor-Stock kiadasaban. Ebben Dreyfus artat-
lansagat és az ellene hozott itélet jogszertitlenségét hangsulyozta,
valamint a per feltilvizsgalatat kérte, és a demokratikus haladas
alapjanak tekintett térvény el6tti egyenléséget kovetelt mindenki
szamara:,ldeje, 6sszeszedni magunkat, hogy nelehessen azt mon-
dani, ha zsidékrol van sz6, elfeledkeztiink azigazsagrol.” Ezért még
az olyan anarchistak is hevesen tamadtak, mint André Girard a
Temps nouveaux-ban. De az Henri Rochefort-féle LIntransigeant,
ahol menedéket keresett, illetve a La Petite République-ben olyan
szocialistak, mint példaul Alexandre Zévaés is nekimentek. Csak
a Le Radical volt hajlandé k6zolni Lazare-ral rokonszenvezé cik-
ket, amely mintegy megel6legezte Gambetta® régi harcostarsa,
Arthur Ranc szenator Dreyfus-partisagat: 6t azonnal meggyézte
az ugy képviseletének sziikségességérdl egy Bernard Lazare-nal
tett latogatas 1897 végén.

Mindenesetre a memorandum kozzététele utan Lazare valo-
ban felvette a kapcsolatot a késziil6dé kitizdelemben részt ven-
ni hajlandé, tébbnyire baloldaliként ismert személyiségekkel.
Lazare-t Joseph Reinach, Gambetta-parti képvisel6, valamint
annak Théodore és Salamon nevi testvérei szintén szivesen fo-
gadtak, akarcsak Lucien Herr és anarchista baratai, mint példaul
Sébastien Faure, aki nem sokkal késébb a kiizdelem szolgalataba
allitotta ujsagjat, a Le Libertaire-t. Lazare életrajziréja, Philippe
Oriol ugy véli: ,hése” harmadik memorandumaban az el6bbiek-



hez intézte kovetkez6 megallapitasat: ,Vannak olyanok, akik sza-
mara szabadsag és igazsag nem hiabavalé szavak.”

Annak ellenére, hogy 1896-1897-ben Dreyfusnek minddssze
néhany védelmezéje akadt, s nekik is oriasi nehézségekkel kellett
szembenéznitik, megkezdédott a Dreyfus-parti tabor polarizals-
dasa: létrejott egy progresszista — azaz mérsékelt republikanus -
polus Joseph Reinach és Yves Guyot Le Siecle nevi ujsaga koré
szervezddve, egy radikalis polus szintén a Le Siécle, illetve az Gj
napilap, a LAurore mentén, amelyet Clémenceau iranyitott azéta,
hogy 1897. oktéber végén Dreyfus-parti lett. Volt anarchista po-
lus, amely a Le Libretaire, a Le Journal du Peuple és a Natanson
testvérek lapja, a La Revue Blanche koré szervez6dott. De megem-
lithetjiik még a szocialista-allemane-ista pélust is, ahol olyanok
tomoriltek, mint az Ecole Normale Supérieure Lucien Herr altal
meggy6zott hallgatoi, Léon Blumtol Charles Péguy-ig, valamint a
Jean Allemane-hoz hi munkasaktivistak. Ezek a rendkiviil 6sz-
szetarto6 kis bal- és széls6bal csoportok, tele az orszaghatarokon
is tulra mutato - tobbek kozt belga, svajci és holland - Gjsagiroi,
egyetemi és szakszervezeti kapcsolattal. Elvezték néhany politi-
kailag kevésbé exponalt, individualista, gyakran liberalis, szin-
tén Dreyfus-parti személyiség elfogulatlan tamogatasat is, mint
példaul Gabriel Monod térténész vagy Emile Zola iro. ,A szakszer-
vezet bévil” - jegyezte fel Clémenceau egy nappal azutan, hogy a
sajat ujsagjaban kozolte a Jaccuse...!-t, és hogy a Lucien Herr és
tarsai altal sikerre vitt ,értelmiségi peticiok” is sorra napvilagot
lattak. Az aktivista bazis sem maradt rest. Nagyjabol szaz anar-
chista és allemanista fordult szembe az antiszemitakkal, tébbek
kozt a Tivoli Vauxhallban tartott gytléstikén 1898. januar 17-én;
a forradalmi szakszervezetiek példaul a Ferdinand Pelloutier altal
alairt harmadik peticié formajaban tiltakoztak ,a civil és katonai
igazsagszolgaltatas, valamint a vallasi szektak alképvisel6i altal
napi szinten elkoévetett zaklatasok, gerinctelenségek és gyavasa-
gok” ellen, és harcra szélitottak ,a szabadsaggal, a joggal és az
igazsaggal szembeni visszaélések” megfékezésére.

9 Philippe OrioL: Bernard Lazare. Uo. 2003.
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Jaurest is meg kell emlitentink, akinek szocialista és politi-
kai csillaga Franciaorszagban és kuilfoldén egyarant emelkedé6-
ben volt ekkor, és aki a Jaccuse...! kézlése napjan azon a parla-
menti vitan térte meg a csendet, amely felhatalmazast adott a
kormanynak, hogy birésag elé allitassa a felhivas iréjat, Zolat.
Jaures ugyan nyiltan nem vette védelmébe Dreyfust, de jogot for-
malt arra, hogy a kévetkezokkel forduljon a képviselskhoz: ,Onék
mindnyajan, jobboldali és centrista konzervativok, akik republi-
kanusnak mondjak magukat, (..) ne tagadjak meg a Kdztarsasag
elvét, amely a civil hatalomnak alarendelt katonai hatalmat jelen-
ti”, és ne prébaljanak meg ,elterel6 hadmtiveletbe fogni a sajtéval
és az ujsagirokkal szemben”, hogy mentsék, ami mentheté.

Az 1jbdl a hatalomtél ereds, a Dreyfus-partiak megfélemlité-
sére tett fenyegetések lattan Jaurés egyre hevesebben tiltakozott.
Januar 22-én, ezuttal is a képvisel6hazban, a republikanusok
szemére vetette, hogy a nacionalistakkal és az antiszemitakkal
kokettalva meg akarjak ,menteni a privilégiumok és a reakci6 kor-
manyat”. A sértegetett, megfélemlitett és a ,szakszervezet tigyvéd-
jének” titulalt Jaurest védelmébe vette Gérault-Richard szocialis-
ta képviseld, a La Petite République lapigazgatdja. Jaures két nap
mulva 4jbdl tamadasnak lendiilt és Kkijelentette: az egyetlen meg-
oldas ,azigazi, a népi és a szocialista Koztarsasag megteremtése”.
A mindenféle kozbelépést ellenzé politikai vezeték és képvisel6k
kozott még mindig marginalisnak szamité Jaurés Zola perében
kifejezetten politikai jellegli tantuvallomast tett: , A parlamenti és
kormanyzati gyongeségek lattan az allampolgarok felhatalmazva
érzik magukat, hogy kodzbelépjenek, és hogy a szabadsag és a jog
megvédelmezése Gigyében helyettesitsék a feladat aldl kibujé ha-
tésagokat.” (1898. februar 12.) Azonban Arthur Ranc, valamint
kifejezetten mérsékeltnek szamité szenatusi kollégaja, Auguste
Scheurer-Kestner, illetve Gabriel Hubbard radikalis képvisel6
mellett Jaures volt az egyetlen baloldali, aki a térvényszéki tar-
gyalétermekben és a képvisel6hazakban nyiltan kiallt az tgyért.
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A baloldal Dreyfus ellen

Jaurés nyilvanos elkotelez6désére aranylag késén kerilt sor,
0sszehasonlitva azokkal a szocialista értelmiségiekkel, akik
példaul alairtak az 1898. januar 14-15-én megjelent peticiokat,
fellépése a legtobb szocialista vezet6hoz és képvisel6hoz képest
mégis korainak mondhaté. Ertelmiségiként Jaurés mar egy ho-
nappal nyilvanos kiallasa el6tt meg volt gy6zédve Dreyfus artat-
lansagardl, és elitélését igazsagszolgaltatasi botranynak tartotta.
Lucien Herr, Léon Blum és az Ecole Normale Superieur j6 néhany
hallgaté6ja, mint példaul Lucien Lévy-Bruhl és Salomon Reinach
ugyanis a barati kéréhez tartozott, és megosztottak vele, ami a tu-
domasukra jutott. Szocialistaként a mozgalom politikai egységét
kellett szem el6tt tartania, mikdzben elvtarsainak tébbsége nem
volt hajlandé felvenni a harcot olyasvalakiért, aki egy személy-
ben burzsoad, tiszt és zsidd, azaz a munkasosztaly és képvisel6i
altal megvetett tipusok, illetve funkciék megtestesitéje. A Dreyfus
melletti elkotelez6dés olyan szabadsag- és igazsageszmeék mellet-
ti kiallast is jelentett, amelyek a multban gyakran az aktivistak
elleni kényortelen megtorlasok igazolasara és a munkasproleta-
riatus nyomorban tartasara szolgaltak. Jaures, akarcsak a mult-
ban, az altala inditott harc els6 pillanataban megktilénboztette a
Koztarsasagot, amelyet meg kell védeni azoktol a republikanusok-
tol, akik elaruljak a Dreyfus perének barmilyen szintd felilvizs-
galatanak elutasitasaval. Mindez jelentés feladatnak bizonyult.
Bar Jules Guesde a Jaccuse...!-t az ,évszazad legnagyobb for-
radalmi tettének” mindsitette és a fliggetlen szocialista Gérault-
Richard is felszélalt Dreyfus partjan, a legtdbb szocialista ugy vél-
te, az all érdekében, hogy kiviil marad a Dreyfus-parti ktizdelmen,
s6t hogy a nacionalizmus és az antiszemitizmus hatasa alatt all6
népi bazisaval tart. Az ultraliberalis Dreyfus-partiak - mint pél-
daul Joseph Reinach vagy Ludovic Trarieux - iranti gytlolet, és
a - Paul Lafargue altal példaul elutasitott — polgari értelmiséggel
szembeni még altalanosabb bizalmatlansag mind a semleges-
ség malmara hajtotta a vizet. Ami a Francia Munkaspart (Parti
Ouvrier Frangais) guesdista szarnyat illeti, allaspontjuk az 1898.
julius 24-i nyilatkozatban konkretizal6dott, amely kimondta: ,a
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proletaroknak semmi keresnival6juk egy olyan harcban, amely-
hez nincs kozuk”. Jules Guesde és hivei Jaurést és Dreyfus-parti
elkotelez6dését is célba vették a szocialista partok szamara fon-
tos kongresszust megel6z6 napon. Edouard Vaillant baratai in-
kabb haboztak, de sokaig 6vatos kuilénallast képviseltek, és ez a
magatartas nem nélkiilozte a Dreyfus-ellenes kézvélemény iranti
rokonszenvet sem. A képvisel6hazi .fliggetlenek” azonban nagyon
hamar a tettek mezejére léptek. Alexandre Millerand 1897. decem-
ber 4-én rogton fel is szolalt a Dreyfus-partiak hazafiatlansaga
ellen, és a tobbi szocialista képvisel6vel egytitt alairta azt az 1898.
januar 19-i nyilatkozatot, amely a Dreyfus-ligyet a polgarsagon
beliili, a Kéztarsasag ellenérzésére iranyulé konfliktusként abra-
zolta, és felszdlitotta a proletariatust, hogy ,a most foly6 civil pol-
garhaboru egyik taborahoz se csatlakozzon”.

Atavolmaradasok és a visszautasitasok mellett a mérleg masik
serpenyéjében — Jaurestél Péguy-ig — a demokratikus elhivatott-
sagu szocialista elkotelez6dés jelent6és példai sorakoznak. Jaures
részek egyben tartasanak sziukségessége altal igazolt ideolégiai
és stratégiai valasztasok megértésére torekedett. Péguy, aki 1898.
januar 21-én kijelentette, hogy ,nem kivan kertil6utat tenni”, és a
magukat ,szocialistanak vall” képvisel6ktol ,meg kivanja mente-
ni a szocialista eszmét”, tobbszor kérdére vonta ,,a tekintélyelvie-
ket, a vezetéket, Vaillant-t, Lafargue-ot és Guesde-t™

-A vezet6k nem akartak, hogy a francia szocializmus sikra-
szalljon az emberi és polgari jogokért, csak mert az ember egy pol-
gar volt, akit polgarok védelmeztek (...); nem volt szabad a bator, az
igaz és az emberséges polgarokkal dsszevegytilni; a vezet6k nem
akartak, hogy a francia szocializmus megvédje az egyén jogait,
csak mert az egyén egy polgar. (...) Azaz mi is tértént? Aminek tor-
ténnie kellett. A magukat szocialistanak képzel6 vezeték, mivel
nem léptek fel az emberi jogok védelmében, végiil a jogokat meg-
sérté polgarokat vették a védelmiikbe. (...) Ez a szintiszta igazsag
ezzel a harom emberrel kapcsolatban: az adott pillanatban elarul-
tak hazajukat, és ami ennél még sulyosabb, elarultak az emberi-
séget.” (La Revue Blanche, 1899. szeptember 15.)
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A fent bemutatott szocialistdk nem az egyeduili vezet6k voltak
a baloldalon, akik érdekbdl és szamitasboél feladtak eszméiket. Az
anarchistak kozil sem mindenki allt ki Dreyfus mellett: az egyik
leghiresebbik koziiltik, Jean Grave - ,a tiszta doktrina éber 6re” -
a Les Temps Nouveaux-ban tartézkodott minden megnyilvanulas-
tol. Emile Pouget Le Pere Peignard nevii lapja hasonléan elzarko-
zott, azt hangoztatva: ,nekiink mas tigyekért kell gtirc6lntink”, és
olyan anarchistak is voltak, akik Sébastien Faure szentimentaliz-
musan €lcelédtek, mondvan, hogy egy polgar megvédéséért lelke-
sedik. Meggy6z6désbdl vagy taktikai megfontolasbol, de a radika-
lisok szinte mindnyajan Dreyfus-ellenesek voltak. Bar Henry al-
ezredes vallomasa és 1898. augusztus 31-én elkovetett 6ngyilkos-
sdga utan Henri Brisson elérte, hogy a Legfels6bb Semmit6szék
vizsgalatot kezdeményezzen az 1894-es Dreyfus-perrel kapcsolat-
ban, a kormanyon 1évé tobbi radikalis hevesen a Dreyfus-partiak
ellen tamadt, kezdve Godefroy Cavaignac hadiigyminiszterrel,
aki az 1898. julius 7- parlamenti vitaban a Dreyfus ellen sz6lo,
megsemmisité ereji bizonyitékok létezését hangoztatta harcias
beszédében. A képvisel6hazban a jelen 1év6 képviselok — koztiik
az 6sszes radikalis és a legtobb szocialista — egyontetiien megsza-
vaztak e hadiizenetszamba mené dokumentum kiftiggesztését.
Ez a heves tamadas sarokba szoritotta a Dreyfus-parti baloldalt.
A Koztarsasag liberalis és mérsékelt koreiben a tamadas szin-
tén visszhangra talalt; tobbek csatlakoztak az Emberi és Polgari
Jogok Védelméért szervez6dott Francia Ligahoz (Ligue Frangaise
pour la Défense des Droits de UHomme et du Citoyen), igy példaul
a radikalis Ferdinand Buisson, Juley Ferry egykori munkatarsa,
illetve a liberalis Francis de Pressensé, aki nemsokara a szocia-
lizmus felé fordult.

Egy gydzelmes kiizdelem

1898 nyara fordulépontot jelent a Dreyfus-tigyben elkotelezett bal-
oldaliak szamara. A parlamenti valasztasokon elszenvedett ku-
darca utan Jaures helyet foglalt - Gérault-Richard mellett — a La
Petite République vezetéségében. Cavaignac tamadasat kévetéen
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Jaures szinte minden nap azzal foglalatoskodott, hogy leleplezze
a Dreyfus elleni mesterkedéseket, tobbek kozt a statisztikai szek-
ci6 hamis dokumentumaira is felhivta a figyelmet, melyeket még
azel6tt leplezett le, hogy szerzéjiik beismeré vallomast tett volna.

De még e térténészi modszerrel elért sikernél is nagyobb gy6ze-
lem volt, hogy Jaurés — a késébbi Bizonyitékok cimi kdnyve egyik
kezdeti gondolataként — érveket talalt arra, miért kell egy proletar-
nak egy Dreyfushoz hasonlé polgart tamogatnia: ,Ha Dreyfust tor-
vénytelentl itélték el, és ha, valéban, ahogy azt be is fogom mutat-
ni, Dreyfus artatlan, akkor nem tiszt és nem is polgar té6bbé: nagy
szerencsétlenségében minden osztalyjellegét6l megfosztottak; az
elképzelhet6 legnagyobb kétségbeesésben és nyomorusagban 6
maga az emberiség. (...) Anélkil, hogy meghazudtolnank elveinket
és elfordulnank az osztalyharctdl, figyeljink a részvét hangjara; a
forradalmi harc kézben beltilr6l még emberek maradhatunk; nem
azért tartottunk ki a szocializmus mellett, hogy most hatat fordit-
sunk az emberségnek.” (1898. augusztus 10.) Ezzel az allitasaval
Jaures azt bizonyitotta, hogy a szocializmus nem allhat meg az
osztalyharc hataranal, és felvallalhatja az egész emberiség és an-
nak igazsagkeresése képviseletét is.

Mialatt a szocialistak Dreyfus-parti elkoételez6dése mar-mar
vallasos, de legalabbis torténeti és végérvényes jelentést nyert,
az ugyhoz csatlakoz6 hallgatok, értelmiségiek és munkasok
szama is egyre nétt. A csatlakozokbol verbuvalédott csapatokat
Charles Péguy gy6ztes tabornokként iranyitotta a nacionalistak
ellen, akiket sikeriilt kiszoritani a f6varos utcairdl, és a Bellais
koényvesboltban megszervezte az Uj, szolidaris, demokratikus és
idealis szocializmus egyik legnevezetesebb ,lathatatlan talalko-
z6helyét”. A Dreyfus-parti baloldali csoportok gytilésezni kezdtek
az anarchistak, illetve Arthur Ranc és Ferdinand Buisson radi-
kalisai részvételével, s kozben a sajtojuk is egyre tobbekhez elért.
Clémenceau LAurore-jat Marguerite Durand, valamint Séverine
és Clémence Royer Les Droits de 'Homme és La Fronde nevi lap-
jai kovették. A baloldal szocidlisan, intellektualisan és kultura-
lisan is atalakult ebben a harcban: megujult, megfiatalodott. A
Dreyfus-tigy el6tt illuzérikusnak tiné harcokra is készen allva,
meg akart kiizdeni az antiszemitizmussal, a gyarmatositassal, a
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militarizmussal és a feminizmusellenességgel. De az els6 — mar
megharcolt — igyet leszamitva a tébbi kérdés hamar a feledés ho-
malyaba merilt azok utan, hogy a Dreyfus-ligy a rennes-i Gjratar-
gyalast, és Dreyfus megkegyelmezését kévetéen lezarult.

Miel6tt azonban a Dreyfus-parti baloldal a tovabbi harcokrél le-
mondott volna, ériasi politikai sikereket konyvelhetett el. A sorban
az els6 a koztarsasagi elnok elleni, 1899. junius 4-én, Longchamp-
ban toértént nacionalista agressziora adott gy6zedelmes riposzt
volt. Ezt kévetéen junius 11-én kozel szazezren vonultak {6l a kdz-
tarsasag védelmében. Masnap Edouard Vaillant éles kirohanast
intézett Charles Dupuy kormanya ellen, amiért az elnézé volt a
Dreyfus-ellenesekkel. Dupuy kénytelen volt lemondani annak a
napirendnek a megszavazasa miatt, amelynek kdészénhetéen egy
olyan uj tébbség kérvonalazddott, ahol a legf6bb térésvonalat a
Dreyfus-partisag, illetve -ellenesség jelentette. A ,Gambetta-parti”
republikanus Pierre Waldeck-Rousseau a multban mar érzékeny-
nek mutatkozott a tarsadalmi igazsagossag kérdésében (korma-
nya elfogadta a szakszervezeteket legalizalé térvényt), és allhata-
tos volt példaul a Boulanger-hivekkel'® szemben. A Dreyfus-tigy
elején ugyan hallgatott, de 1899. februar 22-én mar a Szenatus
szonoki emelvényérél biralta ,,a s6tét inkvizicionak beill6 hamis
vadaskodas és fenyegetés hatalmat”, ami veszélybe sodorta a
polgarok jogait és az igazsagszolgaltatas tekintélyét. Ezuttal egy
olyan republikdanus kormanyzat alapjan kivanta megszerezni a
képvisel6haz bizalmat, amely el6szor nyilna meg egy szocialista,
példanak okaért a fliggetlen Alexandre Millerand el6tt. Ez utébbi
azonban a parizsi kommiuin egykori ,mészarosaval”, Galliffet ta-
bornokkal, a hadiigyminiszteri tarca lehetséges varomanyosaval
volt kénytelen egy kormanyban dolgozni. Jaures, latva Waldeck-
Rousseau elszantsagat a ,republikanus védekezés” kabinetjének
megalakitasara, maga is tamogatta a részvételt. Dontését Lucien
Herr is j6vahagyta, akivel az Ecole Normale Superieurén talalkoz-
tak junius 23-an: téle ered a Jaures altal kés6bb szamtalanszor
megismételt alabbi érv — mutat ra életrajziréja, Harvey Goldberg —:
~-Micsoda gy6zelem a szocializmus szamara, hogy a Koztarsasag

10
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csak a proletarpart segitségtil hivasaval menthet6 meg.” A gy6ze-
lem tehat itt van: nem csak a kormany fog komoly politikai veresé-
get mérni a Dreyfus-ellenesekre, de Waldeck-Rousseau szocidlis
reformjai, a creusot-i nagy sztrajkok idején tanusitott targyalasi
képessége, a klerikalizmus visszaszoritasanak szandéka mind-
mind egy nyitott, laikus tarsadalmat képvisel6 autentikus balol-
dali politika felé mutat.

Baloldali politika

A kormany térténetének megirasaval még adosok vagyunk. A
jobboldal altal tamadott Waldeck-Rousseau munkassagat nem-
igen ismeri a baloldal, altalaban csak a ,baloldali tomortilést”
emliti. Annak idején a jobboldallal szembeni ,republikanus véde-
kezés” tervét nem fogadtak el a tobbiek: a radikalisok aggodalom-
mal figyelték a Dreyfus-ligy nyoman keletkezett tobbség miatti
felfordulast, mig a szocialistak elutasitottak az egytuttmiikodést.
Amikor 1899. junius 22-én az Gjsagok beharangoztak a Waldeck-
Rousseau-kormany megalakulasat egy szocialista kormany-
tag részvételével, Vaillant azon nyomban kivonta képvisel6it a
Szocialista Uni6ébdl, és hozzafogott egy forradalmi szocialista cso-
port megalapitasahoz. Alexandre Zévaes — Guesde és Lafargue
tarsasagaban - kozzétett juliusban egy nyilatkozatott, amely
elitélte ,az osztalyharc helyett mar régéta érvényesiteni kivant
kompromisszumos és politikai elhajlasokhoz vezetd, szocialista-
nak mondott politikat”. A vita kis idén beliil nemzetk6zi méreteket
oltott. A részvételre hajlandoé szocialistak - azok, akik a Dreyfus-
ugyben sem ingadoztak - felsorakoztak a ,republikanus védeke-
zés” programja mellett, és csatlakoztak hozzajuk a radikalisok is.
Junius 26-an, az 4j kormany beiktatasa napjan René Viviani az
el6z6k, Henri Brisson pedig az utébbiak képviseletében segédke-
zet nyujtott Waldeck-Rousseau-nak. Viviani igy fordult az ellen-
zékhez: ,Nincs haromféle politika; a republikanus védekezés, illet-
ve az arulas politikaja van. Valasszanak hat!” A baloldal szamara
e valasztas kimenetele a Franciaorszagban ettél fogva meghata-
rozo6 politikai szerep igazolasat jelentette az ideolégiai ortodoxia
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hattérbe szorulasa mellett, jollehet ez utobbi még sok szocialista
szamara szolgalt a késébbiekben is iranytiiként.

A ,republikanus védekezés” kormanya erételjes nacionalis-
ta kézhangulat kozepette alakult meg. Az auteuil-i ,merényle-
ten” kivil erre enged koévetkeztetni Marchand parancsnoknak,
a fachodai hésnek az Uinnepélyes fogadtatasa, valamint Paul
Dérouléde gy6zedelmes birdsagi felmentése is, aki a targyaléte-
rembdl kilépve azt nyilatkozta: készen all egy tjabb allamesiny-
re Parizsban.!! Waldeck-Rousseau ugyanakkor 6sszetarté és jol
iranyitott kabinetre szamithatott a harcban. ,Minden, ami a ka-
binet politikajaval kapcsolatos, egyediil az allamtanacs elnékére
és csakis 6rea tartozik” - jelentette ki. Bar Alexandre Millerand
a kollektivista eszmék hive volt, Pierre Sorlin, Waldeck-Rousseau
nagyszabasu életrajzanak szerzdéje szerint megmaradt cselekvés-
re készen allé polgari tigyvédnek is. Théophile Declassé megtar-
totta a kulligyminisztériumban betéltott allasat; az Angliahoz
valo kozeledés muivészi kivitelezéjeként elszantan harcolt a had-
tgyminisztérium arra iranyulé probalkozasai ellen, hogy a kul-
ugyet is érintettnek tliintessék fel a hadtigyi szolgalatok altal
Dreyfus ellen elkovetett btinokben.

Joseph Caillaux, fiatal pénztigyi ellenért nevezték ki a pénz-
Ugyminisztérium élére, mig tébb, a kormanyelnok befolyasa alatt
allé mérsékelt politikus a fontosabb minisztériumokhoz kerilt.
Harom radikalisb6l miniszter lett, kéziiliik Lanessan a vizigyi
minisztériumot vezette. Waldeck-Rousseau maganak a beltgyi-
és a vallasiigyi tarcat tartotta meg, de 6 szervezte meg az allamta-
nacs elnokségét is azzal a céllal, hogy az ténylegesen a kormany-
zati hatalom centrumava valjon. A beiktatashoz sziikséges tobb-
séget 1899. junius 26-an 25 szavazat tette lehetévé. A kormany
miikodésének harom esztendeje soran ez a tébbség folyamatosan
né6tt: mindez egy, a baloldalon cselekvé kormany és ember sike-
re, akik elkotelezett, koherens, hatékony és végiggondolt politikat
folytattak.

A parlamenti tilésszak sztinetelése 1899 nyaran lehet6vé tette
Waldeck-Rousseau és hadiigyminisztere szamara, hogy nekive-

11 Bertrand Jory: Dérouléde. Linventeur du nationalisme frangais. Perrin,
Paris, 1998.
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selkedjenek a hadsereg Utjjaszervezésének. Anélkul, hogy lépése-
ket tettek volna a haborus tanacsok felszamolasra — amit a szoci-
alistak, az anarchistak és a baloldali liberalisok szorgalmaztak —,
egy sor azonnal hatalyba 1ép6 rendeletet hoztak: szigorua biintetést
helyzetek kilatasba azoknak a tiszteknek (és el6ljaroknak), akik
tallépték a valsag idején a hataskortiket; csékkentették a had-
tgyminisztérium és a hadvezetés személyi allomanyat; Gjjaszer-
vezték az évek soran 6nallésodott Haborts Legfels6bb Tanacsot;
megszuntették a rendfokozatokra felterjeszté és a munkakoérokre
kinevez6 bizottsagot. A katonai vilag civil hatosagi ellenérzését
visszaallité rendeleteket ugyanugy egyontetiien elfogadtak, mint
arend fenntartasara és a nacionalistak elleni harcra vonatkozoé-
kat. A rendérprefektusnak visszahivott Louis Lépine vizsgalatot
inditott az auteuil-i és reuillyi ttiintetések tigyében. Bar formalis
bizonyitékok nem voltak egy tjabb allamcsiny el6késziileteire, a
kormany augusztus 10. utan elrendelte 37 nacionalista vezet6,
koztiik Déroulede és helyettesei letartéztatasat. Kozuluk 17 sze-
meélyt beidézett a Legfels6bb Birésag, de Henri Béranger szenator
tolmacsolasaban elégtelennek talalta a bizonyitékokat. Waldeck-
Rousseau kérésére Célestin Hennion védelmi biztos eljuttatott a
parlamenti eldljarokhoz egy vaskos, augusztus 4-i idépontra visz-
szadatumozott (!) terhel6 dossziét. Mdédszerei a kormanyf6 aggo-
dalmardl tantskodnak, aki miutan meg volt arrél gy6zédve, hogy
Dreyfust felmentik a rennes-i targyalason, amely ugyanekkor zaj-
lott, késlekedés nélkuil a nacionalistak elleni eljarast szorgalmaz-
ta. Ebbé6l a szempontbdl sokkal inkabb ,Dreyfus-ellenes”, mint-
sem Dreyfus-parti volt.!2

Waldeck-Rousseau, mikézben ténylegesen nekitamadt a
Dreyfus-elleneseknek, valdjaban elutasitotta a multhoz valé ko-
tédést, és odaig ment, hogy ,likvidalta” a Dreyfus-tigyet - allitja
Pierre Vidal-Naquet torténész, aki szerint ez ,a leheté legmaga-
sabb fokon politikai” tett volt. Waldeck-Rousseau-t, miutan elérte,
hogy a koztarsasagi elnok kegyelemben részesitse Dreyfust, akit
rogton szabadon is bocsatottak 1899. szeptember 19-én, a tiszt
sorsa mar nem érdekelte, és minden tovabbi jogi 1épést megakada-

2Vincent DucLerT: LAffaire Dreyfus. La Découverte, Paris, 1994.



98

lyozott az 1900 decemberében elfogadott amnesztia-térvényterve-
zet megszavaztatasaval.

Ugyanakkor a Dreyfus-ellenes valsag vége lehetévé tette sza-
mara, hogy megtinnepelje a ,Kéztarsasag gy6zelmét” Jules Dalou
egykori kommuinar monumentalis szobranak nagyszabasu fel-
avatasi iinnepségén a parizsi Place de la Nationon (a Nemzet te-
rén), 1899. november 19-én. Megjelentek az alkotmanyvédo, illet-
ve a szakszervezetekt6l a szabadkémuiivesekig az 6sszes koztes
testiiletek, s az élen halado6 Zolat, Jaurést és Dreyfust tinnepl6
tomeg kisérte. Bar Waldeck-Rousseau ennyire nem lelkesedett,
mégis lehet6vé tette a Dreyfus-partisag el6tti népi tiszteletadast,
ahogy az 1900-as nemzetkozi kiallitas sikerre vitelét, illetve a
franciaorszagi polgarmesterek ,o6riasi bankettjét” is tamogatta
(harmincotezerbdl kozel huszonegyezer 6 vett részt a parizsi koz-
tarsasagi innepeken). A Koztarsasag kétszeresen is gy6zedelmet
aratott: mind politikailag, mert a kormany gy6ztesként interpre-
talta, mind szocialisan, mert - a f6varosban és vidéken is — a népi
Franciaorszag 1j, demokratikus jelentéssel ruhazta fel.

A Waldeck-Rousseau altal vezényelt reformokat harom szan-
dék hatarozta meg. Az elsé6: a ,republilkanus védekezés” iddszalcdt
baloldali dinamikaban helyezik el, hogy az idészak jelet hagyjon
a torténelemben. Az 1901. julius 1-jén szentesitett gytilekezési
szabadsag megszuntette a korabbi - bar csak ritkan foganato-
sitott — repressziv térvénykezést, amely lehetévé tette a hisznal
tébb f6s csoportok gytilekezésének betiltasat. 1899 elején Charles
Dupuy kormanya a rendelkezést éppugy bevetette a nacionalis-
ta ligak, mint az Emberi és Polgari Jogok Ligaja ellen. Az Gj tor-
vény a 20. szazadi Franciaorszag egyik alapvet6 ismertet6jegyé-
nek, a gytilekezési mozgalomnak a kiindulépontja lett. Korabban
ismeretlen tarsadalmi és civil gyakorlatok terjedtek el, melyek
a tarsadalom er6s6dé atpolitizalodasat és demokratizalédasat
mutattak. Nyomukban megjelentek a modern politikai partok
is: 1901-ben megalakult a Radikalis Part (Parti Radical),'® majd
a Demokratikus Republikdnus Szoévetség (Alliance Républicaine

13 Gérard BaaL: Le Radicalisme. Uo. 1994.
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Démocratique),’* ahol a kormanyzati tobbség mérsékeltjei gytile-
keztek.

A kormany baloldali politikajanak masik vetiilete az dllam és
az egyhaz teljes szétvdlasztdsavolt. Az llam els6bbségét hangsu-
lyoz6 Waldeck-Rousseau azon szerzetesrendekhez tartozé papok
tobbségének az ellenérzését is szorgalmazta, akik kiestek a civil
hatdésagok latész6gébél. A Dreyfus-tigy meggyo6zte arrol, milyen
politikai veszélyt is jelentettek a k6zhangulatra és a kdztarsasag
megszilarditasara nézve a rendek, kuléndésen az altaluk képvi-
selt oktatas, illetve az idészaki sajtéjuk. A Nagy Boldogasszony
Unnepének rendjéhez tartoztak az intranzigens antiszemitak.
Az 14j gytulekezési torvény elSirta tehat a vallasi rendek civil ellen-
6rzését, valamint azok megkiilénboztetett statusat. A vitakban a
baloldali szocialistak, illetve a radikalisok a rendekre vonatkozo6
tovabbi koételezettségeket és azok szigoru betartatasat hangsu-
lyoztak. Jaures szamara a térvény ,csak a harc kezdete, az elsé 1é-
pés, amelyet sztikségszertien tovabbi lépéseknek kell kévetnitik”™

Véguil a kormdny szocidlis intézkedéseket is tett, amelyek f6ként
Alexandre Millérand és Waldeck-Rousseau nevéhez kapcsolod-
tak. Megszavaztatott két Gj térvényt, amelyek a napi munkaidét
maximalizaltak: tiz éraban az olyan tizemekben, ahol felnéttek
és gyerekek egyarant dolgoztak, illetve tizenkét 6raban az olyan
uzemekben, ahol csak felnéttek dolgoztak. Az allamtol fiiggé in-
tézményekben is ki1l6nb6z6 rendelkezéseket hoztak azzal a céllal,
hogy a maganszférat is hasonlé kezdeményezésekre batoritsak.
A Munka Legfels6bb Tanacsaba (Conseil Supérieur du Travail)
munkasképviseldk is bejutottak, igy Millérand megndovelte annak
szerepét. Waldeck-Rousseau tarsadalompolitikaja a munkahelyi
konfliktusok, ktillénodsen a szocialista partokkal nem éppen har-
monikus viszonyt apol6 szakszervezetek altal 1899-ben és 1900-
ban meghirdetett creusot-i sztrajkok kezelésén is lemérhet6 volt.
A Munka Legfels6bb Tanacsanak elndke személyesen is megje-
lent, hogy a Schneider-Creusot-cég vezetoségét elvigye a targyala-
sokra: ,,A munkasok biznak a minisztériumban.” A nacionalista
fenyegetettségt6l megszabadulvan Waldeck-Rousseau-nak nem

14 Rosemonde Sanson: LAlliance républicaine démocratique. Une formation de
centre (1901-1920). Presses universitaires de Rennes, Rennes, 2003.
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kellett tartania a sztrajkjog hasznalata miatti felfordulastél. Az
elvet elfogadta, megértette a sztrajkolok képviselte koveteléseket,
s6t részben osztotta is azokat. Ahogy Pierre Sorlinnél olvashat-
juk, az 6sszettizéseket elkertilends, Waldeck-Rousseau szamitott
a szocialista parlamenti képvisel6k, az tjsagirok és a szakszerve-
zeti aktivistak békélteté kozbenjarasara. Gyakran kertilt sor bé-
kéltetésekre. A sztrajkok, ha csak rovid ideig is, 4j, megreformalt
és modern rendszerben jelentkeztek.

Az elkotelezodés eredményei

Ez a politika az 1902. aprilis-majusi orszaggytlési valasztasokon
gy6zedelmeskedett, de olyan koértilmények kozott, amelyek aztan
parlamenti iranyvaltashoz vezettek. A tébbség kiilonbdzéképpen
talalt egyensulyra: a radikalisok alig valamivel gy6zték le a mér-
sékelt kormanypartiakat, am ebbdl is logikusan adoédott, hogy
egyiktik, nevezetesen Combes szenator kertilt a kormany élére
Waldeck-Rousseau helyett. A Baloldali Témértilés mar nem a ,re-
publikanus védekezés”, hanem a ,republikanus akcid” jelszava
szerint kormanyzott. Péguy szemében tobb szocialista adta fel az
elveit, mint korabban. A Dreyfus-parti szocialistak azonban to-
vabbra is ragaszkodtak néhany eszményhez. Mint lattuk, elérték,
hogy Dreyfus kegyelemben részestiljén és kiszabaduljon (1899.
szeptember 19-én) - errél Millérand irodajaban, a kereskedelmi
minisztériumban sziiletett dontés. Négy év elteltével, 1903. aprilis
6-7-én Jaures emlékezetes beszédet mondott a Dreyfus-tigy nyo-
man tamadt nacionalista csoportosulasok ellen. Ugyanakkor, az
igazsagraésatorténelemre hivatkozva, Dreyfusrehabilitalasanak
kérdését is felvetette. A tamadasnak politikai szerepe is volt, mert
a valsagos id6k, a szenvedélyek felkorbacsolédasa utan szikség
volt a szocialista egység 1ijboli mobilizalasara. Miutan azonban
1899 decemberében, a Dreyfus-parti gy6zelmi mamorban, a Japy-
teremben megtartott szocialista kongresszuson bejelentették az
egység formalédasat, a Millérand-ellenesek és Jaures, valamint
Paul Brosse baratai ko6zott tijabb szakadas kovetkezett be. Az el6b-
biek 1901 novemberében, az ivryi kongresszuson Jules Guesde
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és Edouard Vaillant vezetésével megalakitottak a Franciaorszagi
Szocialista Partot (Parti Socialiste de France), az utébbiak pedig
1902 marciusaban Tours-ban a Francia Szocialista Partot (Parti
Socialiste Frangais).

A szocialista eszme az igazsagért folytatott harcbdl sziletett
Dreyfus-partisagban is kiteljesedett. Ertelmiségiek és aktivis-
tak generaciéja formalédott a Péguy-nek kedves ,oktatasi szoci-
alizmus” égisze alatti kiilonb6z6 kezdeményezések kozepette.
A Georges Deherme altal 1896-ban elinditott mozgalom, a ,népi
egyetemek” mozgalma csakhamar kivételes népszertiségnek Or-
vendett.!® Fejlodésnek indultak a tarsadalomtudoméanyok a min-
denki szamara és mindenre nyitott 4j, illetve megujult intézmé-
nyek, mint példaul a Tarsadalomtudomanyok Szabad Kollégiuma
(College Libre des Sciences Sociales), illetve a Tarsadalmi
Tanulméanyok Féiskolaja (Ecole des Hautes Etudes Sociales) dina-
mizmusanak koszonhetéen.'® A folyéirat-mozgalom ugyanilyen
meghatarozo volt: olyan 4j idészaki lapok jelentkeztek ekkor, mint
Hubert Lagardelle Le Mouvement socialiste-je 1899 januarjaban,
vagy a Charles Péguy altal 1900 januarjaban elinditott Cahiers
de la Quinzaine, illetve Charles Guieysse Pages Libres nevu lap-
ja 1901 januarjaban. Az Gj kezdeményezések f6ként tanarokhoz
kapcsolddtak; a Dreyfus-tigy alapveté élmény volt a szamukra,
ahogy azt a Jacques és Mona Ozouf térténészek altal készitett in-
terjuk is tanusitjak.'” A fiatal értelmiségi elitek (mint példaul az
Ecole Normale Supérieurdn, ahol sajatos, az intézményhez kots-
dé szocializmus is létrejott),'’® valamint a munkas- és szakszer-
vezeti vilag kozott a szocializmus jatszotta a kozvetité szerepet.
A 20. szazad olyan, a ,boldog békeidékre” jellemz6 testvéri 1égkor-
ben kezd6dott, amelyre azota sem igen volt példa. Létrejottek az

15 Lucien MERCIER: Les Universités populaires 1899-1914. Education populaire
et mouvement ouvrier au début du siecle. Eds. ouvrieres, Paris, 1986.

'6 Christophe ProchHassoN: Sur 'environnement intellectuel de Georges Sorel:
I'Ecole des hautes études sociales (1899-1911). Cahiers Georges Sorel, 1985/3.;
LAffaire Dreyfus et le tournant du siecle. Nanterre, BDIC, 1985.

7 Ozour Jacques et Mona: La République des instituteurs. Gallimard/Seuil,
Paris, 1992.

8 Christophe ProcHasson: Les Intellectuels, le socialisme et la guerre, 1900-
1938. Seuil, Paris, 1993.
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Emberi Jogok Ligajanak szekciti, a szabadgondolkodé tarsasa-
gok, a semleges allam eszméjét tamogato fiatalsag szervezetei, a
Grand Orient paholyai, valamint az 6sszes nagyobb orszagos koz-
igazgatasi egységben viragzoé republikanus bizottsagok. Persze a
gyarmatok, a nék és a katonai vilag kérdését nem érintette a bal-
oldal altal képviselt tarsadalmi-szellemi megujulas, nem beszélve
arrol, hogy ugyanekkor a politikai paletta szélsGjobb polusan az
Action Frangaise egy masik — nacionalista és idegengyil6l6 — mo-
dernitas védelmére kelt. Mire a Dreyfus-igy és a ,republikanus
védekezés” elvesztette legértékesebb, politikainak mondhaté ered-
meényeit, a 20. szazad er6szakos és elvakult er6i mar megjelentek
a horizonton. A Dreyfus-ligy kivételesen nagy jelent6ségu id6sza-
ka egyben a mai baloldal szamara a térténelem és az emlékezet
tétjein keresztil az igazsag probatétele is volt.



