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FEITL ISTVAN

Parlamentarizmus és onigazgatas
az 1956-os forradalomban

Az 1956-0s forradalom egyik sajatossiaga, hogy az alkotmdnyos beren-
dezkedéssel kapcsolatos dltalanos rendezési terveket és elgondolasokat
november 4-e utan kezdték kidolgozni, hogy felkeriilhessenek bizonyos
targyalasok, illetve a politikai alkudozdsok napirendjére. Ezt a sajatos
helyzetet az idézte el8, hogy a szovjet csapatok bevonuldsa, a kormany
eltavolitasa és a fegyveres ellenallas felszimoldsa utan egyre kevésbé le-
hetett aktudlis politikai kovetelésekrdl, példaul a szovjet hadsereg kivo-
ndsarol targyalni. A kérdés ebben a helyzetben tgy vetddott fel: van-e,
lehet-e olyan kibontakozdsi menetrend, amely egy hosszabb, akar tobb
hénapos idGtavban a felek részére garanciat jelent céljaik elérésére? Jol
tudjuk, hogy ilyen menetrend, ilyen k6zos célrendszer nem létezett,
ugyanakkor annak érdekében, hogy egyaltalan targyalasok legyenek,
megsziilettek a kompromisszumot keresd politikai platformok és javas-
latok. Igy keriil teritékre a politikai intézményrendszer atalakitisa is.!
Alapjaban két tipust javaslatot ismeriink. Az egyik: 4tmenet a polgari
demokratikus tobbpdrti parlamentarizmus felé; a masik: dtmenet a kor-
porativ munkdas—paraszt—alkalmazotti onigazgatasi rendszer irdnyaba.
Véleményem szerint az 1956-0s forradalom a politikai berendezkedés
jovGjét illetGen alapjaban e két alternativa megvaldsitasara nyajtott tor-
ténelmi lehet&séget Magyarorszagon. Mint ismeretes, 1956 novemberé-
ben a Petdfi Part és a Fuggetlen Kisgazdapart koreibdl és a munkastana-
csok oldalardl vetSdtek fel a fenti elképzelések. Ezek kozul a legismertebb
Bibo Istvdan november 6-i irata, a Tervezet a magyar kérdés kompro-
misszumos megolddsdra,* valamint a Fiiggetlen Kisgazdapart tiz nappal
késGbb, november 16-4n keletkezett anyaga a politikai kibontakozas le-

1 Feimt Istvan: A tébbpartrendszer felszamolasa. Multunk, 1997/1. 211-219.
2 Bigg Istvan: Valogatott tanulmanyok. IV. k. 19351979, Magvet6 Konyvkiado, Budapest, 1990. 175.
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het&ségérdl. Ezek alkotmanyjogilag minden kétséget kizaroan az 1946.
évi I. torvénycikkhez kotédnek. Bibo Istvan javaslata szerint az allam-
forma megvalasztisanak jogforrdsa az 1946. évi L. tc. koztarsasaga, az
alkotmanyjogi berendezkedés masik sarkkove pedig az 1848. évi IIL. tor-
vénycikk szerinti fuggetlen felelGs kormanyon, népképviseleten és a sza-
badsdgjogok teljességén alapuld parlamentaris demokracia. A kisgazda
javaslat szerint, amely igen kozel all a PetSfi Part kezdeményezéséhez,
a politikai kibontakozds kozjogi és kormdnyzati jogforrdsa egyrészt
ugyancsak az 1946-os alkotmdnyos status quo, mésrészt az 1956-os for-
radalom. Az allamforma az 1946. évi L. tc. alapjan létrejott koztarsasag
és az 1848. III. torvénycikkben megéllapitott fuggetlen, felelGs népkép-
viseleten alapulé parlamentaris kormanyzas.3

A torténeti szakirodalom, mar amennyiben kitér alkotmanyjogi kér-
désekre, az elmult idGszakban elGszeretettel hivatkozott ezekre a javas-
latokra ugy is, mint az 1956-o0s forradalom eszmeiségét reprezental? el-
gondolasokra.*

Vajon valdban ezek a gondolatok adjak a forradalom alkotmanyos
hitvallasit? Ezek, amelyek november 4-ét kovetSen, egyenlétlen, szo-
rongatott helyzetben, kétségbeesett kompromisszumkeresés kozepette,
a politikai mozgdstér maradékanak megdrzése érdekében fogalmazdd-
tak meg, és évtizedekig alig-alig kaphattak nyilvanossidgot?

Volt-e egyaltaldn az oktober 23-a és november 4-e kozotti idGszak-
nak alkotmdnyos uzenete, hitvalldsa?

Els6 megkozelitésben tgy is valaszolhatunk, hogy nem volt ilyen. Az
1956. oktdber 23-a és november 4-e kozotti néhdany nap nem adott le-
het&séget arra, hogy Magyarorszag alkotmanyos politikai és tarsadal-
mi berendezkedésérdl kikristalyosodjanak a vélemények, ezek a kérdések
a maguk 4tfogo rendszerében a politikai kozbeszéd targyat képezzék, és
az orszdg demokratikus koriilmények kozott dontésre jusson egy 1j al-
kotmdanynak akdr csak néhany alapvetésérdl. Ha az alkotmanyban, vagy
annak tervezeteiben nem is taldljuk meg 1956 hagyatékat, azt mégsem
mondhatjuk, hogy e kérdések nem voltak benne a levegSben, hogy a
forradalom el6készitésének idGszakdban és napjaiban ne e koril folyt
volna a vita, hogy a felkelés ne a szabadsiagjogok megteremtésének at-
moszférijiban zajlott volna.

3 ANTALL Jozsef—Goncz Arpad-Voros Vince: Fiiggetlen Kisgazdapart 1956. november 16. Histdria, 1988/6.
17-19.

4 PoLoskel Ferenc: A kdztdrsasdgi eszme térténete Magyarorszdgon. Cégér Konyvkiado, Budapest, 1994.
198.
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A radi6 ostroma, a Sztilin-szobor ledontése nem vonatkoztathat6 el
az emberek elemi szabadsagvagyatol. Emlékezzink csak vissza: a Magyar
Dolgozok Partja dtalakitdsara irdnyul6 reformkommunista elgondola-
sok> mellett kezdett8l fogva ott volt a szabadsagjogok, az emberi és pol-
gari jogok visszadllitasinak kovetelménye, amely a szabad véleménynyil-
vanitast, a tomegkommunikacids eszkozok, a sajtd szabadsdgat, a
gyulekezési és szervezkedési jogokat, a lelkiismereti és valldsszabadsagot
egyardnt magaban foglalta. Ugyancsak megjelent a tobbparti valaszta-
sok és egy 1ij parlament létrehozdsanak szdndéka; ez mar ott taldlhato
a Miiszakai Egyetemen tartott MEFESZ-nagygy(ilés oktober 22-ei ha-
tarozataban is.® A kovetelések kozott felbukkannak olyan fogalmak,
mint a demokratikus szocializmus, a nemzeti egységkormany, amelyek
tartalmara nézve azonban pontos meghatarozasokkal nem talalkozunk.

Ha toredékesen és csiraszerten is, de a politikai rendszer atalakitasa-
nak mindkét modellje ott kavarog a forradalomban részt vevdk, kiilono-
sen az értelmiségiek fejében: nevezhetjiik ezt akar reformkommunista,
akdr polgari liberdlis irdnyultsagnak. Az elsé hegemonisztikus egy- vagy
tobbpartrendszerben, a szabadsagjogok 1ényegesen nagyobb, bar korla-
tozott érvényesitésében gondolkodik, a jugoszlav 6nigazgatasi rendszer
irdnyaban tdjékozodik, a masik polgari demokraciaban, szabad tobbpart-
rendszerben és valasztiasban, valamint a kiteljesed szabadsagjogokban.

Azt latjuk azonban, hogy az események menete, elsGsorban az 6rak
alatt fegyveressé val6 konfliktus, a szovjet katonai beavatkozas, a hata-
lom statdridlis kiméletlenségii ellenreakciéi mds mederbe terelik a to-
megmozgalom, a felkel6k figyelmét. Kialakul a klasszikus forradalmi
szituacio, a kozvetlen és nyilt fegyveres és politikai harc a politikai ha-
talom megszerzéséért, vagy legalabbis befolydsoldsaért. A forradalmi
szervek mar ebben az atmoszféraban alakulnak. Nem pusztan a szovjet-
ellenes szabadsigkiizdelem indulataira utalok, hanem arra, hogy ezzel
milyen szorosan 6sszekapcsolddott a hatalommal és intézményeivel szem-
beni fellépés eltokéltsége. Arra, hogy a valtoztatni akardk egyszerre tapasz-
taltdk meg a tomegmozgalom erejének mamorat és 4j szervezeti formdak

5 Nagy Imre ezek kidolgozasaban jatszott szerepérdl és dsszefiiggésérdl az 1945—1946-0s Gigynevezett népi
demokratikus berendezkedéshez ldsd BaLogH Sandor: Nagy Imre a népi demokraciardl és a magyarorszagi
demokratikus fejlddésrdl. Multunk, 1992/3—4. 33-39.; a reformkommunista csoportrdl és annak historio-
grafiajarel, torténetének forrasairdl Iasd LitvAn Gyorgy: A Nagy Imre-csoport kialakuldsa és tevékenysége,
1955 &prilis—1956 jalius. Tarsadalmi Szemle, 1992/6. 83-95.

6 5. Altaldnos, egyenl6 és titkos valasztasokat kiveteliink az orszagban tobb part részvételével, ij nemzet-
gy(lés megvalasztasa céljabdl.” (1956 plakatjai €s rdplapjai oktdber 22. — november 5. Szerk.: 12sAk Lajos—
SzaBO Jozsef-SzaB0 Robert. Zrinyi Kiadd, Budapest, 1991. 16.)
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vardzsiitésszerl gyorsasaggal torténé megalkotdasdnak élményét. Ez a
légkor egyszerre tette leromboland6va azt, ami megfojtja, giizsba koti
az elGrehaladast, és azt is, ami a zsarnoksag jelenlétét hordozza magaban,
azt, amit mar kiprobaltak és embertelennek, erkolcstelennek bizonyult.
Nem véletlen, hogy az elsé szovjet beavatkozast kovetSen — a nemzeti
kovetelések feler3sodésétSl nem fuggetleniil — oktéber 25-26-4tdl a for-
radalmi szervek és szervezetek fellépnek a partoskodas ellen.” Ennek
egyik jellemz3 megnyilvanuldsa az Egyetemi Forradalmi Bizottsag 26-ai
felhivdsa: ez a szovjet csapatok kivondsanak feladata érdekében olyan
nemzeti egységmozgalmat hirdetett, amelynek érdekében félre kell tenni
a nemzeti er6k megosztasahoz vezet$ partoskodast, és amely a partér-
dekek ideiglenes alarendelését kovetelte a nemzeti szabadsidgharc gy6-
zelme érdekében.’

A politikai folyamatok alakuldsaban a kovetkezd napokban egyre fon-
tosabb szerephez jutottak a forradalmi szervek. Egyfeldl azért jottek 1ét-
re, hogy a napi aktualis politikai koveteléseket teljesitsék, valamint meg-
lehet3sen gyakorlati és azonnali teendSk megvalésitasaval foglalkoztak,
amelyek kozul igen sok helyi kozigazgatasi vagy mas szervezési, mond-
hatni tizemeltetési, illetve helyi hatalmi jellegii volt; masfell sajat jovo-
jukrdl nagyon is tudatosan gondolkodva fogalmaztik meg hatalmi cél-
kittizéseiket, és probaltik azt a kormdny révén vagy azzal szemben
érvényesiteni. Sajat magukrol nem az ideiglenesség jegyében gondolkod-
tak, ellenkezéleg, éles harcot vivtak politikai legitimitdsuk elismeréséért
és hatalmi pozici6juk noveléséért. Jellemzs példaul, hogy vidéken szinte
sehol sem jatszottak szerepet az MDP és a tandcsok hatalmi funkci6it ki-
sajatit6 kiillonféle elnevezésii \j szervezetekben a partok. Mi tobb, felléptek
nemcsak az MDP, de a tobbi part ellen is, egyes helyeken akadalyoztik
szervezGdésiiket. Tizennyolc megyében nemzeti vagy forradalmi nemze-
ti elnevezés(i bizottsdgok vették keziikbe az irdnyitast. Szinte mindeniitt
politikai felhivasokat, nyilatkozatokat tettek kozzé, de ezek egyike sem
a parlamentaris demokracia azonnal helyreallitdsit kivinta a kormany-
tol. Jol tudjuk, hogy a fiiggetlenségi kovetelések haladéktalan megval6-
sitdsa, a szovjet csapatok eltdvolitdsa szerepelt mindeniitt az elsG helyen.
Ezt azonban nem a politikai intézményrendszer reformjat érintd kove-
telések kovették. Sokkal inkdbb a helyi szervezeteik elismerését, eseten-
ként a szabadsagharcosok képviselGjének a kormanyba vald bevonasit,

7" A partok tevékenysége korlatozasanak gondolata Bibg Istvannal még 1956 végén, 1957 elején is vissza-
tér. (BiBo Istvan: Vélogatott tanulmanyok. |. m. 203.)
8 1956 plakatjai és rdplapjai. |. m. 69.
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a torvénysértéseket elkovetdk felelGsségre vonasat, az AVH teljes felsza-
moldasat és kulonféle szocidlis intézkedések bevezetését szorgalmaztak.

Az oktober 28-ai fordulatot kovetGen megsziint az a helyzet, hogy a
fegyveres felkelés szerveinek, valamint kiilonb6z8 forradalmi szerveze-
teknek sajat legitimitasukért kelljen fellépnitk. Ellenkez8leg, ezek a szer-
vezetek lendiltet kaptak, és igyekeztek az dllamparti rendszer még meg-
1évé appardtusait, haldzatait szétrombolni, és ezzel parhuzamosan
megindult a forradalmi szervekbe bekeriilt kommunistak kiszoritasa-
nak folyamata. A kormany korul egyre gyorsabb tempoban omlott 6ssze
a korabbi hatalmi gépezet, ami egyardnt érintette a fegyveres, a kozponti
allami és a kozigazgatasi apparatusokat, de az 4llampdrt és a szatellit
szervezetek kozponti és helyi szervezeteit is. Ez nem spontdn folyamat
volt, hanem kemény, a fizikai-fegyveres erGszakot sem nélkiilozé gyors
lefolyasu politikai-hatalmi kiizdelem. Nemcsak a kovetelések egy fontos
része iranyult a meglévs intézmények ellen, hanem megkezdddott gya-
korlati felszamolasuk, vezetSik kompromittildsa, erkolcsi lehetetlenné
tétele, majd eltavolitasa is.”

Ismeretes, hogy az elkovetkez8 napokban a Nagy Imre-kormany nem
tudta maga mogé dllitani a forradalom alatt létrejott szervezeteket, nem
tudott a politikai folyamatok élére allni.'? Ennek egyrészt a reformkom-
munista irdnyultsag, a politikai mértékletesség volt az oka, masrészt a
fent emlitett helyi hatalmi harc kiélezGdése. A kormdny mogé elsGsor-
ban a régi part-, dllami, tomegszervezeti és erészakszervezeti apparatus
igyekezett felsorakozni, az oktober 28-ai platformon valé megbékélés
ezért a régi hatalmi gépezet restauraldsat segitette volna elS. Az 1ij szerve-
zetek koziill még a kormanynak bizalmat szavazok sem tudtak azonosul-
ni az MDP hegemonizmusdra épiil8, a szovjet fennhatdsagot részben
fenntart6 és ezért a sajat létiiket veszélyeztetS politikai célkitizésekkel.
A politikai folyamatok meghatdrozé tendencidi ennek kovetkeztében
nem a megnyugvas, hanem ellenkezdleg, a konfliktus kiélez&dése ira-
nyaba hatottak. Megjelent az altalanos politikai sztrdjk fenyegetd réme,
nem valdsult meg a fegyverletétel, nem sziintek meg, st folytatodtak a
fegyveres felkel$ csoportok 6nall6 akcidi és fellépései, illetve erGsodtek
ilyen szdndékaik; mindehhez hozzdjarult a kulonbozd szervezetek, tes-
tulletek részérdl érkezs és az oktober 28-ai platformot negligdld politikai

9 Sok példét hoz erre a helyzetre, bar idben 8sszemos torténéseket MoLNAR Janos A politikai struktira
véltozésai 1956 6szén Magyarorszagon cim( tanulmanya. (Pérttdrténeti Kézlemények, 1988/2. 84—108.)

10 A helyzet alakulésardl 1asd Ripp Zoltan: A partvezetés végnapjai. In: Gtvenhat oktdbere és a hatalom.
Napvilag Kiadé, Budapest, 1997. 296—302.
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kovetelések radikalizaloddsa. Az id&szak egyik igen jellegzetes megnyil-
vanuldsa volt az Egyetemi Forradalmi Didkbizottsig memoranduma,
amely személycseréket, Kéthly Annit, Illyés Gyulat és sajat képviseldi-
ket kovetelte a kormanyba, szabadsidgharcosokat igényelt a fegyveres
testiiletek élére, a kormanytdl pedig garanciat vart arrdl, hogy a szovjet
csapatok november 30-iig elhagyjak az orszag teriiletét.!! Jellegzetes,
mert megjelenik benne a forradalmi szervek egyik legfontosabb 1j aspi-
racidja: helyet akarnak maguknak a legfels6bb hatalomban, helyet a
forradalmaroknak a kormanyban, a fegyveres testiiletek irdnyitdsaban,
tobb helyet az irdnyitis 1ényegében minden szintjén a régi kaderek helyett
az ujaknak, a forradalom hiteles képviselGinek. A kovetelések és a fe-
nyegetések altalanos eszkalacidja kozepette oktober 29-én ugyanakkor
ujra megfogalmazodott a tobbparti valasztasok elkészitésének kovete-
lése. Nemcsak a Magyar Ertelmiség Forradalmi Bizottsaganal, de helyi
forradalmi szerveknél is tapasztalni ilyen megnyilvanuldasokat. Oktober
30-ai keltezéssel mar arrél olvashatunk, hogy az 1947-es partok rész-
vételével kell létrehozni az 4j kormanyt.!?

A helyzet szimptomatikus megnyilvdnuldsa volt a Dundntili Nemzeti
Tandcs és a hozza csatlakozott Borsod, Bacs-Kiskun és Csepeli Nemzeti
Tandcs oktober 30-ai kozleménye, amely a szovjet csapatok kivondsa
utdn, legkésébb 1957. januar végéig tobbparti parlamenti valasztasok
kifrasat kovetelte. Addig az idSpontig a helyi hatalmat a nyilatkozat a
nemzeti tandcsokra bizta volna, ezekbdl orszadgos nemzeti tanacs ala-
kulna, amely az orszaggyiilés megalakuldsdig ideiglenes parlamentként
mikodne; e szerv jovahagydsa nélkiil nem lehetne kinevezni a fegyveres
testiiletek parancsnokait, képviseli a kormadnyban is helyet kapnanak.
A kidltvany azonnali targyaldasokat helyezett kildtasba egy 4j, nemzeti
kormdany megalakitdsirél. A dokumentum nem szl a szabad tobbpar-
ti parlamenti valasztisokat kovetd id&szakrol, ezért nem lehet kovet-
keztetéseket levonni belSle a nemzeti tanacsok, vagyis a forradalom alatt
létrejott kiilonos tanacshatalmi rendszer késébbi sorsardl, szerepérél. 3

A tobbpértrendszer visszaallitisara, a partok miikodésének engedélye-
zésére és a szabad vélasztdsok megtartdsira vonatkozd oktdber 30-ai
dontés ennek ellenére nem jelentette egyszertien a kialakult helyzet tudo-
masulvételét az MDP Elnoksége és a kormany részérsl.'* Oktéber 29-e

"1 1956 plakatjai és riplapjai. 1. m. 121.

12 Jo. 147.

13 UJo. 193.

14 Az MDP EInckségének 1956. oktaber 30-i dontése koalicids partok mikodésének engedélyezésérdl,
amelyet a minisztertanacs még aznap jévahagyott, a kialakult helyzet tudomdsulvételét jelentette. A part-
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és 30-a az a két nap, amikor Nagy Imre egyre erdteljesebben szembesiil
az ellenkormany létrejottének veszélyével, masfelSl azzal a dilemmdval,
hogy — mintegy ezt megel6zve — milyen irdnyba alakitsa 4t kormdnyat:
(1) a felkelSk képviselGinek bevondsaval, az ilyen iranyu kovetelések-
nek engedve, vagy (2) a volt koaliciés partok képviselGinek bevonasa-
val, ami az dltala sem kivdnatos tobbpartrendszer visszadllitadsaval volt
egyenértékd. Végul is a part vezetése Tildy Zoltan javaslatat tette ma-
gaéva a tobbpartrendszer visszaallitasarol és az 1945-06s koalicios par-
tok bevondsirdl a kormanyzdsba. A szakirodalom, de kilonosen a ta-
gan vett torténeti irodalom elsGsorban a tobbpartrendszer bevezetésének
a jelentGségét emeli ki, mint kitiintetett 1épést a parlamentaris demok-
rcia visszaallitisanak irdnydba. Ez kétségteleniil igaz.

De tegyuk fel a kérdést: vajon ez az el6remenekiilés volt az egyetlen
lehet&sége a politikai vezetésnek? Véleményem szerint nem. A masik
megoldas is redlis volt, nevezetesen a helyi forradalmi szervek valami-
fajta orszdgos testiiletének osszehivasa a Dunantuli Nemzeti Tandacs ja-
vaslata szerint, illetve képvisel8inek beemelése a kormanyba.!’ Kiilono-
sen igy volt ez, miutdn napvildgot latott az ismeretlen befolydsi Magyar
Nemzeti Forradalmi Bizottmdny felhivisa ,,az 0sszes népi-nemzeti for-
radalmi szervek” november 1-jén tartand6 kongresszusara.'® Ez lépést
jelentett volna egy ujfajta allamhatalmi struktira kiépitése felé, amely
a forradalomban kialakult, spontdn létrejott hatalmi szervekre alapozza
a maga legitimitdsat és befolydsit. A forradalomban szuletd, a népmoz-
galom lendiiletére, lelkesedésére tdimaszkodo konszolidacios kisérlet sike-
rének azonban megvoltak a kockdzatai. ElsGsorban ezeknek a szerveze-
teknek a képlékenységével, torékenységével, belsS instabilitasdval,
kiszamithatatlansidgaval és mindenekelGtt radikalizmusaval kellett sza-
molni. Természetesen a dontésnél a szovjet tandcsaddk véleménye sokat
nyomott a latba, nem beszélve egy ilyen akcid azon kockazatarol, hogy
egy nagy orszagos rendezvényen nem a kormany kiegészitésérdl, hanem

vezetdség, ha akarta volna, akkor sem tudta volna megakadéalyozni a partok szinre 1épését.” (1956 és a
politikai partok. Politikai partok az 1956-os forradalomban. 1956. oktdber 23 — november 4. Szerk.: ViDA
Istvan. MTA Jelenkor-kutatd Bizottség, Budapest, 1998. 524.)

15 A Magyar Nemzeti Bizottmany oktober 30-an reggel napvilagot I4tott 25 pontbol &l16, Nem ismerjiik el
a jelenlegi kormanyt cim{ nyilatkozata (Fiiggetlenség, 1956. oktdber 30. 1.) a kormény olyan atalakula-
sat kovetelte, amely a szabadsagharcosok ,vezérségébdl”, a Nemzeti Bizottmany vélasztott tagjaibél,
valamint Kovécs Bélabol, Nagy Imrébdl és Kadar Janoshdl alina.

16 A Dudas Jézsef altal jegyzett felhivas a Fiiggetlenség cim(i lap 1956. oktdber 30-ai szamaban jelent meg.
Lasd még 7956 plakatjai s rdplapjai. 1. m. 133.
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levaltasarol is sziilethetett volna dontés. Végiil Nagy Imre és tarsai a de-
legaciokkal valé targyalasok tapasztalatai,!” valamint az orszdgban kiala-
kult kaotikus helyzet miatt egyetlen forradalmart sem emeltek maguk
mellé. Jottek inkabb az 1945 utdni koaliciés partnerek, azok koziil is a
leginkabb egyiittmiikodésre hajlamos személyek. Nem feladatom, hogy
értékeljem magat a dontést. Pusztan megjegyzem, hogy ez az alkotmanyos
alternativik szempontjabdl lényeges valtoztatast jelentett a perspektiva-
kat illetSen. A kormany nemcsak a reformkommunista hegemonizmus,
de a korporativ-onigazgat6 megoldas feldl is elfordult, mégpedig a polga-
ri parlamentarizmus irdnyaba. A torténelem altal nyqjtott nagy lehetd-
ség, a forradalmi 4llam felépitésének kisérlete megallt, majd elmaradt.!8

Nagy Imre és vezetGtarsai dontése egyértelmien a kulonbozd forra-
dalmi szervek kormanyzati, kozponti hatalmi ambiciéinak elutasitasat
jelentette. Nagy Imre oktober 30-ai rddidbeszédében igy fogalmazott:
»A nemzeti kormany nevében bejelentem, hogy a forradalom altal 1ét-
rehozott demokratikus helyi onkormanyzati szerveket a nemzeti kor-
mdny elismeri, rdjuk tdmaszkodik és timogatdsukat kéri.” A kormany
tehdt vilagosan leszogezte, hogy (1) csak a demokratikusan létrejotte-
ket és kozuliik is (2) csak a helyi, onkormanyzati szerveket hajlandé elis-
merni. A kovetkezmény nyomban érezhetd volt: a leginkabb csalédott
forradalmi szervek szembehelyezkedtek a dontéssel. A Dunantili Nem-
zeti Tandcs november 1-jei nyilatkozata nemcsak 4j koveteléseket fo-
galmazott meg, de azonnali targyaldsokat is kovetelt annak érdekében,
hogy a kormany biztositsa a szabadsagharcosok részvételét.!”

A Nagy Imre-kormdny a kovetkez3 napokban sok mindenben valtoz-
tatott allaspontjan. Ebben a kérdésben azonban hajlithatatlan maradt,
nem utolsdsorban azért, mert Kirdly Béla, Kovics Istvan és Maléter P4l
jovoltabol karhatalmi, katonai tertileten meg tudta vetni a 1abat, tovabba
a szovjet csapatok kivondsa érdekében tett er6feszitések, valamint a Var-
sOi SzerzGdés felmonddsa, a semlegesség kinyilvanitasa, az ENSZ-hez
val6 fordulds jelentds stabilizacids hatdst valtott ki.

17 A Dudés Jézseffel vald targyalasnak, ezen beliil az 6 beliigyminiszteri kinevezésének elharitasarol lasd
Rainer M. Jénos: Nagy Imre 1953—1958. Politikai életrajz. 11. k. 1956-0s Intézet, Budapest, 1999. 302.
18 Elmaradt a forradalmi szervek november 1-jei, emlitett kongresszusa is. A Magyar Nemzeti Forradalmi
Bizottmany EInckségének felhivasa szerint az ok a tovabbi vérontas elkeriilésének szandéka volt, tekin-
tettel a févaros koriil dllomasozo szovjet csapatok magatartasara. A szervezet a kongresszus megtarta-
sarél azonban nem mondott le, csak elhalasztotta. (Magyar Fiiggetlenség, 1956. november 1. 4.)

19,1, A kormany dsszetételére vonatkozdan targyaldsokat kivan folytatni és biztositani kivanja a szabad-
sagharcosok részvételét a kormanyban.” (Nemzeti tandcsok programjai, 1956. oktdber. Histdria, 1988/6.
10. és 1956 plakatjai és rdplapjai. |. m. 404.)
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A partok megjelenése és bekapcsolddasa a kozvélemény elStt zajlod po-
litikai purparléba a kovetkezd napokban tovabb erdsitette a parlamenta-
rizmus irdnyaba haté tendencidkat. Ezt mutatja az ELTE AJTK oktéber
31-ei ifjusagi nagygyilésének hatdrozata, amely bar a Nagy Imre-kor-
many azonnali lemonddasat és ideiglenes nemzeti kormany alakuldsat
kovetelte, de mar olyan kormanyét, amelyben a partok képviselSi van-
nak jelen ,,az orszag jelenlegi hangulatanak megfelelé aranyban”,20 de
— és ez a lényeges — legaldabbis az 1945-0s valasztds ardnyainak megfe-
lel& mértékben. E kormany feladata a hatdrozat szerint a nemzetgytilési
valasztidsok lebonyolitdsa, amelyeken az 1945-6s0kon kiviil mas demok-
ratikus és nemzeti partok szintén részt vehetnek. Ismereteim szerint eb-
ben a hatdrozatban fogalmaztik meg elGszor egyértelmien, hogy a Ma-
gyar Népkoztarsasag elnevezést Magyar Koztarsasagra kell valtoztatni.?!
Masnap latott napvilagot Csorba Janosnak, a Fuggetlen Kisgazdapart
egyik vezet8jének nyilatkozata az Igazsdg cim( lapban. Csorba nem-
csak 4j koaliciés kormanyt kivant az 1945-6s partaranyok alapjan, de
— folytatva az el6z8 napi hatdrozat szindékat — 4j magyar alkotmdanyt
is az Elnoki Tandcs megszuntetésével, a népkoztarsasdg koztarsasigra
valé visszakeresztelésével.??

November elsé napjaiban a partok egyre erSteljesebben kapcsolédnak
be a tomegkommunikacioba, de a helyi onszervez&désbe is. Nem egysze-
rlien Budapesten, de orszagszerte megjelennek a felhivasok a helyi szerve-
zetek 1jja-, vagy megalakitdsara. A partosodas igen gyors, egyes szerzk
szerint egyenesen robbandsszerd. Alig egy-két nap alatt 12 ténylegesen
mikodd és szervezetekkel rendelkezd alakulat all el5. November elején
megalakul példdul a Magyar Forradalmi Ifjusidg Partja, amely az ifjasagi
forradalmi szervezetek 6sszefogdsdra nem valamiféle 6nkormanyzati,
hanem part jellegii szervezeti keretet javasol.2> Most mar kevéssé talal-

0 2 Koveteli az ifjisag a Nagy Imre-kormany lemondését, s azt, hogy ideiglenes nemzeti kormany alakul-
jon, amelyben a demokratikus partok az orszag jelenlegi hangulatdnak megfeleld aranyban, de legaldbbis
az 1945-i valasztas aranyainak megfeleld mértékben legyenek képviselve. E kormany feladata legyen a
nemzetgy(ilési valasztasok lebonyolitdsa.” (1956 plakatjai €s roplapjai. 1. m. 208.)

21 14. Legyen a Magyar Népkoztarsasag elnevezés helyett Magyar Koztarsasag elnevezés.” (Uo. 209.) —
A dokumentum t8bb pontja ugyanakkor azt érzékelteti, hogy a politikai legitimitas valasztovonala nem
feltétlen kotddik az 1945-0s fordulathoz, vagy azt legalabbis relativizalja. Csorba Janos utdlagos magya-
rdzatat sajat nyilatkozatardl lasd FemL Istvan: A tébbpartrendszer felszdmoldsa. |. m. 217-219.

22 1956 sajtdja. Tudositasok Kiadd, Budapest, 1989.; [gazsdg, 1956. november 1. 4.

23 \ Magyar Forradalmi Ifjasag Pértja felhivdsa. Magyar Fiiggetlenség, 1956. november 2. 1.; az Gigyneve-
zett partosodasrdl 1asd IzsAk Lajos: Az 1956-0s forradalom pértjai és programjaik. Multunk, 1992/2-3.
102—124.; Tovéabba: Pértok 1956. Valogatds 1956-0s partvezetdk visszaemlékezeseibdl. Szerk.: KGROSI
Zsuzsanna—TaoTH PAL Péter. 1956-0s Intézet, Budapest, 1997.; 1956 és a politikai partok. 1. m. 5—7., 521-531.
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kozunk a partosodas elleni fellépéssel, hiszen a partok vezetdi (profi po-
litikusokként) mindentitt a legmelegebb szavakkal, nagy elismeréssel il-
letik a forradalmdrokat és szervezeteiket, célkitiizéseik tAmogatoiként
lépnek a politika szinpaddra és jelentik be igényliket megfosztott kozéle-
ti szerepiik visszaszerzésére. A torténelmi igazsagtételre valé hivatkozas
kiilonésen hatékony legitimacios erdt ad érvényesiilésiikh6z.2* Novem-
ber 2-dn az Uj Magyarorszdg vezércikkében Németh Laszl6 néz szem-
be a kérdéssel,>* és a partosodast tényként elfogadva javasolja, hogy
mielSbb dolgozzak ki a partok azokat az alapelveket, amelyek biztosi-
tékot jelentenének a kapitalizmushoz vald visszatéréssel szemben,
ugyanakkor garancidt adndnak a parlamentaris rendszer megteremté-
sére. Ezek a gondolatok egy nap mulva az 1j, valoban koalicids 6ssze-
tételd kormany létrehozasanak folyamataban fejez8dnek ki.

Azt, hogy a november 3-ai, magdt nemzetinek nevezd koalicids kor-
mdny konszolidacios esélyei jok voltak, ma mar a legtobb elemzé elfo-
gadja. Ez a koalici6 a benne részt vevs partok, elsGsorban persze veze-
téik dtgondolt, tudatos lépése volt. A koalicidkotés elkeriilhetetlenné
tette, hogy valamilyen szinten tisztdzzak onmaguk politikai pozicidjat,
és magyarazatat adjak a hatalomba valé belépésiiknek — hiszen semmi-
lyen szovetség sem létezik kozos platform nélkiil. Losonczy Gézanak a
november 3-i sajtotdjékoztatdén elmondott szavait méltan lehet a koali-
cids partok kozos allaspontjanak, egyben kozos tirsadalmi programja
alapvetésének tekinteni. ,,A kormdny teljes egységben kijelenti — hang-
zanak Losonczy Géza ma mdr sokat idézett, ismert szavai —, hogy az el-
mult tizenkét esztend$ vivmanyaibdl semmit sem kivan feladni: igy a
foldreformbdl, a gyarak, tizemek 4llamositasabdl és a szocidlis vivma-
nyokbdl. Ugyanigy a legteljesebb mértékben ragaszkodik ahhoz, hogy
a most lezajlott forradalom vivmanyai a maguk teljes egészében fenn-
maradjanak. Igy a nemzeti fiiggetlenség, az egyenjogiisag és a szocializ-
mus épitése nem diktatira, hanem demokricia alapjan.”

Ripp Zoltin ezt a forradalom kormanyanak testamentumaként érté-
kelte tankonyvében,26 és ez még akkor is megfelel az igazsagnak, ha no-

2 Megjelennek lapjaik: a Nemzeti Parasztpért égisze alatt a Szabad Szd oktober 31-én, amelynek szerepét
a Pet6fi Part nevében november 2-an az Uj Magyarorszdg veszi at; november 1-jén a Népszava mar a
Szocialdemokrata Pért lapjaként jelenik meg; ugyanezen a napon keriilt az olvasdk kezébe az FKGP Kis
Ujsdgia. A Demokrata Néppart Hazank cimii lapjénak terjesztésére mar nem maradt id6. Lasd még a Ma-
gyar Szabadsdg cim( fiiggetlen demokratikus napilap november 1-jei szdménak 3. oldalat, amely Ma-
gyarorszag a tobbpéartrendszer Gtjan cim( cikkel tuddsit a partok megdjulésardl.

5 NemeTH LaszI6: Partok és egység. U Magyarorszag, 1956. november 2.

%6 Ripp Zoltan: 1956. Forradalom és szabadsdgharc Magyarorszagon. Korona Kiadd, Budapest, 2002. 192.
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vember 4-e utan eltéréseket fedezhetiink fel a koalicioban részt vevs po-
litikusok interpretacidjaban. A koaliciés kormany meger&sodése azon-
ban egyben az alkotmanyjogi alternativat is eldontotte: a haladds ira-
nya a parlamentaris demokracia, a koalicié 4llaspontja szerint 1946-os
koztarsasagi alapon.

Két mozzanatra azonban ki kell térni. Az egyik: a partok elGtérbe ke-
rulésével megjelentek a szinpadon azok a politikai er6k, amelyek sza-
mdra nem 1945 vagy 1946 volt az archimedészi pont, hanem egy ko-
rabbi allapot. Nem az 6sszes, 0nmagat ,, keresztény” jelzGvel ellatd part
tartozott ide, kiilonosen azok nem, amelyek az 1945 utdn miikodé szer-
vezetek utddjanak tekintették magukat. Hangstlyoznunk kell, hogy
ezeknek a politikai szervez8déseknek mar nem jutott lehet3ség a kibon-
takozdsra, de Mindszety Jozsef hercegprimds beszéde 6nmagaban fel-
vetette a kérdést az 1945 utani fejlemények legitimitasat illetGen.?”

A masik mozzanat visszavezet a november 30-ai rddidbeszéd azon ele-
méhez, amely a forradalmi szervezSdések elismerésérdl szol. Ez akkor
egyben azt is jelentette, hogy bar a kozponti hatalom a tobbparti parla-
mentarizmus alapjan épul majd ki, a helyi kozigazgatas és a gazdasag-
irdnyitds alsobb szintjei a forradalom onszervez&désére alapoz6do
onigazgatds valamely formdjaban stabilizalodnak, és nyerik el végleges
alakjukat. A november 4-i szovjet beavatkozas elsoporte a Nagy Imre-
kormdnyt, kiépiilé apparatusait és fegyveres szerveit, de kozvetleniil nem
érintette a helyi forradalmi szerveket. Ellenkezdleg, a Forradalmi Mun-
kas—Paraszt Kormdny és személy szerint Kadar Janos egy ideig politikai
megegyezésre torekedett a forradalom résztvevSinek egy bizonyos ko-
rével. A szandékot gy fogalmaztak meg, hogy bar a hatalom kimélet-
leniil szétveri a fegyveres ellenallast, a kezdeti nyilatkozatok szerint Ka-
darék nem a forradalom vivmanyai ellen lépnek fel, hanem — tigymond
— alapértékei védelmében. Ez a célja a belsé béke helyredllitasianak is.
Ennek megfelelGen nyilatkoztak a munkasonigazgatds megGrzése, vala-
mint a forradalmi tandcsok és igazgatasi szervek demokratikus valasz-
tasdnak biztositdsa mellett. Kidarnak erre egyfeldl felhatalmazasa volt
Moszkvatdl, méasfelSl maga és tarsai illazidkat taplaltak a targyaldsok
sikerét illetGen, kiilonosen addig, amig remény kindlkozott a kiegyezés-
re Nagy Imrével. A targyaldsok két irdnyban folytak. Egyfel6l a mun-
kastanacsokkal igyekeztek megegyezni, masfeldl keresték a lehet$ségét,
hogy a volt koalicios partnerek koziil a két parasztpartot, illetve azok

21 MiNDszenTy Jozsef: Emiékirataim. Vorosvary Istvan kiadasa, Toronto, 1974. 437-441.; lasd még 1956 és
a politikai partok. |. m. 532.
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képviselSit bevonjak a kormanyba. Ez utobbirdl mar szot ejtettiink, most
vegylik szemugyre a mésik alternativat.

Novemberben nyilvanossagot kaptak a Nagybudapesti Kézponti Mun-
késtandcs, illetve a szakszervezeti kozpont elképzelései és targyaldsai egy
sajatos Onigazgatasi magyar rendszer kiépitésének kisérletérsl.28 Ennek
kiilonb6z8 modelljei szulettek. Az egyik az Orszagos TermelGk Tandcsa
elnevezésii intézményben, a masik a szakmai kamarak rendszerére épiils
Orszagos Gazdasdgi Tandcsban 6ltott volna testet. Ez ut6bbi a magyar
gazdasdg onkormanyzati testiileteként meghatarozott szamu képvisel 5t
kiildhetett volna az orszaggy(ilésbe. Ezek a javaslatok megint a korpora-
tivista intézményrendszer kiépitése felé mutattak, bar ez a politikai be-
rendezkedésnek csak egyik meghatarozo faktorat képezte volna. A Nagy-
budapesti Kozponti Munkdstanacs december elsd felében azonban
megsziint, igy ennek a modellnek a kidolgozasa lekertilt a napirendrdl.

Az alkotmdnyjogi alternativakat illetGen 1956 torténései a parlamen-
tarizmus és az Onigazgatds szintézise felé mutattak. Igy latta ezt Bibé
Istvan is, aki egy 1957. eleji kéziratiban a munkdastandcsokkal kapcso-
latos eszmecserét mint egyetemes érdek( dllam- és tarsadalomszervezeti
kérdések koriili vitat emliti.2® Egyben értesiiliink réla, hogy a korpora-
tivista és a parlamentaris dllamszervezési elemek szembedllitdsa mar csak
azért sem helytallo, ,,mert 1956 decemberében a forradalmi szervek és
a demokratikus partok egymas kozott egyeztették eddigi kibontakoza-
si terveiket és kompromisszumos javaslataikat, s ebbdl az egyeztetésbdl
vildgosan kirajzolodik a magyar forradalmi kozvélemény allaspontja az
altalanos valasztasokon alapul6 parlamentarizmus és az alkotmany eset-
leges szindikalista felépitésével kapcsolatban”. Bibé szerint egyetértés
volt abban, hogy a valasztasokat el kell halasztani. Egy forradalmi al-
kotmanyozé gytilés hatdrozza majd meg a forradalom kozos alapelveit,
amelyek csakis a kovetkezdk lehetnek: a koztarsasagi dllamforma, a par-
lamentaris demokracia, a szocialista vivmanyok fenntartasa, igy a fold-
reform, a nagyuzemek tarsadalmasitdsa (utobbi nem sziikségképpen je-
lent allami tulajdonlast). Az alkotmanyozé gyfilés osszeallitisaban dontd
szerepet vihetnének a munkdstanacsok és mas érdekképviseleti szervek.
Bib6 tovabb4 megfogalmazta azt a véleményt, hogy az alkotmdnyos
alapelvek altal korlatozott parlamentarizmusra vald attérés utan is sze-
repet kell kapniuk a munkds-, paraszt- és értelmiségi szervezeteknek,

28 | 4sd erre FeimL Istvan: A magyar munkastanacsok és az dnigazgatas 1956-ban. Eszmélet, 1989/2. 42-52.;
valamint ud: Torvényerdre emelt 6nigazgatas — Magyarorszag 1956. Kritika, 1989. oktéber.
23 Bigg Istvan: Valogatott tanulmanyok. 1. m. 207.
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példaul a parlament masodik kamardjaban. Bib6 a munkdstanacsokkal
kapcsolatos kérdéseket sokkal izgalmasabbnak, szinesebbnek tekintette,
mint a tobbpartrendszerrel kapcsolatosakat. A kéziratban a magyar for-
radalom jelent8ségének egy olyan vonatkozasat hangsulyozta, amelyet
azoéta szinte soha, vagy csak igen ritkdn emelnek ki. Szerinte az oktdber
23-4t kovets napokban a tomegek egyediildllé élményanyaga szuletett
meg. E tapasztalatok ,,az élmény erejével vilagositanak meg alapvetd al-
lamelméleti igazsagokat. [...] Ezekbdl az élményekbdl taplalkoznak a
forradalom politikai eszményei. A magyar munkdstanacsok nagy erkol-
csi gyGzelmet arattak, mellyel a magyar forradalom hitelét megdvtak.
E harcban azonban ellenfeliik nem a tobbpartrendszer vagy a parlamen-
taris demokracia volt. Ellenfelik az volt, ami kozos ellenfele mind a par-
lamentaris, mind szindikalista szabadsdgnak: a zsarnoksag.”3!

30 Yo. 211.

31 Lasd HuszAr Tibor: Bibd Istvan. Beszélgetések, politikai-életrajzi dokumentumok. Magyar Krénika, Buda-
pest, 1989. 155.; Nagy Imre felfogéséra Iasd RAINER M. Janos: A parlamenttdl a F6 utcéig. Nagy Imre
gondolati Gtja. In: Evkdnyv I. 1992. 1956-0s Intézet, Budapest, 1992. 133-134.





