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GONDA GABOR

Nemzetallamok és kisebbsegek

Az egységes nemzetallamok megteremtésére tett kisérletek és a német
kisebbségi csoportok Eurdpaban, a 20. szézad elsd felében”

A kelet-, kelet-kozép- és délkelet-eurdpai németek eltizetése és kitelepi-
tése a masodik vilaghdboru végén és az azt kovetS években szervesen il-
leszkedett abba az eseménysorba, amely a 20. szdzad folyaman végig-
vonult Eurépa torténelmén. Ezt a jelenséget a torténettudominy
(elsGsorban a nyugati torténeti szakirodalom) az etnikai tisztogatds
(ethnic cleansing, ethnische Siuberung) szakkifejezéssel jeloli, és egy
olyan politika eszkozeként hatirozza meg, amely elsGsorban telepité-
sekkel, a lakohelyrdl val6 eliizéssel kiillonb6zs nemzetallami vagy hatal-
mi politikai célok elérésére torekszik.! Az ilyen politika végcélja az ese-
tek dontd tobbségében az egységes, homogén nemzetdllam megteremtése
volt. Ezt a folyamatot viszont a fent emlitett makrorégié etnogréfiai vi-
szonyaibdl kifolyolag kezdettdl fogva konfliktusok kisérték. A nemze-
tek és nemzetallamok Osszelitkozéseinek legfGbb vesztesei az ott él6 nem-
zeti, etnikai vagy vallasi kisebbségek voltak, kiknek az egy-egy ilyen

* Jelen tanulmany a nemzetkozi porondon lezajlott eseményekre fékuszél, és nem, vagy csak utalassze-
rdien érinti a magyarorszagi, illetve a hazai németséggel kapcsolatos torténéseket.

! Lasd példaul Mathias Beer: Umsiedlung, Vernichtung und Vertreibung. Nationale Purifizierung in Europa
wahrend und am Ende des Zweiten Weltkriegs. In: Mathias Beer (szerk.): Auf dem Weg zum ethnisch
reinen Nationalstaat? Europa in Geschichte und Gegenwart. Attempto, Tiibingen, 2004. 119-144., Wolf-
gang Benz: Ausgrenzung, Vertreibung, Vélkermord. Genozid im 20. Jahrhundert. DTV, Miinchen, 2006;
Hans LemBera: , Ethnische Sauberung,,. Ein Mittel zur Losung von Nationalitatenproblemen. Aus Politik
und Zeitgeschichte, 1992/B 48. 27-38.; Michael MaNN: Die dunkle Seite der Demokratie. Eine Theorie
der ethnischen Sduberung. Hamburger Edition, Hamburg, 2007; Norman M. NAMARK: Flammender Hass.
Ethnische Sauberungen im 20. Jahrhundert. C. H. Beck, Miinchen, 2004; Philipp THer: Ein Jahrhundert der
Vertreibung. Die Ursachen von ethnischen Sauberungen im 20. Jahrhundert. In: Ralph MELviLLE-JiFi
Pesex—Claus ScHARF (szerk.): Zwangsmigrationen im mittleren und dstlichen Europa. Vélkerrecht — Kon-
zeptionen — Praxis (1936—1950). Philipp von Zabern, Mainz, 2007. 19-37.
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konfliktust kisérd habortk alatt, illetve azok kovetkeztében gyakran ju-
tott osztalyrésziil ki- vagy attelepités, ellizetés, deportilas, szélsGséges
esetben népirtas. A ,,rovid 20. szizad”? két végpontjan is — mintegy szim-
bélumként — egy-egy, az etnikai tisztogatas korébe sorolhatd esemény-
sor all: az elsd vilaghdbort lezardsat kovetd eurdpai konfliktusok, va-
lamint a Balkadnt ldngba borit6 délszldv haboru. Ennek a killonbozd
tipusu (kényszer)migracids folyamatokkal kisért jelenségnek a gyokerei
azonban egészen a 19. szazadig nytlnak vissza.3

Minden ember része egy nemzetnek, és minden nemzetnek egy allamot
kell alkotnia, a nemzetallamot — ez volt a 18. szdzad végén megsziilets
1j eszme, a nacionalizmus mindmadig hatd alapgondolata. Az 4j idea, a
nemzeti gondolat gyorsan népszeriivé valt és rendkiviili karriert futott
be.* Az egységes nemzetnek és az egységes nemzetillamnak mint esz-
ményképeknek a teremt§ erejét mi sem bizonyitja jobban, minthogy
dont8en ezek alapoztik meg a 19. és a 20. szdzad tarsadalmi és politikai
mozgalmait. A nemzetnek mint ,elképzelt kozosségnek” (imagined com-
munity), kulturalis produktumnak,’ tarsadalmi konstrukcionak® kiilonle-
ges vonzereje abban rejlett, hogy tagjainak megadta a részvétel (participd-
cidé) és az egyesiilés, beilleszkedés (integrdcic) lehetSségét.” A participacid
részvételi, kozremiikodési lehetSséget igért az 4j tipust, modern beren-

2 A fogalom eredtéhez lasd Eric Hossawwm: Das Zeitalter der Extreme. Weltgeschichte des 20. Jahrhun-
derts. DTV, Miinchen, 1998.

3 Nem foglalkozom sem okori esetek bemutatasaval (asszir, babilGniai, 6g6rog, rémai stb. példak), sem ko-
zépkori-koradjkori (példaul keresztes hadjaratok, zsidé- és protestansiildézések stb.), sem pedig Eurdpan
kivili eseményekkel (példdul az észak- és dél-amerikai indidnok szisztematikus irtasa stb.). Bizonyos ér-
telemben ezek az esetek is az etnikai tisztogatés targykérébe tartoznak, azzal a lényeges kiilonbséggel,
hogy ezek f6 mozgatérugdja nem a modern értelemben vett nacionalizmus volt.

4 A nacionalizmus elméletéhez és torténetéhez |asd Benedict ANDERSON: Die Erfindung der Nation. Zur
Karriere eines erfolgreichen Konzepts. Campus, Frankfurt-New York, 1996; Ermnest GeLLNER: Nationalismus
und Moderne. Rotbuch, Berlin, 1991; Eric Hoseawm: Nationen und Nationalismus. Mythos und Realitat
seit 1780. Campus, Frankfurt—=New York, 1991; Rolf-Ulrich Kunze: Nation und Nationalismus. WBG,
Darmstadt, 2005; Dieter LANGEWIESCHE: Nation, Nationalismus, Nationalstaat in Deutschland und Europa.
C. H. Beck, Miinchen, 2000; Romsics Ignac: Nemzet, nemzetiség €s allam Kelet-Kozép- és Délkelet-Eurd-
pdban a 19. és a 20. szazadban. Napvilag, Budapest, 1998. 9-15.; Hagen ScHuLze: Staat und Nation in der
europdischen Geschichte. C. H. Beck, Miinchen, 2004; Hans-Ulrich WEHLER: Nationalismus. Geschichte,
Formen, Folgen. C. H. Beck, Miinchen, 2001; Siegfried WEICHLEIN: Nationalbewegungen und Nationalis-
mus in Europa. WBG, Darmstadt, 2006.

5 Benedict ANDERSON: i. m. 14.

6 Dieter LANGEWIESCHE: Was heift , Erfindung der Nation”? In: Auf dem Weg zum ethnisch reinen National-
staat? Europa in Geschichte und Gegenwart. |. m. 20.

7 Mathias Beer: Einfiihrung. In: Auf dem Weg zum ethnisch reinen Nationalstaat? Europa in Geschichte und
Gegenwart. 1. m. 7-17.
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dezkedés(i, a hatalommegosztas, az alkotmanyossig, az alapjogok és a
tulajdon garancidlis védelmének elvein nyugvé (nemzet)allam polgérai-
nak. Az integracié azzal kecsegtetett, hogy az egyén egyenjogu pol-
gar(tars)ként csatlakozhat az egységes nemzethez. A nemzet, illetve a
nemzetallam participaciOs és integracios igéretéhez azonban szinte min-
den esetben agresszi6 is parosult.® A nemzetek sziiletését a 19. szazad
folyaman sokszor kisérte vér és erészak; a nemzetallamok a 20. szdzad-
ban is gyakran voltak hdborik gyermekei. A mai Eurdpa allamai jelen
formajukban — kevés kivétellel — erGszakos integracids vagy szecesszios
(elszakaddsi) folyamatok eredményeiként jottek Iétre. ,,Elhatarol6dés a
szomszédokkal szemben, az ellenségeskedés és a harc — kezdettdl fogva
e folyamatokon keresztiil talaltak 6nmagukra az eur6pai szomszédok.”?

Az elhatdrol6das azonban, amelynek révén egy nemzet onmagdra talalt
és onmagat meghatdrozta, nem pusztan kifelé, a ,,szomszédok felé” ira-
nyul6 torekvés volt. A nemzeti, illetve nemzetillami ideoldgia ,,Janus
arciisaga”!0 abban 4ll, hogy a kiilsé elhatarolédas mellett létezik egy
belsd is, az dllam elhatdroléddsa sajat polgaraitol. Ennek értelmében
azokra, akik bizonyos kritériumok alapjdn nem szdmitottak az
allamalkot6 nemzet részének, a meghatdroz6 tobbség mint idegen, oda
nem tartoz6 elemekre tekintett. A 19. szdzad masodik felétSl egyre job-
ban érvényesiiltek azok a tendencidk, amelyek a nemzet és az dllam fo-
galmat azonositani kivantak. Kiilonosen a magukat egyetlen dllamalko-
t6 nemzetként meghatirozd nemzetek és nemzetdllamok hajlottak arra,
hogy a teriiletikon €16 nemzeti, etnikai és vallasi kisebbségek 1étezését
negligdljak, esetleg megsziintessék. Ezaltal ugyanis elharult az akadély
a nemzeti onrendelkezés elvén nyugvé legitimacios igénylik eldl, hiszen
minél egységesebb, homogénabb egy nemzetallam lakossiga, a voltakép-
peni nemzet, anndl kevésbé vonhato kétségbe az allam Iétjogosultsaga,
és anndl kisebb a szomszédos allamok-nemzetek részérdl fenyegetd irre-
dentizmus veszélye.! A nemzetallamok ilyen igénye és az etnikai realita-
sok kozott azonban — kiilonosen a kelet-, kelet-kozép- és a délkelet-eurd-
pai régidéban — gyakran komoly ellentmondas fesziilt. Ezek felolddsira
a 19. és a 20. szazad folyamdn két stratégia kindlkozott: az dllamhata-

8 Dieter LANGEWIESCHE: Nation, Nationalismus. Uo. 35-54.

9 Hagen Scuize: i. m. 190. — Az én forditasom itt és a tovabbiakban is (G. G.).

10 Mathias Beer: Einfihrung. 1. m. 10.

" Holm SunpHauseN: Die Ethnisierung von Staat, Nation und Gerechtigkeit. Zu den Anfangen nationaler
,Homogenisierung” im Balkanraum. In: Auf dem Weg zum ethnisch reinen Nationalstaat? Europa in Ges-
chichte und Gegenwart. 1. m. 69-90.
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rok idomitdsa az etnografiai adottsigokhoz, vagy ennek a forditottja,
az etnikai viszonyok szinkronba hozasa az allamhatarokkal.'> A maso-
dik esetben a magukat egységes nemzetallamnak deklaral6 orszagok els-
szeretettel nyultak a killonboz8 homogenizacids intézkedések széles
spektrumahoz. Ezek katalogusa a tudatos és célzott nyelvi-kulturilis
asszimildcios politikatdl a lakossdgeserén, a telepitéseken, eliizetéseken
és deportaldsokon 4t egészen a genocidiumig, a nemzeti, etnikai, valla-
si kisebbségek fizikai megsemmisitéséig tartott.!3 A nacionalizmus ,,volt
egész generdciok varakozdsainak és reményeinek megtestesitdje, akik a
nemzetdllamban személyes idedljaik beteljesedését lattak, és [a naciona-
lizmus — G. G.] vilt egész népek rémalmava, akik a nacionalista fana-
tizmus kovetkeztében veszitették el szabadsagukat és sziil6foldjiiket.” 14

A nemzeti homogenizacids programok megvaldsitasihoz azonban az
ideoldgiai alapokon tdl a modern 4llam végrehajtisi apparatusdra is
sziikség volt.! , Az a tény, hogy modern szuverén 4llam képtelen toleralni
a hatdrain beliil é16 nagy kisebbségeket, olykor asszimildcios programok-
hoz és néha etnikai tisztogatdsokhoz vezet — a politikai viszonyoktol és
a torténelmi kontextustdl fiiggéen.” 1 Az etnikai tisztogatasok megter-
vezésért elsGsorban a modern allamok politikai elitjei voltak felelGsek,
amelyek a végrehajtisban tdmaszkodhattak az 4llam-, esetleg partappara-
tusra, a renddrségre, a katonasagra, olykor paramilitaris alakulatokra,
a kozvélemény-formalo sajtora és hirkozlésre, valamint az ezek altal mani-
pulalt lakossag tobbségi, az ,dllamalkoté” nemzethez tartozd részére.
A 20. szdzadi Eur6paban végrehajtott etnikai tisztogatdsoknak van
hirom kiilonosen figyelemremélté vondsa: 1. A drasztikus nemzeti ho-
mogenizacids programok, vagyis az etnikai tisztogatdsok nem pusztin
a totalitdrius és autoriter rendszerek sajatjai voltak. Eppen a német ki-
sebbségek masodik vildghdboru utdni elizése és kitelepitése a példa arra,
hogy a hozzdjuk tartozok ,,lakéhelytikrdl torténd kimozditasat” tobbek
kozott demokratikus hatalmak (jelestil Nagy-Britannia és az Egyesiilt
Allamok) is timogattak, illetve egyébként demokratikusnak tartott poli-
tikusok (példaul Edvard Benes, Stanistaw Mikotajczyk) tervezték meg és

12 A két megoldas természetesen nem jelentkezett mindig vegytisztan; gyakran alkalmaztéak ezek kombina-
|asat is.

13 Mathias Beer: Einfiihrung: I. m. 10-11.; Norman M. NAIMARK: i. m. 10-14.; Romsics Ignac: i. m. 363-371.;
Holm SunDHAUSEN: i. m. 81.

" Theodor Schieder német torténész megallapitasat idézi Mathias Beer: Einfiihrung. |. m. 9.

15 Norman M. NaimARK: i. m. 10-20.

16 Jo. 17.
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hajtottak végre.!” 2. Az etnikai tisztogatas kategoridjaba tartozo kényszer-
migracios folyamatok gyakran szervesen kapcsolédtak ,,rendkiviili”,
azaz hiborus, (vagy kozvetlentil haboru utani) kaotikus, 4tmeneti dllapo-
tokhoz. A hdboru lehetGvé tette, hogy egy-egy kisebbséggel leszamoljanak
anélkiil, hogy az események kulonosebb nyilvanossiagot kaptak volna.
Ezek ugyanis a haborus koriilményekkel és eseményekkel viszonylag egy-
szeriien elpaldstolhatdk, kiilonbozd stratégiai célokra vald hivatkozassal
pedig kénnyen legitimalhatok.'® 3. Az etnikai tisztogatdsok nem pusztan
etnikai célokat kovettek; a hatalmi, stratégiai és nemzetpolitikai célkitd-
zésekhez gyakran gazdasagi és szocialis aspektusok is parosultak. A telepi-
téseket, el(izéseket, deportaldsokat gyakran kisérte rablas és fosztogatis,
illetve az allamilag szankcionalt vagyonelkobzas és a foldreform.!® Az
etnikai tisztogatasokat véghezvivé nemzetallamok ugyanis az eltzottek,
kitelepitettek, deportaltak stb. vagyonanak djraelosztdsaval sokszor a
sajat gazdasagi és szocialis problémaikat is megprobaltak megoldani.??

Népességcsere, at- és kitelepitések, eliizés, deportalas,
népirtas. Nemzeti homogenizacio Europaban,
a 20. szazad elsd felében. Koncepcio és gyakorlat

A nacionalizmus ideolégidjanak elterjedése kovetkeztében a balkani népek
(gorogok, szerbek, romanok, bolgarok, albanok stb.) legf&bb céljai kozott
szerepelt, hogy megteremtsék sajat, egységes és szuverén nemzetillamukat.
A 19. szdazad masodik felére a térséget urald, am folyamatosan gyengiils és
sulyos belsé problémakkal kiizdé Oszman Birodalom egyre kevésbé tudta

7 Uo. 22-27.,139-174., 231-248. — Lasd még Detlef Branoes: Der Weg zur Vertreibung 1936—1945. Pl4-
ne und Entscheidungen zum , Transfer” der Deutschen aus der Tschechoslowakei und aus Polen. R. Ol-
denbourg, Miinchen, 2001; Gerhard SEewANN: Britische Quellen zum Vertreibungsprozess vor und nach
Potsdam. In: Gerhard Seewann (szerk.): Ungarndeutsche und Ethnopolitik. A magyarorszagi németek és
az etnapolitika. Osiris, Budapest, 2000. 183—198.

18 Norman M. NAIMARK: i. m. 234-237.

19 Az ilyen tipus utilitarista megfontolasok érvényesiilésére killondsen jo példa a zsiddsag deportalasa a
mésodik vilaghabora alatt, illetve a németek kitelepitése 1945 utan. Ezek magyarorszagi vonatkozésai-
ra lasd Christian GERLACH—-GOtz ALY: Az utolsd fejezet. A magyar zsiddk legyilkoldsa. Noran, Budapest,
2005; SpANNENBERGER Norbert—Vonyo Jozsef: A foldkérdés és a nemzetiségi kérdés szerepe a magyaror-
szagi németek ellzetésében. Soproni Szemle, 2006/4. 380-394.; ToTH Agnes: Telepitések Magyarorsza-
gon 1945—-1948 kozdtt. A németek kitelepitése, a belsd népmozgdsok €s a szlovak—magyar lakossdgcse-
re dsszefiiggése. Bacs-Kiskun Megyei Onkorményzat Levéltéra, Kecskemét, 1993.

20 Norman M. NAIMARK: i. m. 139-174., 241-243.



70

kontrollalni a Balkan-félsziget népeinek 6nallésodasi-elszakadasi torekvé-
seit. A homogén nemzetallamok megalakitdsa azonban mar csak azért is
problémakba titkozott, mert a Balkdnon nem léteztek hatarozott etnikai va-
lasztévonalak, sét a térségre kimondottan a sok- és vegyes nemzetiség,
a multikonfesszionalis régiok és telepiilések voltak a jellemzék.>! Az 1877-
1878-as orosz—t6rok haborit?? ténylegesen lezar6 1878-as berlini kongresz-
szus?3 mar rendelkezett a vallasi (és nem etnikai!) kisebbségek védelmérsl.>

Az els6,”’ majd a masodik Balkdn-habori?® alatt és utdn a torténelem
folyaman el8szor jelent meg a homogén nemzet és nemzetallam ideolé-
gidjabdl tiplalkozd, modern értelemben vett és mar akkor nagyban gya-
korolt etnikai tisztogatds. A harci eseményekkel parhuzamosan zajlottak,
illetve azokat koveték a kényszer( atkeresztelkedések, névviltoztatisok,
elilldozések és mészarlasok.?” A kiilonb6z8 nemzetallamok hadseregei
kegyetleniil bantak az idegenként definialt civil lakossaggal. A népesség
azon részét, amely nem illett a formal6d6 nemzetallami struktiarak kozé,
kormdnyaik egyetértésével elilldozték vagy legyilkoltak. Mindez kulo-
nosen kegyetleniil érintette Trakia, Macedénia és Koszovo lakossagat.?®
A masodik Balkdn-habortit lezar6 bukaresti egyezmény targyaldsakor
merilt fel el8szor a nemzetkozileg szankciondlt népességesere gondolta

21 Holm SUNDHAUSEN: i. m. 63-80.

22 A7 1877 &prilisatdl 1878 januarjaig tartd habordban az Oszman Birodalom totalis vereséget szenvedett
a halkéni népek 4ltal is timogatott Oroszorszagtdl. A habor(t lezard békét 1878. marcius 3-an irtak ala
San Stefandban.

2 A berlini kongresszust a San Stefand-i békeszerzddés kitételeivel elégedetlen eurdpai nagyhatalmak nyo-
masdra hivta dssze Otto von Bismarck, német birodalmi kancellar. Az 1878. junius 13-t6l jilius 13-ig tar-
t6 diploméciai talalkozdn Gjratargyaltak a vitatott békeszerzddés teriileti vonatkozasait. Lasd bdvebben
Ormos Maria—MaJoros Istvan: Eurdpa a nemzetkdzi kiizddtéren. Felemelkedés €s hanyatlds, 1914—1945.
Osiris, Budapest, 1998. 159-161., Romsics Ignéc: i. m. 133-139.

2 Az els6 nemzetkdzi szerzddésben szankcionalt kisebbségvédelmi kitétellel kapcsolatban lasd Holm Sunp-
HAUSEN: i. m. 82—83. tovabba Gerhard SEEWANN: i. m. 185.

5 Az els6 Balkan-habordban (1912. oktober 8.~1913. méjus 30.) a Balkén-szévetség tagjai (Bulgéria, Szer-
bia, Gordgorszag és Montenegrd) gydzelmet arattak az Oszméan Birodalom felett, amely a konfliktust le-
zar6 londoni egyezmény értelmében elvesztette eurdpai teriileteinek nagy részét.

% A masodik Balkén-habor(t (1913. janius 29.~augusztus 10.) tertileti vitak miatt vivta Bulgaria Szerbiaval,
Gorégorszaggal, Roméanidval és az Oszman Birodalommal. A konfliktus, melyet az 1913. augusztus 10-én
megkotott bukaresti egyezmény zért le, Bulgdria vereségével végzddott. A Balkan-habordkhoz 1asd Nie-
DERHAUSER Emil: A két Balkan-habori és el6zményei. In: Krausz Tamas (szerk.): A Balkdn-haborik €s a
nagyhatalmak. Rigomezditdl Koszovdig. Politikatorténeti Fiizetek 13. Napvildg, Budapest, 1999. 11-22.;
Rowmsics Igndc: i. m. 142-148.

27 Holm SUNDHAUSEN: i. m. 82-84.

28 | 3sd Zoran JANJETOVIC: Die Vertreibungen auf dem Territorium des ehemaligen Jugoslawien. In: Dieter
BingeN—Wtodzimierz Boropzie)—Stefan TRoessT (szerk.): Vertreibungen européisch erinnern? Historische
Erfahrungen, Vergangenheitspolitik, Zukunftskonzeptionen. Harrassowitz, Wiesbaden, 2003. 153-157.
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a fiatal balkdni nemzetdllamok kozott, a nagyobb etnikai homogenitas
érdekében. Jelenlegi ismereteink szerint az 1913. szeptember 29-én, Bul-
garia és az Oszman Birodalom képvisel&i kozott alairt konstantindpo-
lyi szerz3dés volt az elsé nemzetkozileg szankcionalt bilateralis népes-
ségcsere-megallapodas a modern kori torténelemben.?’ Az egyezmény
ugyanakkor nem volt kotelezd erejii, a népcserét csak fakultativ alapon
irta el6,30 és az érvényessége csupan egy 15 kilométeres hatdr menti sav-
ra terjedt ki.3! A példa azonban ragadésnak bizonyult: 1914 majusa-
ban, a kis-dzsiai gorogiildozések tapasztalatai nyoman mar Gorogor-
szag képviseldi is targyaltak az Oszmdn Birodalom képviselGivel egy
kolcsonos lakossagcesere — korabeli széhasznalattal a ,,kolcsonos onkén-
tes emigraci6” — lehet3ségérdl. A Szmirndban (ma Izmir) folyd targya-
lasok azonban (akkor még) nem vezettek eredményre,3? majd az elsd vi-
laghabort alatt a mar zajlé lakossagceserék is lealltak.33

Koncepcid az etnikai konfliktusok megoldasara.
A lausanne-i modell”

George A. Montandon svdjci antropoldgus és néprajztudds, 1915-ben
publikalt egy tanulmanyt, amely a kisebbségi kérdésbdl fakad6 problé-
mak megoldasara tett javaslatot.3* Montandon abbél indult ki, hogy a
kulonbozd tipusi kisebbségek egyrészt bizonytalansigi tényezdt jelen-
tenek a homogenitasra torekvé nemzetallamok szdmara, masrészt za-
var6an hatnak a nemzetdllamok bilateralis kapcsolataiban. Ezért azt ja-
vasolta, hogy a ,,zavar6” kisebbségi népcsoportokat telepitsék 4t vagy
ki az anyaorszdgba, illetve kolcsonosen cseréljék ki Gket a két orszag
kozott. Montandon érvelése szerint csakis az ily médon végrehajtott
»massziv dtultetésekkel” (eredetiben: transplantation massive) lehet elér-

23 Holm SUNDHAUSEN: i. m. 85. — Az individualis alapa optélasi joggal ellentétben, amely a vesztfaliai béke
6ta gyakorlat volt a nemzetkdzi kapcsolatokban, a szerz6dés névuma abban allt, hogy két szuverén &l-
lam kollektiven cserélte ki egyméssal népessége egy részét.

30 A legdjabb kutatasok szerint a mintegy 48 500 torokdt és 46 500 bolgart érinté megéllapodas jrészt csu-
pan legalizélta a kordbban kdlcsondsen végrehajtott torvénytelen el(izéseket. Az egyezmény végrehaj-
tasa soran a hatar menti falvak teljes lakossagat kicserélték. (Hans LemBera: Ethnische Séuberung. I. m. 28.)

31 Ennek a hatéar menti sévnak a szélességét tolta ki egy p6tidlagos, 1914. oktober 15-én e targyban kotott
bolgar—torok szerzédés. (Holm SUNDHAUSEN: i. m. 85.)

3 | 4sd BaLogH Adam: Lakossagesere Gordgorszag és Torskorszag kozott 1914-ben. Vildgtcrténet, 2002/1-2.
37-46.; Gerhard SEEWANN: i. m. 185.

33 Hans Lemsera: Ethnische Sauberung. |. m. 28.

3 A tanulményrél 1asd uo. 27-28.
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ni a kivant nemzetallami homogenitast, kikiiszobolni az orszdgok ko-
zotti konfliktuspotencidlt és megteremteni az eur6pai békét. Nem telt el
sok id8, és Montandon elméletét a gyakorlatban is alkalmazni kezdték.

Az elsé vilaghdbortban az Oszmdan Birodalom a kozponti hatalmak
oldaldn vett részt, s velitk egytitt 1918-ban a vesztes oldalra kerilt.
A gyGztes antanthatalmak és az Oszman Birodalom képvisel&i 1920.
augusztus 10-én irtdk ald a vildghdborut lezard békemegallapodast
Sevres-ben. A békediktatum megfosztotta az Oszmdn Birodalmat terii-
letei nagy részétdl; tobbek kozott az elsd vilighdbortiban gySztes Go-
rogorszagnak itélte Kelet-Trakidt, valamint a kis-dzsiai partvidék egy
jelent@s szakaszat, Szmirna kozponttal. A sévres-i békeszerz3dés pont-
jai ellen azonban Anatélidban széles kori torok nemzeti mozgalom bon-
takozott ki, és Musztafa Kemal tibornok vezetésével hadmiiveleteket
inditottak az antant csapatai és szovetségeseik ellen. A torok fiiggetlen-
ségi, mas néven felszabaditdsi hdbort siker korondzta: a torok katonai
sikerek kovetkeztében a nyugati hatalmak kénytelenek voltak revizid
ald venni a mar megkotott békét. Igy irtak ald 1923. jilius 24-én a to6-
rok szempontbdl 1ényegesen kedvezSbb lausanne-i békeszerz8dést, amely
szamos mads kitétele mellett garantilta az immdaron nemzetillami ala-
pon definidlt Torokorszag mai hatarait.3’

A torok fiiggetlenségi habort a gorog-torok konfliktusban tetézott. 3
A harccselekményeket ugyanis etnikai tisztogatdsok kisérték. A gy&ztes
antanthatalmak oldaldn harcol6 gorog csapatok a sévres-i békeszerzd-
désben ténylegesen Gorogorszagnak itélt tertletek birtokbavétele sordn
elildozték, illetve lemészaroltik a torok civil lakossagot. 1921/22 folya-
mén, amikor a torok egységek kiszoritottik a gorog invazids hadsereget,
annak erdszakos tetteit szintén a visszamarado civil lakossagon bosszul-
tadk meg. A kis-dzsiai és a trikiai gorogok ellizése emberéletek tizezreit
kovetelte. A menekiiltidradatot latva, valamint a kényszermigraci6 szerve-
zett keretek kozé szoritdsa érdekében a Népszovetség menekiiltiigyi bizto-
sa, a norvég szarmazasu Fridtjof Nansen, népességcsere-megdllapodas
aldirdsara szerette volna rdbirni a mar 1922 novembere 6ta Lausanne-

3 Az 1920 4prilisaban Ankaraba Gsszehivott Nagy Torok Nemzetgylés elnokévé valasztotta Musztafa Ke-
malt, aki az altala vezetett fiiggetlenségi hdboriban meghétralasra kényszeritette az angol, francia, 6r-
mény és gorog csapatokat. 1922-ben eltorolték a szultanatust, majd a lausanne-i szerzddés alairdsa utan,
1923. oktdber 29-én kikialtottak a Torok Koztérsasagot. Musztafa Kemal Atatiirk ezt kévetGen mélyreha-
t6 nyugati tipust térsadalmi és politikai reformokba kezdett, amelyekkel megteremtette egy modern, sze-
kuralizalt, Eurépa felé orientélt allam alapjait. (Lasd FLESCH Istvan: Atattirk €s kora. Musztafa Kemal Ata-
tlirk figgetlenségi habordja és kormanyzdsa. Corvina, Budapest, 2004.)

% Uo. 139-288.
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ban targyalé feleket. Nansen meg volt gyézddve arrdl, ,hogy a Kozel-
Kelet vegyes népességii teriileteinek megsziintetése a Kozel-Kelet valodi
megbékéltetéséhez fog vezetni. [...] A sulyos gazdasagi helyzetet, melyet
a multban lefolyt nagy népesség-mozgasok eredményeztek, a lakossdg-
cserével lehet a leggyorsabban és leghatékonyabban kezelni.”3” Kemény
targyaldsok utan, brit nyomadsra, a felek végiil 1923. januar 30-4n alair-
tak a gorog-torok lakossigeserérdl sz616 konvencidt, amely része lett a
julius 24-i lausanne-i békeszerz8désnek. A konvenci6 lakossagcserévé
szépitette és jobbdra utdlag szankciondlta a mar végrehajtott el(izéseket,
s ezzel minGségi és mennyiségi ugrast jelentett az egy évtizeddel kordbban
hasonlé targyban megkotott szerz&désekhez képest. Ugyanis kotelezGen
el6irta minden gorog és torok attelepiilését, csupan Isztambul és két égei-
tengeri sziget ortodox, illetve Nyugat-Trakia muzulmdn lakossdga része-
sult kivételben. Ahol a lakossig még nem menekult el, ott kényszerrel
hajtottak végre az attelepitést.3® Masfel§l a Népszovetség égisze alatt
megkotott, a nemzetkozi kozosség altal szentesitett konvencid egyfajta
szemléletvaltast is tiikrozott.>® Amint az Nansen elSterjesztésébdl is ki-
tlinik, a nemzetkozi politikdban elGtérbe keriilt az a nézet, hogy az etni-
kailag-vallasilag vegyes lakossdgu teriiletek felszimoldsa lakossagcsere
utjan, vagyis a kisebbségi kérdés mint a bilateralis kapcsolatokban za-
vart okoz6 tényez3 megszintetése, hozzajarulhat az eur6pai béke meg-
teremtéséhez.** Montadon gondolatai termékeny talajra hullottak.

A lausanne-i konvencié ériasi dldozatok aran,*' de valéban jelent8sen
hozzajarult Gordgorszag és Torokorszag*? homogén(ebb) nemzetallam-

37 |dézi Hans LeviBera: Ethnische Sauberung. |. m. 28. A forditds Németh Aron munkéja.

38 Gerhard SEEwANN: i. m. 185.; Holm SUNDHAUSEN: i. m. 86. — A nemzetallami ideoldgia 4ltal puszta targyak-
ka degradalt emberek szdméra nem volt alternativa a helyben maradas. A lakéhelyhez vald jog, az év-
szézadok sorén kialakult tradiciondlis strukttrak megtartdsa nem volt dontg érv a nemzeti homogenitas
megteremtésével szemben.

33 A dolog pikantéridja, hogy az egyébként a kisebbségvédelem platformjan 4ll6 Népszovetség olyan megél-
lapodéast hozott tet6 ald, amelynek célja éppenséggel bizonyos kisebbségi csoportok felszdmolasa volt.

40 Hans Lemsera: Ethnische Sauberung. |. m. 28.

41 A mintegy 1 200 000 ortodox gdrdg és 430 000 moszlim térok — akiket sziil6foldjiikrdl pusztan egy kézi-
poggyéasszal tildoztek el — évtizedes fajdalmas folyamat sorén nagy megprobaltatasok kozepette tudott
integralédni Gj hazajaban. (Lasd Norman M. NAIMARK: i. m. 29-76.)

2 Tortkorszag mar a népességesere-egyezmény megkdtését megel6z6 mészérlasok, eliildzések el6tt végre-
hajtott egy még drasztikusabb etnikai tisztogatast a birodalom 4zsiai felében: az srmény népirtast. Az
1908-ban hatalomra jutott nacionalista ifjitorok mozgalom 1918-ig tartd uralma alatt méar 1909-ben sor
kertilt egy drményellenes pogromra, amelyeknek becslések szerint mintegy 300 000 6rmény esett aldo-
zatul. Az el6re eltervezett és szisztematikusan végrehajtott népirtds 1915 aprilisdban kezdddott, amikor
is a tobbnyire Isztambul kdrnyékén, illetve Kelet-Anatélidban é16 érmények nagy részét az ellenséges
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m4d valdsihoz. A két dllam konfliktusanak gyokereit azonban nem irtotta
ki. A ,,lausanne-i megoldds”, amelyet az eurdpai kozvélemény tilnyomo-
részt sikerként értékelt, precedenst teremtett, és utobb mint pozitiv pél-
déra hivatkoztak ra. Igy a konvenci6é mintegy modelljévé, prototipusava
valt azon késGbbi egyezményeknek, amelyek a kisebbségi kérdést telepi-
tésekkel, lakossagcserével kivantak megoldani.*3 Csak kevesen osztottik
Lord Curzon brit kiiliigyminiszter aggodalmait, aki a kényszer-lakos-
sagcserével kapcsolatban a kovetkezdket vette papirra: ,,Igazdn rossz és
elvetemiilt megoldds, amelynek az 4rat a vildg szaz éven it fogja fizet-
ni.”** Szavai csakhamar beigazolédtak.

A kisebbségi kérdés az elso vilaghabori utan

Az elsé vilaghaborit lezaré Parizs kornyéki békeszerzédések*s atrajzol-
tak Eurdpa térképét. A békekonferencia az Egyesiilt Allamok elnoke,
Woodrow Wilson altal meghirdetett 6nrendelkezési jog kétségteleniil
szépen hangz6 elvét messzemenden aldrendelte a gy6ztes dllamok hatal-
mi, politikai, stratégiai és egyéb érdekeinek. Bar a vilaghaboruy, illetve
az azt lezar6 békék kovetkeztében eltlintek a nagy, tobbnemzetiségi bi-
rodalmak — az Osztrak—-Magyar Monarchia, a cari Oroszorszag és az
Oszman Birodalom —, a nemzeti és etnikai kisebbségek problematikajat
a Parizs kornyéki békék sem oldottik meg. Hidba rogzitettek békeszerzd-
dések mintegy 20 000 kilométernyi (j hatdrt Eurépaban, hidba valt mint-
egy 80 milli6 ember egy 1j dllam polgarava anélkiil, hogy elhagyta volna
lakohelyét, a kelet-, kelet-kozép- és délkelet-eurbpai régié etnografiai
sajatossagaibol (nemzetiségi szigetek és szérvanyok, vegyes nemzetiségli
régiok és telepiilések) kifolyodlag csekély volt azon orszagok szdma, ame-

Oroszorszaggal val6 kollaboraci6 vadjaval Mezopotamidba és az észak-sziriai sivatagha deportaltak. A ke-
gyetlenkedések 1921-1922-ig tartottak. E brutélisan végrehajtott etnikai tisztogatasnak fiiggetlen becs-
|ések szerint mintegy 800 000—1 400 000 érmény esett &ldozatul. A hivatalos torék &llaspont a mai na-
pig nem ismeri el az eseményeket népirtdsnak. (Wolfgang Benz: i. m. 54—70.; FLESCH Istvéan: i. m. 108—124.;
Richard G. Hovannisian: Expulsion and Genacide: The Armenian Case. In: Vertreibungen europdisch erin-
nern? Historische Erfahrungen, Vergangenheitspolitik, Zukunftskonzeptionen. |. m. 66—70.)

3 Holm SUNDHAUSEN: i. m. 88-89.

4 |dézi Hans LemBERe: Ethnische S&uberung. 1. m. 28.

% A gyGztes antanthatalmak 1919. jinius 28-an Versailles-ban Németorszaggal, 1919. szeptember 10-én Saint-
Germainben Ausztridval, 1919. november 27-én Neuillyben Bulgariaval, 1920. junius 4-én Trianonban Ma-
gyarorszaggal, 1920. augusztus 10-én Sevres-ben Torokorszaggal kitétték meg a békeszerzddéseket. A pa-
rizsi békekonferenciardl, illetve az ott megkotétt békékrdl 1asd Ormos Maria—\MAJoRoS Istvan: i. m. 251-269.
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lyekben az dllamalkotd nemzet tagjainak ardnya meghaladta volna a
90%-kot.*¢ Masrészt az emlitett régiéban talalhaté valamennyi orszag
allamalkot6 nemzetének élt diaszporija egy vagy tobb idegen dllam te-
riletén, igy példaul 8,3 milli6 birodalmon kivili német 13, és mintegy
3,2 millié hatdron tali magyar 4 idegen orszagban.

A problémat érzékelve a parizsi békekonferencia megalkotta a nemzet-
kozi kisebbségvédelem rendszerét, amely a diplomacidban 1 eszkoznek
szamitott.*” Bz a gyakorlatban azt jelentette, hogy a kelet-kdzép- és dél-
kelet-eur6pai dllamokat kisebbségvédelmi garancidkat tartalmazo szerzd-
dések alairdsara kotelezték. A legelsd dllam, amellyel a gy&ztesek aldirat-
tak a kisebbségvédelemi szerz&dést, Lengyelorszag volt. Ot kévette a
Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysag, Csehszlovakia, Romdnia, Gorogor-
szag, Ausztria, Magyarorszag, Bulgdria és Torokorszag. A teriileteiken
€16 ,,faji, etnikai és vallasi kisebbségeket” pedig egyéni kisebbségi jogok
illeték meg.*® A szerz8désben foglaltak betartdsiara a Népszovetség
feligyelt, a sérelmek el6addsanak, a problémak megvitatisinak forumai
az Eur6pai Nemzetiségi Kongresszusok voltak.* Tekintettel viszont arra,
hogy a Genfben székel$ nemzetkozi szervezet szankcionalasi eszkoztara
meglehetdsen korldtozott volt, egy orszag tertiletén é16 nemzetiségi
csoport, illetve a hozz4 tartozd egyének lehet$ségei végss soron az adott
allam politikai gyakorlatatol fiiggtek.>® Mivel az elsé vilaghdbort utan
létrejott nemzetdllamok sajat megalakuldsukat vagyaik-idedik beteljestilése-
ként élték meg (ez aldl a vesztes orszagok természetesen kivételt képeztek,
de az 4llitds — mds okbdl ugyan — az & esetiikben is igaz), ezért a kisebbség-
védelmi szerz8déseket kéretleniil rdjuk oktrojilt kotelezettségként,
fris+sen elnyert szuverenitisuk megsértéseként értelmezték.’! A Kelet-
Kozép- és Délkelet-Eurdpa j nemzetillamaiban berendezkedd politikai
rendszerek — amelyek koziil j6 néhdnyban jelentek meg fokozatosan

4 A versailles-i rendszer regionalis vonatkozasaival kapcsolatban lasd Abam Magda: The Versailles Sy-
stem and Central Europe. Variorum, Aldershot, 2004.

47 Lasd GALANTAI J6zsef: Trianon és a kisebbségvédelem. A kisebbségvédelem nemzetkizi jogrendjének
kialakitdsa, 1919-1920. Maecenas, Budapest, 1989; Romsics Ignéc: i. m. 193-232.

8 | 4sd EiLer Ferenc: A kisebbségi autondmia gondolata és a nemzetkdzi politika a két vilaghabord kbzotti Koz-
tes-Eurépaban 1919-1938. Regio, 2009/3. 179-195.; Hans LemBerc: Kulturautonomie, Minderheitenrechte,
Assimilation. Nationalstaaten und Minderheiten zwischen den beiden Weltkriegen in Ostmitteleuropa. In:
Mathias Beer (szerk.): Auf dem Weg zum ethnisch reinen Nationalstaat? Europa in Geschichte und Gegen-
wart. . m. 91-117.

%9 Ezek magyarorszagi vetiiletérdl lasd EiLer Ferenc: Kisebbségvédelem és revizid. Magyar térekvések az
Eurdpai Nemzetiségi Kongresszuson (1925—1939). Gondolat, Budapest, 2007.

50 Hans Lemsera: Kulturautonomie. |. m. 109-112.

5T EiLer Ferenc: A kisebbségi autondmia. I. m. 182—183.; Hans LemBEeRG: Kulturautonomie. I. m. 101-102.
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autoriter, illetve diktatérikus vonasok (kivéve Esztorszdg mintaszer( el-
jarasat a kisebbségekkel) — asszimilaciés politikat folytattak.’> A nagyobb
nemzeti homogenitdst célz6 asszimildcios, a kisebbségek beolvasztisira
irdnyul6 torekvések eszkozeivé valt példaul a nyelv-, az oktatds-, a gazda-
sagpolitika és a foldreform. Altaldnos jelenséggé valt a ,,szlovakizacié”,
a ,romanositis”, a ,,polonizaci6”, a ,,magyarositis” stb. Az utélag sokat
és joggal kritizalt kisebbségvédelmi rendszer alternativdja az 1930-as
évek mésodik felétdl azonban olyan politika lett, amelynek dinamika-
jat és szabalyait Adolf Hitler hatarozta meg.’3 A naci diktator annak a
»versailles-i rendszernek” a ,,szétzizdsara” torekedett, amely tobbek
kozott a kisebbségvédelem intézményét is megalkotta. A ,,Fuhrer”-nek
sajat elképzelései voltak a faji, etnikai és vallasi kisebbségek kérdésének
megoldasara. Ezeknek spektruma a hatarkiigazitdstol, a montandoni
gondolatok gyakorlati alkalmazasan at, a népirtasig terjedt.

Népességmozgasok a Szovjetunioban

Miel6tt azonban a néci diktator hozzalatott volna etno-, faji és népes-
ségpolitikai elképzeléseinek megvaldsitasihoz, Joszif V. Sztilin, kom-
munista diktadtor, ndla joval kordbban alkalmazni kezdte a telepitések
és deportaldsok gyakorlatit. Bar a Szovjetuni6 hatalmas tertiletén beliil
végrehajtott kényszermigraciok nem kizardlag és nem is minden esetben
szolgaltak pusztan etnikai célokat, ezen intézkedések gyakran iranyultak
egy jol koriilhatdrolhaté nemzeti, etnikai vagy vallasi kisebbség ellen,
még ha motivacidik sok esetben eltéréek is voltak. Egész népcsoportok
orszagon beluli ,,mozgatisa” mar a cari idGkben is érvényesilt. 1915
majusa utdn, miutdn a kozponti hatalmak csapatai sikeres offenzivat
hajtottak végre Galicidban, és megtortént a gorlicei attorés, a Volhinia-
ban és a kornyezd tertileteken €16 németeket és zsidokat, mintegy 210 000
embert, az orszag belsejébe széllitottak.>* Hasonlé deportalasokra keriilt

52 Ezzel kapcsolatban lasd Gerhard Besier: Das Europa der Diktaturen. Eine Geschichte des 20. Jahrhun-
derts. Deutsche Verlags-Anstalt, Miinchen, 2006. 31-306.; ZeiLer Miklds (szerk.): Diktaturak és autori-
ter rendszerek a 20. szazadi Eurépaban. Limes, 2003/2. 5-166.; EiLer Ferenc: A kisebbségi autonémia. .
m. 188-193., Hans Lemgera: Kulturautonomie. I. m. 110-114.

53 Talaloan jellemezte a Népszovetség égisze alatt miikodd nemzetkozi kisebbségvédelem rendszerét Hans
Lemberg tgy, ahogyan Churchill egyszer allitélag a demokraciat: olyan intézmény, amely bar sok hia-
nyossaga van, még igy is a létezd alternativak legjobbika. (Hans LemBerG: Ethnische Sauberung. 1. m. 28.)

5 A Kelet-Poroszorszagban é16 birodalmi német civil lakossag kérében mar 1914-ben, az orosz benyomulast
kovetden sor kertilt deportalasokra. (Jorg Baerowski: Ordnung durch Terror. Stalinismus im sowjetischen
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sor az orosz megszallas alatt 4116 lengyel tertileteken, ahol az érintettek
elssorban szintén zsidok és németek voltak, de ez a sors vart a kauka-
zusi front kozelében é16 muzulman lakossagra is.>’ A kutatok becslései
szerint az orosz hatdsigok az elsd vilaghdboru alatt 6sszesen mintegy
1,4 millié embert telepitettek (jorészt kaotikus és embertelen korilmé-
nyek kozott) a birodalom keleti tertileteire.

A Szovjetunié megalakuldsa (1922), majd kiilonosen Sztdlin hatalomra
jutdsa és hatalmanak megszilarduldsa utidn, az 1920-as években foly-
tatodtak a kommunista birodalom tertletén é16 népeket, nemzeteket,
nemzetiségeket, kisebb-nagyobb etnikai és valldsi csoportokat érintd
deportalasok.’® Az 1930-as években, a tombol6 sztalini terror idején
ezek még nagyobb méreteket oltottek, és mivel az akcidk sokszor egy-
egy konkrét etnikai csoport ellen irdnyultak, nyugodtan tekinthetdk et-
nikai tisztogatdsoknak. Szenvedd alanyok lettek az ,,ellenséges korma-
nyok nemzetiségei”, mint példaul a lengyelek, a németek, a finnek, de
egyéb okokbodl olyan népek is, mint a kazahok, a kozakok, a koreaiak,
a torokok, az irani zsidok stb.’” A Molotov-Ribbentrop-paktumban’?
foglaltak nyomadn az etnikai szinezet( deportdlasok a hatdr menti régiok-
ban €16 népek-nemzetiségek elszallitasdval 1 lendiiletet kaptak. A szerzs-
dés ugyanis két részbdl allt. Nyilvanos része egymads kolcsonos tiszteletben
tartidsanak és meg nem timadasanak kotelezettségét, valamint harmadik
féllel torténd hdboru esetén a semlegesség szandékat rogzitette. A megdl-
lapodas azonban tartalmazott egy titkos zaradékot (jegyzdkonyvet) is,
amely az északkelet-, a kelet-kozép- és a délkelet-eurdpai régid érdek-
szférakra osztasat rogzitette. Ennek értelmében a Szovjetuni6 befolyési
ovezetéhez tartozonak tekintették Litvania kivételével a Baltikumot,
Finnorszagot és az akkor Romanidhoz tartoz6 Besszarabidt. Lengyelor-
szagot a Narew, Visztula és a San folyé mentén felosztottak.’® Hitler,

Vielvolkerreich. In: Isabel HEINEMANN—Patrick WAGNER (szerk.): Wissenschaft, Planung, Vertreibung. Neu-
ordnungskonzepte und Umsiedlungspolitik im 20. Jahrhundert. Franz Steiner, Stuttgart, 2006. 145-172.)

% UJo. A moszlimokat, zsid6kat és a németeket a céri hadvezetés potencidlis hazaarulknak és kémeknek
tekintette.

5% Jorg BABEROWSKI: i. m. 154—158. A sztalini korszakrol lasd FONT Marta—KRrausz Tamas—NIEDERHAUSER
Emil-Szvik Gyula: Oroszorszdg torténete. Maecenas, Budapest, 1997. 514-566.

57 J6rg BABEROWSKI: i. m. 158—163.

% Hivatalos nevén a német—szovjet megnemtamadasi szerzGdést 1939. augusztus 24-én (hivatalos kelte-
6s szerint augusztus 23-an) irta ala a naci Németorszagot képviseld Joachim von Ribbentrop, valamint
a kommunista Szovjetunié nevében Vjacseszlav Molotov kiiliigyminiszter.

59 L asd FonT Marta—Krausz Tamas—NIEDERHAUSER Emil—SzvAk Gyula: i. m. 537-539.; Ormos Maria—MAJOROS
Istvan: i. m. 400-405.; Ryszard Nazarewicz: Der Uberfall auf Polen 1939: Diplomatische Hintergriinde.
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mint ismeretes, 1939. szeptember 1-jén, Lengyelorszig megtamaddsdval
kirobbantotta a masodik vildighiborut, s 1939. szeptember 17-én a Szov-
jetunio is megkezdte a paktum titkos ziradékdban neki igért lengyel te-
riletek birtokbavételét. Szeptember 28-4n, Varsé kapitulacidjanak nap-
jan a felek Moszkvaban aldirtdk a német-szovjet hatr- és bardtsagi
szerz&dést. A megallapodas némiképp médositotta az egy honappal ko-
rabban megkotott egyezmény teriileti vonatkozdsait. Ennek értelmében
Litvaniat is a szovjet érdekszféra részének tekintették, valamint sor kerilt
Lengyelorszag felosztasdnak korrekcidjara is. A felek megallapodtak ab-
ban is, hogy a szovjet befolyasi 6vezetben él6 német népcsoport lehetd-
séget kap a Harmadik Birodalomba valé atteleptilésre (Heim ins Reich).
A Szovjetunié az 1939 novemberétSl 1940 marciusdig tart6 szovjet—finn
haboru kovetkezményeként megszerezte Karélia nagy részét és egyéb
finn teriileteket, 1939-1940 folyamdn annektélta a balti dllamokat, és
1940 jiniusiban megszallta Besszarabiat.®® Az 1939 és 1940 folyaman
bekebelezett finn és lengyel teriiletekrdl, a balti dllamokbdl és Besszara-
biabol mintegy 1,2 millié embert hurcoltak el etnikai alapon az orszag
belsejébe.®! Miutan a nici Németorszag 1941. junius 22-én megtdmadta
a Szovjetunidt, a belbiztonsagi deportaldsok f&leg a Szovjetunio teriiletén
€16 németek ellen irdnyultak. 1941 szeptembere és 1942 janudrja kozott
tobb mint egymillié németet hurcoltak el, f6ként a Volga menti Autoném
Koztarsasig teriletérdl, és elszallitottak Sket Novoszibirszk, Omszk és
az Altaj vidékére, valamint Kazahsztinba és Kirgizisztanba.®? A vilag-
habort menetében beallt fordulat utdn Gjult erével folytatédott a ,,belsd
ellenségek” elleni hadviselés. 1943/44-t5] Sztalin a megsz4ll6 német csa-
patokkal valo kollaboraciéval megvadolt népeket buintette kollektiven —

In: Werner RoHR—Brigitte BerLekamp—Karl Heinz RotH (szerk.): Der Krieg vor dem Krieg. Okonomik und Po-
litik der , friedlichen” Agressionen Deutschlands 1938/1939. VSA, Hamburg, 2001. 307-325.

60 | 3sd Ormos Maria—MAJoros Istvan: i. m. 405—-409. (Lasd még a tizkdtetes monumentalis munkat Das
Deutsche Reich und der Zweite Weltkrieg. Szerk.: Militargeschichtliches Forschungsamt. Deutsche Ver-
lags-Anstalt, Stuttgart—Miinchen, 1979-2004; John Keecan: A mdsodik vildghabord. Eurépa, Budapest,
2004; RAnkI Gyorgy: A mdsodik vilaghabord tdrténete. Gondolat, Budapest, 1976; Sipos Péter: Adattdr a
Il. vildghabord térténetéhez. Histéria—MTA Torténettudoményi Intézet, Budapest, 1994.)

61 Az embertelen akci6knak killongsen brutalis fejezetét képezte a katynii vérengzés, amelyet 1940-ben a
szovjet belbiztonsagi szervek hajtottak végre lengyel tiszteken és fdtiszteken. (Jérg BABEROWSKI: i. m.
163-165.) Besszarabidhdl és a finn teriiletekrdl tomegesen toloncolték ki a lakossagot; 1940-ben Finnor-
szagnak és Romanidnak is tobb tizezres menekiiltaradattal kellett megbirkéznia.

62 A Violga menti Németek Autonom Szocialista Szovjetkdztarsasaga 1918. oktdber 19-t61 1941. augusztus
28-ig allt fent. A lakossag deportalésahoz 1&sd Alfred EiseLo: Die Aussiedlung der Deutschen aus der
Wolgarepublik 1941—1957. Osteuropa Institut, Miinchen, 2003.
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kényszer telepitésekkel. Igy hurcoltdk tomegesen Szibéridba és Kozép-
Azsidba példdul a csecseneket, az ingusokat, a krimi tatarokat, a kal-
mitkoket és a balkarokat, 6sszesen tobb mint harommillié embert.?3

Az etnikai és a faji kérdés megoldasanak
nemzetiszocialista variansai

Hatarmddositasok

Az 1933. janudr 30-dn hatalomra jutott naci diktator, Adolf Hitler
kezdettdl fogva a versailles-i békerendszer ,,szétztizdsira”, a Parizs kor-
nyéki békékben lefektetett hatdrok revizidjara torekedett. A faji alapon
definidlt Nagynémet Birodalom megteremtéséhez vezets elsG 1épés az
tigynevezett Anschluss, Ausztria bekebelezése volt 1938 marciusaban.®*
Ezt kovette 1938. szeptember 29-én az tigynevezett szudétavalsig
megolddsdra osszehivott miincheni konferencia. A Csehorszdg peremén
elhelyezkedd Szudéta-vidék 1938-ban etnikailag szinte teljesen homo-
gén volt, harommillié német lakott ott, s Hitler Németorszagnak kove-
telte. A megbeszéléseken a kozvetitd szerepét betolts olasz diktator, Be-
nito Mussolini, Hitler német birodalmi kancellar, valamint Neville
Chamberlain brit és Edouard Daladier francia miniszterelnok vett részt.
(A kérdésben érzékenyen érintett Csehszlovikia képviselSi nem kaptak
meghivést a tirgyaldsokra.) Az eurdpai hatalmak engedtek a népek onren-
delkezési joganak ,,versailles-i elvére” hivatkozo Hitler koveteléseinek
— hiszen az ilyen hivatkozast éppen az altaluk vezetett parizsi békekon-
ferencia legitimélta 1919-1920-ban —, és hozzdjarultak a Szudéta-vidék
Németorszaghoz csatolasihoz.%> A naci diktator igérete ellenére a miin-

83 Jgrg BasEROWSKI: i. m. 166-170.; Norman M. NAIMARK: i. m. 111-138.

6 A Wehrmacht, az SS és a német birodalmi renddrség egységei 1938. marcius 12-én vonultak be Auszt-
ridba. A kdvetkezd nap, marcius 13-an torvényben is kimondték Ausztria , Ujraegyestilését” a Német Bi-
rodalommal. (Martin MoLL: Der Griff nach Osterreich im Mérz 1938 — erster Schritt in den Krieg? Offene
Fragen zu einem scheinbar eindeutigen Sachverhalt. In: Werner RoHr—Brigitte BerLekamp—Karl Heinz RoTh
(szerk.): i. m. 156-187.)

65 A7 1938. szeptember 30-an aléirt miincheni egyezmény a versailles-i hatarok megvéltoztatéséaval a naci
Németorszaghoz csatolta a németek altal lakott Szudéta-vidéket. A nyugati hatalmak beleegyezését
.appeasement-politika” is befolyasolta, amely az eurépai béke fenntartésa érdekében az egyre agresszi-
vabbd vald néci kovetelések kielégitésére torekedett. A miincheni egyezményt kdvetéen Lengyelorszag
és Magyarorszag is hatarkiigazitast eszkozolt Csehszlovakia karara. A problematikéhoz lasd Apiv Magda:
A versailles-i Kozép-Eurdpa 6sszeomlasa. A miincheni vélség és Magyarorszag. Szdzadok, 1999/4.
685—726.; OrRmos Maria—MaJoros Istvan: i. m. 393—400.; Werner RoHR: Imperialistische Erpressungspo-
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cheni egyezmény nem a hatarkiigazitidsok végét, hanem egy folyamat,
az agressziv német expanzi6 kezdetét jelentette. Hitler 1939 marciusa-
ban megsemmisitette a ,,maradék” Csehszlovakiat®® is, majd 1939. szep-
tember 1-jén megtdmadta Lengyelorszdgot, kirobbantva ezzel a maso-
dik vilaghaborut.®”

.Heim ins Reich— Haza a Birodalomba™. Telepitések és lakossagcsere

1939. oktober 6-an Hitler a német birodalmi gyiilés, a Reichstag el6tt
elmondott beszédében egyrészt Osszegezte a lengyel hadjarat tapaszta-
latait, masrészt ismertette az ,etnografiai viszonyok tjrarendezésével”
(neue Ordnung der ethnographischen Verbiltnisse) kapcsolatos elkép-
zeléseit. ,, A legfontosabb feladat azonban az etnografiai viszonyok 1j-
rarendezése, azaz a nemzetiségek attelepitése oly mddon, hogy a folya-
mat végén jobb valasztovonalak alakuljanak ki, mint ami napjainkban
a helyzet. Ebben az értelemben nem csupdn a német térre szoritkozd
problémardl van sz6, hanem olyan feladatrdl, amely ezen jéval tulmu-
tat. Ugyanis egész Kelet- és Délkelet-Eurdpa részben tele van a német
népiség nem tarthaté szilankjaival. Eppen benniik rejlik a folyamatos
allamkozi zavarok egyik kivalto oka. A nemzetiségi elv és faji gondo-
lat korszakdban ut6pisztikus lenne azt hinni, hogy egy nagy értéki nép
hozzatartozo6it minden kovetkezmények nélkiil asszimildlni lehet. Egy
tavlati eur6pai rendezés feladatai kozé tartozik azonban, hogy itt tele-
pitéseket végezziink, hogy ezaltal az eurdpai konfliktusok legaldabb egy
részét megsziintessiik.”®8 A tervezett népességmozgasokkal a naci Német-
orszag nem pusztdn az eurdpai konfliktusok gyokerét akarta kiirtani,
hanem a fenti térségben él6 tigynevezett népi németeknek (Volks-

vabba vald naci kévetelések kielégitésére torekedett. A miincheni egyezményt kdvetden Lengyelorszag
és Magyarorszg is hatarkiigazitast eszkozolt Csehszlovakia karara. A problematikahoz lasd Apim Magda:
A versailles-i Kézép-Eurdpa Gsszeomlasa. A miincheni valsag és Magyarorszag. Szazadok, 1999/4.
685—726.; ORM0S Maria—MAJoRoS Istvan: i. m. 393—-400.; Werner RoHR: Imperialistische Erpressungspoli-
tik. Zu den Konsequenzen des Miinchener Diktats 1938. In: Der Krieg vor dem Krieg. 1. m. 251-293.

8 Ergteljes német nyomasra 1939. marcius 14-én Jozef Tiso kikiéltotta Szlovakia fiiggetlenségét, amely a
néci birodalom csatlésava valt. 1939. mércius 15-én a Wehrmacht bevonult a megcsonkitott Csehorszag-
ba, majd Hitler bejelentette a Cseh—Morva Protektoratus (német vazallusallam) étrejttét.

67 A berlini brit nagykovet, Henderson, 1939. augusztus 27-én még megprobélta a német—lengyel konfliktus
eszkalalodasat megeldzni egy Danzigra, Nyugat-proszorszagra és Felsd-Szilézidra vonatkozo lakossagcesere-
javaslattal. ,Napjainkban a nemzeti eszme oly erds, hogy a lakossagcsere igazan hasznos megoldasnak
tlinik” — frta Henderson. (Idézi Hans Lemsera: Ethnische S&uberung. |. m. 31.) A javaslatbdl nem lett semmi,
am a felvetés jelzi, hogy a lakossagcsere intézménye jelen volt a kéztudatban és a politikai gondolkodasban.

88 Az eredeti széveget lasd http://www.reichstagsprotokolle.de/Blatt2_n4_bsb00000613_00052.html (utol-
s0 letdltés: 2009. november 11.).
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deutsche)®® a birodalomba telepitésével az immaron fajbioldgiai ala-
pon definidlt német népkozosséget is erdsiteni kivdnta.

A Heim ins Reich propagandisztikus cimsz6 alatt lebonyolitott akcid
gyokerei azonban sokkal pragmatikusabb okokra vezethetdk vissza. Az
Anschlusst kovetSen, 1938 marciusdban a naci Németorszag hatarossa
valt a fasiszta Olaszorszaggal, és igy kozvetleniil érintkezett a jelentds
német kisebbségnek otthont add, de 1919 6ta hivatalosan Olaszorszag-
hoz tartozé Dél-Tirollal.”® Legfontosabb eur6pai szovetségesével ! szem-
ben viszont Hitler nem jarhatott el igy, mint ahogyan azt a miincheni
egyezmény alapjan Csehszlovakidval tette. Tekintve, hogy egy Olaszor-
szdg kardra torténd hatarrevizidnak nem volt realitdsa, kézenfekvd
megoldasnak tiint ,,az dllamkozi kapcsolatokat zavard” dél-tiroli néme-
tek attelepitése az anyaorszdgba. A két orszdg kozotti szovetségesi vi-
szony ellenére a targyaldsok egészen 1939 masodik feléig elhuzddtak.
A nemzetiszocialista propaganda hatdsdra a mintegy 400 000 dél-tiro-
li német tobbsége jelentkezett az attelepitésre, am ténylegesen végiil csu-
pan 75 000-en koltoztek ,haza a birodalomba”.”?

Az Olaszorszaggal kotott attelepitési szerz6dések mintajara — a Hitler
1939. oktéber 6-i beszédében megfogalmazott irdnyelveknek megfe-
lel6en — a naci Németorszag a kovetkezd években tovabbi 14 attelepi-
tési szerzGdést kotott egy sor kelet-, kelet-kozép- és délkelet-eurdpai al-
lammal.”3 1939 oktébere és 1941 marciusa kozétt a Nagynémet
Birodalom teriiletére telepitették a harom balti dllam, valamint Vol-
hinia, Besszarabia, Bukovina, Dobrudzsa, a Gottschee (Szlovénia), Bul-

89 A népi németek, németiil Volksdeutsche kifejezés az 1920-as évektdl terjedt el a Német Birodalom ha-
térain kivil 16, német népiséggel és etnikai hovatartozassal rendelkezd nem német allampolgérséagu
személyek, illetve csoportok megnevezésére. (A csaszarkorban és egészen az elsd vilaghdbord végéig a
Jklfoldi németek”, németiil: Ausslandsdeutsche kifejezés volt az altalanos.) Mivel a kifejezést a néci
terminoldgia is 4tvette, a fogalom 1945 utan nem hasznélatos.

70 A korabban az Osztrék csaszarsaghoz tartozo Dél-Tirolt az 1919. szeptember 10-én Ausztriaval megkd-
tott Saint-Germain-i békeszerzgdeés itélte Olaszorszagnak.

71 Németorszag és Olaszorszag 1936-ban kotott baratsagi szerzédést, 1937-ben Olaszorszag csatlakozott
az 1936 Gta létezd német—japan antikomitern paktumhoz, majd a néci és a fasiszta hatalom 1939-ben
acélpaktum” néven sztvetséget kotott.

72 A problematikéhoz lasd BaJan Szilvia: Dél-Tirol lakosséga az olasz és a német nacionalizmus szorftésé-
ban 1922-1945. Vilagtdrténet, 2001/3—4. 56-75.; Hans Lemgera: Ethnische Sauberung. I. m. 30. — Az el6-
zetes tervekkel ellentétben a dél-tiroli németeket nem Elzaszban, a Beszkidekben vagy utébb a Krimben
telepitették le, hanem kézvetlendl a hatar masik oldalan, Tirolban és Vorarlbergben. (Mathias Beer: Um-
siedlung. I. m. 126.)

73 Az 1939. szeptember 28-an Moszkvaban megkdtott német—szovjet hatér- és baratsagi szerzddés is tar-
talmazott mér erre vonatkozo kitételeket.
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garia, Horvatorsz4g, Szerbia és Bosznia ,,népi német” lakossidgdnak
egészét vagy egy részét, dsszesen mintegy egymillié f6t.74 Az ,elveszi-
titek az otthont, hogy elnyerjétek a hazat” (Ihr verliert die Heimat, um
das Vaterland zu gewinnen) propagandisztikus jelszoval végrehajtott
akcié lebonyolitasaért az SS-apparatus,’’ illetve annak vezetdje,
Heinrich Himmler személyesen volt felel6s.”® A ,, Heim ins Reich” ak-
ci6 tervszer( és szisztematikus lebonyolitdsa érdekében az SS kiilon ap-
pardatust hozott létre, amely intézte a transzportok szervezését, a megér-
kezett népi németek fajbioldgiai vizsgdlatat és gondoskodott a
,hazatértek””” elhelyezésérél is. Kiilondsen ez utébbi okozott nagy
problémit. A betelepitett ,,népi németek” ugyanis tobbnyire nem a bi-
rodalom torzsteriletére (az 1937-es hatarok kozé) érkeztek, hanem a
megszallt lengyel vidékekre (az ugynevezett Warthegauba), ahol a naci
allamapparatus a meghdditott keleti teriiletek németesitését (germani-
zalasat) rotta ki rajuk feladatul.”® A birodalmi szervek az ide ,,hazatért
népi németek” szdmadra a lengyel és zsido6 lakossag kisemmizésével, get-
tokba zardsival és az tgynevezett Lengyel FGkormanyzdsagba de-
portaldsaval készitettek helyet. Mivel ,,a népi németek visszavezetése”
és ,,a népidegen népességrészek karos befolyasanak kikapcsolasa””?
nem haladt a kivant iitemben, szimos német attelepuldt ideiglenesen

74 Mathias Beer: Umsiedlung. I. m. 126.; Wolfgang Benz: i. m. 108—124. Bér a magyar politikai elit, élén
Horthy Miklés kormanyzéval, aki Hitlerhez irott levelében személyesen is tidvozélte a birodalom altal
végrehajtott akci6t, szorgalmazta a magyarorszagi németek kitelepitését a , Heim ins Reich” akcid kere-
tében, erre végiil is a habori alatt nem keriilt sor. (SPANNENBERGER Norbert: A magyarorszagi Volksbund
Berlin és Budapest kozott 1938—1944. Lucidus, Budapest, 2005. 188—192.)

75 Az SS-t (Schutzstaffel der NSDAP)1925-ben alakitottak meg eredetileg Adolf Hitler (akkor még csak part-
vezér) személyes védelmére. 1926-t6l 1934-ig az SA (Sturmabteilung) iranyitasa alatt allt, majd az Ggy-
nevezett Rohm-puccs (a magyar torténetirdshan ,hosszd kések éjszakaja”) utan az NSDAP legfdbb pa-
ramilitaris szervezetévé valt. Az SS egyre tobb kulcsfontossagi kompetenciat megszerezve (renddrség,
titkosszolgélatok, gazdasagi lizemek stb.) fokozatosan megkeriilhetetlen tényezdvé valt a nemzetiszocia-
lista hatalmi struktdraban. Dontd szerepet jatszott a holokauszt megtervezésében és végrehajtasaban.
(Heinz HoHnE: Der Orden unter dem Totenkopf. Die Geschichte der SS. Bassermann, Miinchen, 2008.)

78 Himmlert okt6ber 7-én, az omin6zus beszéde masnapjan Hitler kinevezte a ,német népiség megerdsité-
sének birodalmi biztosava” (Reichskommissar fiir die Festigung deutschen Volkstums).

T\ hazatértek” kifejezés azért teendd idézdjelbe, mert az igen heterogén 6sszetétel ,népi németek” kevésbé
andci Németorszagot, sokkal inkabb az elhagyott sziil6féldjiiket tekintették hazajuknak. Sokan nem szivesen
hagytak el otthonaikat, csupan a naci propaganda hataséra, valamint a t6liik szabadulni igyekvé ,hazajuk”
allami szerveinek nyomasara koltoztek 4t a Nagynémet Birodalomba, ahol az 6ket nem egyenrang( ,néptars-
ként” kezeld birodalmi szervek, illetve a lakosség banasmaédja miatt rendszerint idegennek érezték magukat.

78 Mathias Beer: Umsiedlung. I. m. 126-127.; Hans Lemsere: Ethnische Sauberung. |. m. 30-31.

79 Ezek a kifejezések az SS technokrata, inhumanus és cinikus terminoldgiajaban a zsid6 és lengyel Gsla-
kossag deportalasat jelentette. (Idézi Mathias Beer: Umsiedlung. . m. 127.)
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taborokban, barakkokban kellett elszallasolni.8% A ,,Heim ins Reich”
akci6 végrehajtdsa koriili visszassdgok nagymértékben hozzajarultak a
ndcik faji alapon folytatott népesség- és telepitéspolitikdjanak radika-
lizalédasahoz és egyre szélséségesebbé valasahoz.8!

Természetesen nem csupan a naci Németorszag hajtott végre telepitése-
ket a masodik vilaghabort folyaman. Eurépa szamos orszagaban folytak
hasonl6 akcidk, hogy minél teljesebb legyen az etnikai homogenizacio.
A héaborts dllapotok megfelels alkalmat és kornyezetet biztositottak a
részben nemzetiszocialista hatdsra és mintdra végrehajtott népességcse-
rék és telepitési akciok végrehajtasihoz. A korszakban adekvit megol-
dédsnak szamitott, hogy tgy szabaduljanak meg a nemzeti, etnikai és val-
lasi kisebbségektdl mint a homogén nemzetdllam és a harmonikus
bilateralis kapcsolatok utjaban all6 tényezdktdl, hogy kitelepitik, eliizik,
kicserélik Sket, sét olykor még drasztikusabb mddszereket is alkalmaz-
tak. A haboru alatt radikalis etnikai tisztogatdsok zajlottak példaul az
1941-ben szétesett Jugoszlav Kiralysag teriiletén.8? Bulgaria és Romania
kozott 1940-ben lakossdgesere-egyezmény jott 1étre.83 1941-ben a
magyar kormadny — német mintdra — ,hazahozta” Romdniabdl a buko-
vinai székelyeket, és a hatarrevizioval visszaszerzett Bacskdban — az ott
él8 szerb dobrovoljdcok kitelepitése-eliizése utan — telepitette le Sket.3

80 Sok ,népi német” egészen a habord végéig taborlakd volt, mignem elmenekiilt az el6renyomuld Vérds
Hadsereg eldl.

81 Gotz ALy: , Endldsung”. Viilkerverschiebung und der Mord an den européischen Juden. Fischer, Frankfurt,
1995. 163-203.

82 | 4sd Zoran JANJETOVIC: Vertreibungen. |. m. 156.; MaJor Nandor: Jugoszlévia a masodik vilaghabordban.
Muiltunk, 2005/1. 33-88.

8 Miutan az 1940. szeptember 7-én megkétott krajovai szerzddés értelmében Bulgéria visszakapta Romé-
niatdl az 1913-ban elcsatolt Dél-Dobrudzsat, az tgynevezett Kvadrilatert, a két orszag kozott lakossagcsere-
megéllapodas jott Iétre, melynek kdvetkeztében kb. 100 000 romén és mintegy 61 000 bolgér volt kényte-
len az Gjonnan meghzott hatér északi, illetve déli oldalara kéltozni. (Mathias Beer: Umsiedlung. I. m. 129.)

8 Lasd A. SaJTI Enikd: Szekely telepités és nemzetiségpolitika a Bacskaban — 1941. http://mek.oszk -
hu/01200/01275/01275.pdf (utolsé letéltés: 2010. szeptember 17.). — A magyar—roméan kapcsolatokban
még késdbb is tobbszor felmeriilt a lakosségcsere gondolta, elsdsorban roman részrdl. Ezzel kapcsolatban
l&sd HorvATH Sz. Ferenc: Hatédron innen és hataron tdl. Népességcsere és attelepités mint az erdélyi kérdés
megoldési lehetdsége (1937-1942). Limes, 2006/2. 7-18.; Lasb BaLogH Béni—OLti Agoston: A roman—
magyar lakossdgcsere kérdése. http://adatbank.transindex.ro/regio/kutatoioldalak/htmlk/pdf515.pdf
(utolso letdltés: 2010. szeptember 17.). Attelepitési megallapodas 1942 prilisaban Magyarorszag és
Horvatorszag kozétt is |étrejétt, amely a boszniai magyar falvak lakossagat érintette. (A. SaJti Eniké:
Magyar— horvéat &llamkozi kapcsolatok (1941-1944). In: Krausz Tamas—SzvAk Gyula (szerk.): Eletiink Kelet-
Eurdpa. Tanulmdnyok Niederhauser Emil 80. sziiletésnapjdra. Pannonica, Budapest, 2003. 9-13.
A Magyarorszagot is érint6 migraciés folyamatokrol altalaban 1&sd Stark Tamas: Migracios folyamatok
a masodik vilaghabord alatt. Kisebbségkutatas, 2001/4. 29-39.)
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Bulgaria, miutdn 1941-ben megszerezte Macedoniat, szerbek és goro-
gok tizezreit tizte el, illetve toloncolta ki.%

Endlgsung”— népirtas

A zsidok és mds, a nacik 4ltal alacsonyabb rendiinek, értéktelennek tar-
tott népek-nemzetek, etnikai csoportok létjogosultsidganak megkérddie-
lezése, illetve tagaddsa a nemzetiszocialista ideoldgia része volt. Arra,
hogy a Németorszdgban 1933-t6l politikai kréd6va valt eszmét eurdpai
dimenziéban megvalésitsik, csupan a kulpolitikai koriilmények német
szempontbdl kedvezs alakuldsdig, vagyis a kontinentalis haboru kitoré-
séig kellett varni. Hitler mar 1939. janudr 30-4n a Reichstag elStt elmon-
dott beszédében kijelentette, hogy egy djabb vilaghdbora kitorése ez
eur6pai zsidosag megsemmisitéséhez fog vezetni.?® A zsidokérdés megol-
ddsanak gyakorlati végrehajtasat Hitler a masodik vildaghdboru alatt az
SS feladatkorébe utalta. Himmler birodalmi SS-vezérnek a feladatkorébe
nem pusztan a ,,Heim ins Reich” akcid levezénylése tartozott, hanem a
meghdditani kivant ,,keleti élettér” benépesitésére kidolgozott koncepcio,
a ,Generalplan Ost”87 (GPO) megval6dsitasa is. A meghéditott Len-
gyelorszagban, majd az elfoglalt szovjet teriileteken végrehajtott kény-
szermigracids intézkedések, illetve radikalis etnikai tisztogatdsok a Har-
madik Birodalom rasszista és expanzids politikdjanak eszkozei voltak.
A ,,népi németek” betelepitése, ami parhuzamosan zajlott a zsid6 és lengyel
népesség likvidaldsaval (ellizetés, gettdsitas, deportalds), mar a GPO-ban
rogzitett célok megvalGOsitdsanak szerves részét képezte, és az operativ
iranyitdst ugyanaz az SS-apparatus végezte.3® || A fajilag alkalmasok népi-

8 Mathias Beer: Umsiedlung. 1. m. 129.

8 Az eredeti beszédet lasd http://www.reichstagsprotokolle.de/Blatt2_n4_bsb00000613_00017.html (utol-
s letdltés: 2009. november 12.). A néci Németorszag altal vizionalt ,Gj eurdpai renddel” kapcsolatban
altalaban lasd Priiz Pal: Pax Germanica. Német elképzelések Eurdpa jovajerdl a masodik vilaghabori-
ban. Osiris, Budapest, 1999; RAnki Gy6rgy: i. m. 176-207.; Romsics Ignéc: i. m. 233—264.

87 A GPO tulajdonképpen azon 1940 és 1942 kizott készitett tervezetek Gsszefoglald neve volt, amelyeket
tobb intézmény és szerv dolgozott ki Himmler SS-vezér és a naci fdideoldgus, Alfred Rosenberg megbi-
74sébol. A terv a meghdditott kelet-eurdpai tertiletek, a ,keleti élettér” gyarmatositasara és germaniza-
|&sdra vonatkozott. Elgirdnyozta a ,német népiség hatdranak” kitolasat keletre 1000 km-rel, e teriiletek
benépesitését németekkel, valamint az ott é16 30—40 millié ,idegen fajd elem” deportélasat és megsem-
misitését. (Lasd Isabell HEINEMANN: Wissenschaft und Homogenisierungsplanungen fiir Osteuropa. Kon-
rad Meyer, der , Generalplan Ost” und die Deutsche Forschungsgemeinschaft. In: Isabel HEINEMANN—Pat-
rick WAGNER (szerk.): Wissenschaft, Planung, Vertreibung. Neuordnungskonzepte und Umsiedlungspolitik
im 20. Jahrhundert. |. m. 45-72.)

8 A két folyamat kozotti alapvetG és szoros Gsszefiiggésre elGszor Gotz Aly torténész hivta fel a figyelmet
a targykorben alapmiinek tekintett idézett munkéjaban.
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ségének atalakitisa, a fajilag megemészthetetlenek kitelepitése, a destuk-
tiv elemek kiilonleges bAindsmodban részesitése, a szabadda valt tér Gjra
betelepitése friss német vérrel” — hangzott hamisitatlan SS-zsargonban
a ,,politikai vallassa” emelt radikalis nacionalizmus alapigéje.®®

A ndci tervezés a ,,zsidOkérdés” rendezését kezdetben territoridlis alapon
kezelte,?® majd ennek meghitisuldsa utin®' dontott az ,, Endlésung”, a
,»végs6 megoldds”, a zsidok fizikai megsemmisitése mellett. De mér az
»Endlbsungot” végleges formaba 6nté wannseei konferencia® elétt is sor
kerult tomeggyilkossdgokra: a Szovjetunié megtamadasa utin nem sok-
kal az SS bevetési csoportjai végrehajtottak az els tomeges kivégzéseket.
1941. december 8-an miikodni kezdett a kulmhofi/chetmnéi megsem-
misitd tdbor, majd 1942 tavaszatdl a naci Németorszag egész Eurdpara
kiterjesztette az intézményesitett népirtast. Az ipari méretekben Gzott,
technikailag pontosan megtervezett és kivitelezett genocidium az ausch-
witz-birkenaui haldltiborban csicsosodott ki, amely szimbélumava valt
a leirhatatlanul brutalis nemzetiszocialista faji és népességpolitikanak.”3

A kelet-kozeép- és delkelet-europai németek eliizése
és kitelepitése a masodik vilaghabora utan

A kelet-kozép- és délkelet-eurdpai németség 1944-1945 utani ellzeté-
sének, illetve kitelepitésének tervezése és gyakorlati kivitelezése szerve-
sen illeszkedik a 20. szdzad elsé felében lezajlott kényszermigracios fo-
lyamatok sordba. A mintegy 14 milli6 németet kozvetlentil érinté jelenség

89 |dézi Mathias Beer: Umsiedlung. 1. m. 130.

9 |lyen volt az 1940-ben kidolgozott Madagaszkar-terv, amely szerint négymillio eurdpai zsidét az akkori
francia gyarmaton telepitenek le. A terv megvaldsitédsat végil is a habor német szempontbol kedvezdt-
len alakuldsa akadalyozta meg. (G6tz ALy: |. m. 139-162.)

9" Emiatt a , Heim ins Reich” akci6t sem siker(llt a tervek szerint végrehajtani. Mivel a lengyelek és zsidok
deportalasa ,helyproblémak” miatt elmaradt a ,népi német” betelepitések titemétdl, 19401941 telét
200 000 ,népi német” mintegy 1500 taborban szétszérva vészelte at. A helycsinalés érdekében az SS
1940 méjusatdl nydlt , radikalisabb eszkdzokhoz", és 1940—1941 fordul6jéig mintegy 20 000 embert gyil-
koltak meg a német attelepiildk elhelyezése érdekében. Ezek a témeggyilkosségok a holokauszthoz ve-
zet6 Gt fontos &llomasai voltak. (Gétz ALy: i. m. 176-195.)

92 1942. januér 20-an Berlin Wannsee nevii el6véarosaban, Heydrich SS-Obergruppenfiihrer vezetése alatt
15 magas rangu ndci allami és partvezetd dontott a zsiddsag fizikai megsemmisitésérdl, és kidolgozta az
(gynevezett ,végs6 megoldds” részleteit.

9 A zsid6 holokauszt &ldozatainak széma a mésodik vildghabord végéig csaknem elérte a hatmilliot; ebbél
kb. 1,1-1,5 millié embert az auschwitz-birkenaui haléltabor-komplexumban gyilkoltak meg. (Wolgang
Benz: Der Holocaust. C. H. Beck, Miinchen, 1995; Karsal L&sz|6: Holokauszt, Pannonica, Budapest, 2001;
Dieter PoHL: Verfolgung und Massenmord in der NS-Zeit 1933—1945. WBG, Darmstad, 2008.)
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alapjaban olyan elvekre és célokra épiilt, mint az etnikailag homogén
nemzetdllam megteremtése, a vegyes nemzetiségii teriiletek megszinte-
tése hatdrmodositisok és etnikai tisztogatdsok (és e kettd kombinacié-
ja) altal. Ezek a megfontolasok egésziiltek ki tovabbi, hatalmi-politikai,
gazdasdgi, szocidlis és egyéb specifikus aspektusokkal. A masodik vildg-
héboru utani békerendszer tervezése soran prioritasként kezelték a ho-
mogén nemzetdllamok megteremtését, akar kényszerti migraciok végre-
hajtasa 4aran is.”* A lakossagcsere és a telepitések legkésébb 1923-tél a
nemzetkozi politika eszkoztaranak elismert kellékei voltak, amelyekhez
1939-t6l egyre nagyobb mértékben nyultak a kiilonbozd dllamok. Ezek
gyakorlati alkalmazasat nem pusztin a totalitirius rezsimek, hanem a
demokratikus rendszerek is legitim dolognak tartottak.”’

A kelet-kozép- és délkelet-eur6pai németség kitelepitése nem vezethetd
vissza csupdn egyetlen személy vagy dllam dontésére. Ugyanigy félreve-
zet$ lenne pusztdn a nemzetiszocialista Németorszag faji, népesség-,
megszallasi és megsemmisitési politikdjara adott reakcionak tekinteni,
hiszen az 1945 utani népmozgdsok nem csupdn a németeket érintették.
Sokkal ink4bb olyan tervek, koncepcidk, dontési folyamatok és mecha-
nizmusok megvaldsitiasarol-megvaldsuldsarol volt sz6, amelyek a totdlis
és megsemmisitd haboriva fajulé masodik vildgégés alatt fokozatosan
értek meg és forrtak ki.”® A németek (és mas nemzeti és etnikai kisebb-
ségek) ellizése és kitelepitése tobb tényezs kolcsonhatdsanak és bonyolult
Osszjatékanak az eredménye. Az okok kozott felfedezhetSk a kovetkezdk:
az etnikailag homogén nemzetillam megteremtésének igénye, a kisebbsé-
gi kérdés mint a nemzetdllamok belsé 1étét és a bilaterdlis kapcsolatokat
zavar6 tényezd ,megolddsinak” a gondolata, a 20. szdzad folyaman
mar végrehajtott népességcserék és telepitések gyakorlati tapasztalatai,
a naci rezsim brutélis okkupécids politikdjara adott valasz, valamint
a Szovjetuni6 nyugati irdnyt hatalmi-expanzios politikaja.®”

A masodik vilaghabort el6rehaladtaval fokozatosan radikalizaloédott
a kelet-kozép- és délkelet-eurdpai allamok politikai dontéshozdinak al-
laspontja a teriileteiken él6 német kisebbségek hdbord utdni sorsardl.

% A két vildghabord kozotti nemzetkdzi kisebbségvédelmi rendszert leszerepeltnek és megbukottnak tekin-
tették. (Gerhard SeewanN: i. m. 186-187.)

% Mathias Beer: Umsiedlung. |. m. 132—133.; Hans Lemsere: Ethnische S&uberung. I. m. 33.; Norman M.
NAIMARK: i. m. 139-174.

% Mathias Beer: Umsiedlung. I. m. 132-133.

9 Uo.; Gerhard Seewann—Norbert SPANNENBERGER: Geschichte der Ungarndeutschen. Teil 3: Das Zeitalter
der Politik, das kurze 20. Jahrhundert. 1918—1989. Kézirat. Miinchen—Mohécs, 2005. 141-151.
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Fokozottan igaz ez a csehszlovak?®8 és a lengyel® emigrans kormany ese-
tében, hiszen ez a két orszag, mint a ndci Németorszdg expanzidjanak
elsé két aldozatai, killonosen sokat szenvedett a nemzetiszocialista meg-
szallas alatt.!%0 Jellemzd itt a csehszlovak allaspont fokozatos radikali-
z4l6ddsa: Benes és az emigrans kormdany célja mindvégig a csehszlovik
nemzetallam visszadllitdsa volt, eztttal azonban a teljes etnikai és nyel-
vi homogenitds alapjan. E cél érdekében Benes 1938-1939-ben még te-
rileti engedményekre, illetve lakossag- és teriiletcserére is hajlando lett
volna. A kisebbségek totilis elizésének a gondolata a hdaboru folyaman
fokozatosan érett meg. Egy 1944. november 23-4n kelt memorandum-
ban az emigrdns kormany mar tgy foglalt allast, hogy a visszaallitandé
Csehszlovakidban csupan 800 000 németnek lesz helye, az dllamfé pedig
ekkorra mar tulajdonképpen valamennyi német és magyar eliizése mellett
kardoskodott.!! A haborti végére azonban nem csupan ebben a két or-
szagban bélyegezték meg az ott él5 ,,népi németeket” mint ,,Hitler szal-
lascsinal6it”, akik a Harmadik Birodalom ,,6todik hadoszlopaként™ ,,4l-
lamot hoztak létre az dllamban”.102 A nicik 4ltal elkovetett borzalmakért
kollektiven tették felelGssé a német kisebbségek egészét, amihez az egyes
népcsoportokon belil ténylegesen miikodS nemzetiszocialista szerveze-
tek tevékenysége szolgaltatta a legitimacios alapot.'93 Azt a tényt, hogy

9 Edvard Benes csehszlovék koztarsasagi elndk a miincheni egyezmény alairésa utdn lemondott, és nyu-
gatra tavozott. 1939. november 17-én Périzs székhellyel megalakitotta a Csehszlovak Nemzeti Tanacsot,
amely hamarosan Londonba telepiilt at. 1940. jdlius 21-én a szbvetségesek Csehszlovak Emigrans Kor-
ménynak ismerték el. (AbAm Magda: Ki volt valdjaban Edvard Benes? Gondolat, Budapest, 2009; Abam
Magda—Josef HanzAL: Edvard Benes. Arckép kettds tiikdrben. Nap, Dunaszerdahely, 2008.)

9 A lengyel emigrans kormany 1939 szeptemberében alakult meg, s elGszor Parizsban, majd 1940 janiu-
satdl Londonban tevékenykedett. 1943-ban, a katyrii vérengzés kitudédasa utan megszakitotta az egyitt-
mikodést a Szovjetunidval, 1945 jiliusaban viszont szovjet nyomdsra a nyugati szovetségesek voltak
kénytelenek visszavonni a kormany nemzetkdzi elismerését. A kérdéses id6szak térténetéhez lasd Szo-
koLAy Katalin: Lengyel sorskérdések. Viziok és val6sag: 1939-1945. Limes, 2007/1. 57-69.

100 A kegyetlen nemzetiszocialista okkupacio egyik mélypontjat és egyben szimb6lumat az akkori Cseh-Mor-
va Protektoratusnak nevezett vazallus dllamban 1942. janius 10-én elkdvetett lidicei mészarlas jelen-
tette. A Reinhard Heydrich SS-vezetd ellen elkvetett sikeres merénylet megtorlaséra a cseh banyéasz-
falu teljes férfilakosséagat kiirtottak, asszonyait koncentracids taborokba szallitotték, a teleptilést pedig
elpusztitottak.

101 Mathias Beer: Die Vertreibung der Deutschen. Ursachen, Ablauf, Folgen. In: Flucht und Vertreibung. Europa
zwischen 1939 und 1948. Ellert-Richter, Hamburg, 2004. 24-65.; Hans LemBerG: Ethnische Séuberung.
[. m. 34.; Detlef BranDEs: Vertreibung. I. m.

102 Gerhard SeewaNN—Norbert SPANNENBERGER: i. m. 143.

103 Ezek a szervezetek killonbdzG mértékben és mélységben tudték megszervezni a térség allamaiban é16
német kisebbségeket. A Magyarorszagon 1938-1939-t6l legélisan m(ikadd Volksbund der Deutschen in
Ungarn szervezetrdl lasd SPANNENBERGER Norbert: i. m.



ezek a gleichschaltolt és a népcsoport egészét sokszor nem is reprezen-
talo szervezetek csupdn a ndci expanzids politika eszkozei voltak, to-
vabba azt a tényt, hogy a német kisebbségek korében is milkodtek el-
lenalldsi mozgalmak, elhallgattak az érintett nemzetallamok. Ezek a
masodik vilighdbort utdn mar nem akartak tobbé egy 4llam keretein
belul élni német kisebbségeikkel, és a lausanne-i modell alapjan, vala-
mint a hdboru sordn végrehajtott hitleri tipusti népességmozg(at)asok
mintdjara szabadulni igyekeztek t8liik.!1% A csehszlovik és a lengyel
emigrans kormdny, illetve a kelet-kozép- és délkelet-eurdpai dllamok
hdbort utdni rendezési terveinek, killonosen a német kisebbségekkel
kapcsolatos koncepcidinak stlyat jelentSs mértékben novelte az a tény,
hogy jorészt megegyeztek a szovetséges nagyhatalmak elképzeléseivel.
A szovetségesek kozil Nagy-Britannia volt az, amely a migricio, a
nagy volumen( népességmozgasok és a telepitések kérdését elsGként és
a legkorabban felvetette. Ezeket ugyanis elengedhetetleniil sziikségesnek
tartotta az eurdpai stabilitds megteremtéséhez a vilighdboru utini ren-
dezés soran.!0° Egy brit tudésokbél allé bizottsag, élén a torténész Arnold
Toynbee-val mar 1940 majusiban készitett egy rendezési tervet a hdboru
utani Eurépara vonatkozéan. Ennek egyik résztanulmanya a Transfer
a Contribution to Peace (Attelepités, hozzdjarulds a békéhez) beszédes
cimet viselte, és tobbek kozott a szudétanémetek kitelepitésére tett javas-
latot.1%¢ 1942 majusidban a brit kiiliigyminisztérium kérésére elkésziilt
egy memorandum, amelynek szerzdi a kelet-kozép- és délkelet-eurdpai
régid allamhatdrainak megvondsanal a kovetkezd szempontok figyelembe-
vételét javasoltdk: , Tanulnunk kell a multbéli lakossdgcserékbdl, kilo-
nosen a gorog—torok lakossageserébdl, illetve a balti dllamokban és a
most német megszallds alatt 1év{ teriileteken a németek altal végrehajtott
kényszertelepitésekbdl.” 197 Ennek fényében nem meglepd, ha a brit habo-
rus kabinet 1942 juliusdban azt az 4lldspontot tette magdéva, hogy ,,a ha-
boru utan bizonyos esetekben sziikségszertinek és kivanatosnak tiinik a

104 Gerhard SeewaNN—Norbert SPANNENBERGER: i. m. 142—144.

105 A legutdbbi évtizedek térténeti munkéi cafoltak azt a sokszor még ma is tévesen hangoztatott tényt,
hogy a kelet-kézép- és délkelet-eurdpai németség ellizésének gondolata Bene$ és Sztélin sziileménye
volt, és megvilagitottak a britek e kérdésben tanisitott kezdeményezd magatartésat és kulcsszerepét.
A brit kiiligyminisztérium tervei mar 1942-ben jéval tdlmutattak az akkori csehszlovék koncepcitkon.
Akérdéssel kapcsolatban lasd Gerhard Seewannak e targykérben irt alapvet6 tanulmanyat: Gerhard Se-
EWANN: i. m. Lasd még Mathias Beer: Vertreibung. I. m. 34-39.; Detlef BranDEsS: Vertreibung. I. m.; Hans
LemBerG: Ethnische Sauberung. I. m. 33-34.

108 Mathias Beer: Umsiedlung. I. m. 134.

107 |dézi Hans LemBerg: Ethnische Sauberung. . m. 33.
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kozép- és délkelet-eurdpai német kisebbségek Németorszagba torténd
attelepitése alapelvének alkalmazasa”.19% Churchill 1943 4prilisaban
ugyanezeket a gondolatokat ismételte el Benesnek, és kozolte vele: ha az
1923-as gorog-torok lakossagesere-megallapodasra hivatkoznak, minden
bizonnyal a Szovjetuni6t is meggySzhetik a németek attelepitésének sziik-
ségességérsl.199 A térség németségének kitelepitésével kapcsolatos brit
tervek 1944 folyaman oltottek konkrét format.!19 1944, december 15-én
az alséhazban elmondott beszédében Churchill brit miniszterelnok pe-
dig abbéli meggy$z8désérdl tajékoztatta kozvéleményt: ,,Ugyanugy érint-
ve lesznek millidk, akik attelepiilnek keletrdl nyugatra vagy északra,
mint a kilizendé németek — mert ez az, amit javaslok: a németek teljes
kitizetését azokrdl a tertiletekrdl, amelyeket Lengyelorszdg fog megsze-
rezni nyugaton és északon. Mivel ahogy eddig lathattuk, a kilizetés az,
ami a legkielégit&bb és legtartdsabb médszer lesz. Nem lesz tobbé olyan
kevert népességii teriilet, amely 6rokké tart6 zavarokat okoz, ahogy ez
Elzasz-Lotaringidban is tortént. Tiszta helyzetet fogunk teremteni.” 1!

Az Egyesiilt Allamok a habori folyaman lényegében magaéva tette a
brit dlldspontot, és timogatta a német kisebbségek 4ttelepitésére vonat-
koz6 terveket, mivel azokban a kontinentilis stabilitds megteremtésének
egyik eszkozét latta. 1943-ban Roosevelt amerikai elnok az 1923-as
»lausanne-i modellre” hivatkozva azt javasolta, hogy Kelet-Poroszor-
szagbol telepitsék ki a németeket. Megjegyezte: bar ez igen fijdalmasan
fogja érinteni az ott éléket, & bizik a dolog béketeremtd hatdsaban.'!?
1944-ben az Egyesiilt Allamok tdmogatasardl biztositotta a lengyel emig-
rans kormanyt a német kisebbséget érints kényszermigracios intézkedé-
seinek végrehajtasiban. ,,Amennyiben a lengyel kormany és nép a lengyel
allam 1j hatdraival kapcsolatban kivanatosnak tartja a lengyel teriilete-
ken él6 nemzeti kisebbségek attelepitését, ugy az Egyesiilt Allamok kor-

108 |dgzi Mathias Beer: Umsiedlung. |. m. 134. Lasd még Gerhard SEewaAnN: i. m. 186-187.

109 A kényszertelepitések és a nagy témegi népességmozgatésok terén komoly hagyomanyokkal rendelke-
z6 Szovjetunot természetesen nem kellett tdl sokdig gy6zkadnie BeneSnek. A csehszlovék kdztérsasagi
elndk 1943 decemberi moszkvai targyaldsai soran hamar megszerezte ez irdnyd terveihez a szovjetek
tdmogatasat. Lasd FEHER Istvan: Az utolsd percben. Magyarorszdg nemzetiségei. 1945—1950. Kossuth
Konyvkiadd, Budapest, 1993. 102-104.; ZseLiczky Béla: Bene§, a magyar kérdés és a Szovjetunid,
1943-1948. Mdltunk, 2005/2. 36-72.

10 A killigyminisztérium megbizasabol 1944. marcius 8-an vagy janius 26-an késziilt tanulmany. (Gerhard
SEEWANN: i. m. 183—-184.) A kérdés gyakorlati megvaldsitasanak kidolgozaséra a kormany 1944 aprilisé-
ban létrehozta az Interdepartmental Committee on the Transfer of German Populations nev( kormany-
kozi bizottsagot. (Mathias Beer: Vertreibung. |. m. 37.)

"1 |dézi Mathias Beer: Umsiedlung. I. m. 135.

12 Mathias Beer: Vertreibung. I. m. 37.
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manya nem fogja azt kifogdsolni, illetve amennyire ez megvaldsithato,
segiteni fogja az ilyen attelepitéseket.”113

A Szovjetunid szintén tdmogatta a kényszer(i népességmozgatasok
végrehajtasit a kelet-kozép- és délkelet-eurdpai térségben. Hiba lenne
azonban, ha ennek okat kizardlag a cari idSkig visszanytil6 deportalasok
és etnikai tisztogatdsok tradiciéinak tovabbélésében keresnénk. A megerd-
s0dott kommunista nagyhatalom, a sajit allamhatarain belul végrehajtott
népességmozgatasok tapasztalatainak birtokdban, a masodik vilighaborut
kovetS kényszermigracidkat sajat hatalmi befolydsanak novelésére igye-
kezett kihasznalni. A Szovjetunié mar a nemzetiszocialista Németorszag
expanzids politikdjat is tigyesen hasznalta fel sajat nagyhatalmi ambicioi-
nak megval6sitasara, érdekszférajanak megnovelésére.!1# Sztalin a habora
alatt 6ridsira nétt szovjet katonai potencidlbdl és presztizsbdl természe-
tesen igyekezett t6két kovacsolni, és bejelentette igényét a Hitlerrel ko-
tott alkuk sordn megszerzett teriiletek megtartasara.!'> A nyugati hatalmak
tisztaban voltak a szovjet dldozatvillalds mértékével és az orszag erejé-
vel, ezért engedtek Sztalin koveteléseinek. Az 1943. november 28. és de-
cember 1. kozott megtartott teherdni és az 1945. februdr 4-e és 11-e ko-
zott iilésezd jaltai''® konferencian Roosevelt, Churchill és Sztalin tébbek
kozott megallapodott abban, hogy Lengyelorszag hatérait ,,nyugatra tol-
jak”. Ennek értelmében a Szovjetunio (j nyugati hatarat tigy huztik meg,
hogy az nagyjabol megegyezett az 1939-es Hitler-Sztalin-paktumban
megéllapitott német-szovjet érdekszférahatarral illetve az 1919-es tigy-
nevezett Curzon-vonallal.''” Lengyelorszagot nyugaton a Német Biro-

113 |dézi Mathias Beer: Umsiedlung. I. m. 134. — A nyugati szovetségeseknek a kérdésben elfoglalt allas-
pontjéhoz, ezek metamorfdzisdhoz az 1938—-1948 kozotti idészakban lasd Alfred-Maurice e ZAYAs: Die
Anglo-Amerikaner und die Vertreibung der Deutschen. Ullstein, Berlin, 1996.

114 Mi sem példazza ezt jobban, mint az 1939-ben megkatott paktum territoridlis vonatkozasai.

15 Hermann GrawmL: Die Alliierten und die Teilung Deutschlands. Konflikte und Entscheidungen 1941—1948.
Fischer, Frankfurt, 1988. — Sztalin nyomatékos kérésére a csehszlovak vezetés 1944 végén—1945 elején
lemondott Kérpéataljarél a Szovjetunié javéra, igy azt a kommunista nagyhatalom a habor( végén an-
nektalta. (Norman M. NaMARK: i. m. 145.) Ezért mintegy ,cserébe”, a szovjet vezetés 1945—1948 folya-
man messzemenden tdmogatta a csehszlovak politikai elit kitelepitési terveit mind a német, mind a ma-
gyar nemzetiség lakossag vonatkozasaban. (ZseLiczky Béla: i. m. 45-72.)

16 Hermann GRAML: i. m. 27-30.; RAnki Gydrgy: i. m. 374-389. — A jaltai konferencian immaron a biztos ka-
tonai gydzelem tudatdban meghozott dontések nagy befolyassal voltak a kontinens habor( uténi sorsa-
ra. Az el6zményekrél, a részletes dontésekrdl és azok hatasairél lasd OrRmos Maria—MAJOROS Istvan: i.
m. 489-492.; RANkI Gyorgy: i. m. 477-502.

"7 George Curzon brit kiiligyminiszter Lengyelorszag keleti hatéraira vonatkozdan egy, szerinte az etnikai
viszonyoknak megfeleld vonalat javasolt. A 1919-1921 kozott vivott lengyel—szovjet habordt lezard rigai
béke a javasolt Curzon-vonaltdl joval keletebbre hizta meg Lengyelorszag 1939-ig érvényes hatarait.
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dalomtdl elcsatolt teriiletekkel kompenzaltak (Szilézia, Pomerdnia, Kelet-
Poroszorszag déli része, Danzig/Gdarisk és kornyéke, Kelet-Brandenburg),
4j nyugati hatirat az Odera és a Neisse foly6 képezte.!'® A németség
ellizetése-kitelepitése a nagyhatalmi konferencidk kovetkeztében j di-
menziot kapott, hiszen ott immdron nem csupdn arrdl sziiletett megalla-
podas, hogy a kelet-kozép- és délkelet-eurdpai dllamok német kisebbsé-
geit telepitik 4t, hanem a Németorszagtdl elcsatolandd és lengyel
kozigazgatas ald helyezendd keleti teriiletek német lakossidganak (akik
mar 1937 elétt is a Német Birodalom allampolgarai voltak) , transzferé-
ré1” is. A gy&ztes orszagok konszenzusa alapjan az etnografiai viszonyo-
kat 4t- és kitelepitésekkel, eltizetésekkel igazitottik a hiboru végén kiala-
kult hatalmi konstellaciéhoz és az Gjonnan megallapitott hatarokhoz.'"?

1944-1945-re tehat mind a gy$ztes nagyhatalmi koalicié tagjai, mind
a térség orszagainak politikai elitjei korében egyetértés alakult ki a német-
ség kitelepitésében. ,,A németek deportildsanak kérdésében Benes és
Gottwald, Mikotajczyk és Bierut, Sztilin és Churchill ugyanazon az allas-
ponton volt.” 29 A homogén, ezaltal etnikai konfliktusokt6l mentes nem-
zetillam eszményképe gyakran ,,fonddott 6ssze gazdasagi, hatalmi po-
litikai, katonai-stratégiai vagy ideoldgiai érdekekkel, a revansizmussal,
megbiintetéssel vagy nemzetek f6lotti tombokben valé gondolkodas-
sal.”121 Kiilonosen igaz ez a megallapitds a német kisebbségek kitele-
pitését illetGen. Az etnikailag homogén, megtisztitott nemzetallamok
megteremtésének vigya mellett sokat nyomott a latban a bosszu és a
megtorlds, de legaldbb ilyen fontosak voltak a gazdasagi és a szocidlis
aspektusok, valamint a kisebbségek el(izetésébdl szairmazo politikai és
gazdasigi haszon. A kelet-kozép- és délkelet-eurdpai térség dllamai sza-
moltak a német kézen 1év3 vagyon és tulajdon ujraelosztisiban rejls
potenciallal, ennek kiaknazhatosiga egységfrontba forrasztotta mind a
polgari, mind a baloldali partokat.'?? , Az, amit a politikusok eufemisz-

18 Az (ij hatérvonalat a Német Demokratikus Koztarsasag (NDK) mér 1950-ben elismerte. A Német Szo-
vetség Koztarsasag (NSZK) az 1970-ben kétott varsoi szerzGdésben is elismerte annak sérthetetlensé-
gét. Az Odera—Neisse-vonal 1990-ben, a német Ujraegyesités folyamata soran megkétott gynevezett
kettd plusz négy szerz6dés megkatésekor valt nemzetkozi jogilag is elismert lengyel-német &llamhatarra.

19 Mathias Beer: Umsiedlung. I. m. 135-137.

120 Norman M. NAIMARK: i. m. 145. — A lista kiegészithetd a korabeli magyar politikai élet prominenseivel is.

121 Hans Lemsere: Ethnische S&uberung. 1. m. 37.

122 Csehszlovakiaban kommunistak és nem kommunistak egyarant Ggy szorgalmaztak a németek kitelepité-
sét mint a csehszlovéak tarsadalmi és gazdasdgi rend (] fejl6dési szakaszanak szerves és fontos részét.
A spontén nacionalista bossziihadjaratot a politikai vezetés eszkozként hasznalta fel egy szocidlis forra-
dalom véghezviteléhez, amelynek kdvetkeztében eltvolitotték poziciéikbél a német foldbirtokos és tulaj-
donosi réteget. Vagyonukat egy demokratikus és antifasiszta allam nevében koboztak el. Lengyelorszag-
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tikusan a nemzeti és a szocialis forradalom osszekapcsolddasianak ne-
veztek, az utca kis emberének egyszeri lehetGségként mutatkozott meg
arra nézve, hogy a német vagyon altalanos kidrusitdsa soran abbdl egy
részt maganak is megszerezzen, s ezaltal a sajat anyagi helyzetén javit-
va, tarsadalmilag emelkedjen.” 123 Ezt a célt szolgaltak a térség allamai-
ban kiadott, a tulajdonjog és a politikai jogok korlatozasara, a birtok-
és vagyonelkobzasra, sokszor az dllampolgarsagtdl valé megfosztasra is
irdnyulé rendeletek, dekrétumok, amelyek a német lakossag egészét vagy
egy részét érintették. E sorba illenek a hirhedt Benes-dekrétumok, ame-
lyek a magyar lakossagot is rendkiviil hatrdnyosan érintették (tobbek
kozott kimondtdk a német és a magyar lakossag vagyonanak elkobza-
sat és felosztasat, dllampolgarsaguktol valé megfosztisit, kényszermun-
kara kotelezését, a pragai német egyetem felszamoldsat, a magyar hall-
gatok kizarasat a f8iskolakrol stb.). 124

A masodik vildghdbort utdn a Szovjetuni6 érdekszférdjiba kerult kelet-
kozép- és délkelet-eurdpai allamokban nagy volumenben végrehajtott
etnikai tisztogatdsok (telepitések, ellizetések, deportaldsok) jelentds mér-
tékben hozzajarultak az ezen orszagokban 1945 és 1948 kozott lezajlott
radikalis gazdasdgi és tarsadalmi viltozasokhoz, atalakuldsokhoz.
A vilaghaboruban megerds6dott kommunista nagyhatalom az altala fel-
szabaditott és megszallt térségre kezdettdl fogva sajat befolyasi oveze-
teként tekintett, és céljai kozott szerepelt, hogy legalabbis kozéptavon
a sajat politikai rendszerét, illetve a szovjet tarsadalmi-gazdasagi modellt
a régi6 orszagaira erdltesse.'?> Az etnikailag lényegében megtisztitott
kelet-kozép- és délkelet-eurdpai dllamokban a kényszert népességmoz-
gasok gazdasagi és szocidlis aspektusai, valamint azok kovetkezményei
fontos momentumai voltak a formal6do atalakuldsnak, és nagymérték-
ben hozzdjirultak a kommunista rendszerek hatalomra jutasahoz és
meger&sodéséhez. 126

ban sem voltak |ényeges kiilinbségek a kommunistak és a polgéri partok alldspontjai kozott a német ki-
sebbséggel valé banasmodot illetéen. (Norman M. NAIMARK: i. m. 155-172.)

123 Emilia Hrabovec cseh torténész szavait idézi Gerhard SEEwANN—Norbert SPANNENBERGER: i. m. 144.

124 Heiner TiMMmERMANN—EmIl Voratex—Riidiger Kipke (szerk.): Die Benes-Dekrete. Nachkriegsordnung oder
ethnische Séuberung: Kann Europa eine Antwort geben? Lit, Miinster, 2005. 217—372.; PorpéLy Ar-
pad—Stefan Sutas-Szarka LaszI6 (szerk.): Benes-dekrétumok és a magyar kérdés 1945—1948. Attraktor,
Godallg, 2007.

125 Ormos Maria—MAaJoros Istvan: i. m. 497-500.; Romsics Ignac: Magyarorszdg térténete a XX. szézadban.
Osiris, Budapest, 2000. 272-276.

126 Mathias Beer: Vertreibung. |. m. 33-34.



Az eliizetés és kitelepités folyamata

A kelet-kozép- és délkelet-eurdpai németségnek a masodik vilaghabo-
rut kovetS kényszermigracidjit a szakirodalom négy szakaszra osztja,
és megkiillonbozteti:

1. a német birodalmi szervek altal végrehajtott, tervszerii és tobbé-ke-
vésbé szervezett evakualast (Evakuierung);

2. a német lakossdg tobbnyire spontdn és kaotikus menekiilését a front
eldl (Flucht);

3. az onkényes, nemzetkozi jogilag nem szankcionalt ellizést (wilde Vers-
reibung), amelyet kisebb részben a Voros Hadsereg egységei, nagyobb
részben az Gjjaszervez&dd dllamok (Csehszlovikia, Jugoszlavia, Len-
gyelorszag) reguldris és irregularis egységei hajtottak végre, kikerget-
ve a németeket a megszallt teriiletekrdl, illetve a birodalom keleti ré-
szeirdl (ez a szakasz idGben az érintett teriiletek birtokbavételétdl a
potsdami konferencidig terjedt);

4. valamint a potsdami hatarozatok kozzétételét kovetSen (1945. augusz-
tus 2.) egészen 1948-ig, csupdn elviekben ,,szervezetten és humanus
modon” zajld, Németorszag kiilonbozd megszallasi ovezeteibe ira-
nyulé attelepitéseket (Umsiedlung, Vertreibung).'%”

Az egyes szakaszok kozott (f6leg ami a kényszermigracio lefolydsanak
modjat illeti), gyakran nem vonhat6 éles hatar.

1944 Gszén a mar valamennyi fronton visszaszorulé nici Németor-
szag, még az egyes régiok hadmiiveleti teriiletté valasa elétt, részben eva-
kudlta az ott él6 német, illetve ,,népi német” lakossigot. A birodalmi
szervek (jobbdra az SS apparatusa) 1944 szeptembere és 1945 marciusa
kozott koriilbelill 100 000 ,,népi németet” telepitettek at Szlovakiabol
Németorszag nyugati teriileteire, mintegy 100 000 németet evakualtak
az usztasa Horvatorszagbol Ausztridba, a Cseh-Morva Protektoratusba
és Szilézidba, és nagyjabol 25 000 szaszt szallitottak el Eszak-Erdélybsl
részben Kelet-Poroszorszigba, részben Tiiringidba, illetve jorészt Auszt-
ridba és a Cseh-Morva Protektoratus teriiletére.'?8 A német lakossag

127 Jo. 39-50.

128 Mathias Beer: Vertreibung. |. m. 40-42. — Jellemz6 a hazug naci propagandagépezet munkéjara, hogy
az (tra kel6ket abban a hamis illiziéban ringattak, hogy az ,azsiai veszély” elhdritasa utén visszatér-
hetnek sziilgfoldjiikre. Az evakudltak osztalyrésze ehelyett a folyamatos menekiilés lett. Példaul az el-
soként, méar 1944 mérciusaban Gtnak inditott Fekete-tenger menti németek hosszd menetelés utan —
Magyarorszag érintésével — jutottak el hénapokkal késébb az akkor még német kézen 1évé Warthegauba,
ahonnan 1944/45 telén a front eldl tovabb menekiiltek nyugatra, a birodalom kézponti tertiletei felé.
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a kozeledd front elSl — jogosan tartva az el6renyomuld Voros Hadsereg
bosszijatol — 1944 Gszétdl kezdve a Német Birodalom nyugat-poroszor-
sz4gi, pomerdniai, warthegaui stb. teriiletekrél menekiilésbe kezdett.
A front gyors elérenyomuldsa miatt a szintén visszavonul6 naci allam-
apparatus altal elrendelt evakudlds is gyakran csapott it fejvesztett, kao-
tikus jelenetekkel tarkitott menekiilésbe. A rendkiviil zord korilmények
kozott, 1944-1945 kemény telén végrehajtott akcio 6rids dldozatokkal
jart, a civil lakossag gyakran a harcok stirijében taldlta magat. A gyorsan
elérenyomuld, a brutdlis naci megszallasi politika 4ltal traumatizalt,
bossziiszomjas, a hazai propaganda altal is feltiizelt szovijet egységek
egy-egy menekiiltcsoportot utolérve embertelen kegyetlenségeket kovettek
el, napirenden volt a rablds, a fosztogatis, a gyilkolas, a nSk elleni erd-
szak.'?® Szamos német menekiil$ keriilt a Szovjetunié munkataboraiba,
akikre a kommunista nagyhatalom (akarcsak a Jugoszlavidbol, Magyar-
orszagrol és Romanidbol 1944 végén—1945 elején elhurcolt ,,népi német”
sorstarsaikra) Ggy tekintett, mint a jogos, neki jaré jovatétel részére.!30

A néci Németorszag kapituldcidja 1945. majus 8-dn, illetve 9-én tjabb
fejezetet nyitott a németség masodik vilighdbort utani kényszermigra-
cidjanak torténetében. A harccselekmények végeztével a keleti teriile-
tekrdl elmenekiiltek nagy része megprobalt visszamenni sziikebb haza-
jaba. A legtobben azonban sohasem térhettek vissza sziil6foldjiikre. 31

Tobbségiik sikeresen megérkezett a nyugati szovetségesek dltal megszallt dvezet valamelyikébe, am
akiket utolért az elérenyomuld Voéros Hadsereg, azokat a szovjet hatdsagok deportaltdk. A Kelet-Euré-
pabdl evakualt, illetve elmenekiilt ,népi német” csoportok a front el6l részben Németorszag nyugati ré-
szeibe menekiiltek tovabb, részben a front atvonulésa utdn megprébéltak hazatémi. Kéziilik sokan ke-
riiltek a Szovjetunid lagereibe, tbbeket pedig az adott nemzetéllam szervei telepitettek ki (gyakorlatilag
vissza) a megszallt Németorszag valamelyik 6vezetébe.

123 Lasd Manfred Zeiter: Flucht und Vertreibung der Deutschen aus OstpreuBen, WestpreuBen, Danzig,
dem Warthegau und Hinterprommern. In: Flucht und Vertreibung. Europa zwischen 1939 und 1948. El-
lert-Richter, Hamburg, 2004. 66-99.; Heinz ScHON: Flucht tiber die Ostsee: Die groRet Rettungsaktion
der Seegeschichte. In: uo. 100-117.; Amo Herzié: Flucht und Vertreibung aus Schlesien. In: uo. 118-149.

130 A nyugati szévetségesek a jaltai konferencién aldasukat adtak Sztalin azon tervére, hogy a Szovjetunio-
nak jard jovatétel részeként igénybe vegye a ,német munkaerdt”. Lasd Alfred-Maurice DE ZAYAS: An-
merkungen zur Vertreibung der Deutschen aus dem Osten. Kohlhammer, Stuttgart, 1986. 118. — A kér-
dés magyarorszagi vetiiletéhez 14sd BoGNAR Zalan (szerk.): Malenkij robot. , Egyetlen biiniink a
szdrmazasunk volt..." Német és magyar polgari lakosok deportaldsa ,,malenkij robot"-ra a sztalini Id-
gerekbe 1944/45-1955. Magyarorszagi Németek Pécs-Baranyai Nemzetiségi kore, Pécs, 2009.

131 Lengyel egységek mér 1945 méajusatol megakadalyozték a németek visszatérését az Odera-Neisse-vo-
naltél keletre fekvd vidékekre. Akiknek ez mégis siker(lt, azokat interndltak, illetve véglegesen eliildoz-
ték lakéhelyikrl. (Lasd Piotr MabaJczyk: Vertreibung der Deutschen Bevdlekrung aus Polen. In: Flucht,
Vertreibung, Integration. Kerber, Bielefeld, 2005. 51-61. itt 55-58.)
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Megkezd3dott az etnikai tisztogatds Gjabb, onkényes, jogilag, illetve
nemzetkozi jogilag nem szankcionalt, ,,vad elizési” szakasza, amelyet
kisebb részben a Voros Hadsereg egységei, nagyobb részben az tijjaszer-
vez8dd allamok reguldris és paramilitiris alakulatai hajtottak végre a
Harmadik Birodalom altal egykor megszallva tartott orszagok teriile-
tein, valamint a birtokba venni kivant keleti német teriileteken.

A ,,vad el(izés” szakaszat — amely elsGsorban Csehszlovakiiban, Len-
gyelorszagban és bizonyos mértékig Jugoszlaviaban volt tetten érhetd —
nagyfoku agresszi6 és brutalitds jellemezte (fosztogatdsok, lincselések,
ndk elleni er6szak, gyilkossagok stb.). Ez csupadn részben magyarazhato
a brutilis naci megszallasi politikdra adott valaszként kitord spontin
népharag és a bosszuvagy szélséséges megnyilvanulasaival. A német la-
kossag elleni akcidk elsd latdsra spontdnnak tlinhettek, ugyanakkor
szisztematikussdguk nagyfoku szervezettségrdl vallott. A korabeli médiu-
mok 4ltal feltiizelt rendéri és katonai egységek, a kiilonbozd milicidk,
forradalmi gardak stb. er@szakos tetteikkel az Gjraformalédé nemzetalla-
mok politikai elitjeinek akaratat hajtottik végre. Ez pedig arra iranyult,
hogy a jovébeni dllamhatarokra és népességmozgasokra vonatkozd vég-
leges dontésig kész helyzetet teremtsenek, azaz a lehet§ legtobb németet
a lehetd legrovidebb id§ alatt ellizzék a széban forgd tertiletekrdl.
A ,spontidn bossziivdgy” instrumentalizdldsival teremtett fait accompli
a nagyhatalmaknak sz616 tizenet volt: tartsak be a haboru alatt tett igé-
reteket.’32 A formalédé lengyel 4llam hatésigai — szovjet tamogatas-
sal — e cél érdekében (izték el 1945 junius—jaliusidban Odera és a Neis-
se régio szinte teljes német lakossdgat. Emellett az orszdg ,nyugatra
toldsat” az egykori német teruletek lengyelesitésével (,,polonizaldsival”),
vagyis etnikai megtisztitasaval kivantak legitimdlni. ,,Ha a kordbbi né-
met teriileteket nem poloniziljuk, nem lesz tobb indokunk arra, hogy
elvegyiik azt, amit 8k [a szovetségesek] nem akarnak nekiink adni. [...]
Ki kell Sket [a németeket] dobnunk, hiszen minden 4llam nemzeti, és
nem multinaciondlis alapokra épuil” - allt a Lengyel Munkdspart egyik
jegyz8konyvében 1945 majusaban.’33 A nyugati hatarvidéken végrehaj-
tott etnikai tisztogatdson kiviil a lengyel hadsereg és miliciak még ko-
rilbelil 400 000 németet (iztek el a ,,vad szakaszban” az orszig egyéb
teriileteirdl. A fosztogatasokkal és erdszakos tettekkel kisért akci6 sordn
a németek egy részét internal6- és koncentracios taborokba zartik, a fel-
s3-sziléziai banydkban kényszermunkara fogtik, illetve szovjet lagerekbe

132 Mathias BeeR: Vertreibung. I. m. 45-47.
133 Mathias Beer: Umsiedlung. I. m. 135.
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deportaltak.13* Csehszlovikia is a kész helyzet érdekében tizott el 1945
juniusdig, a ,,vad szakasz” alatt Németorszag amerikai és szovjet meg-
szallasi Ovezeteibe, illetve Ausztridba a hatar menti régiokbol 450 000
szudétanémetet.!3’

Amikor a hirom nagyhatalom vezetdi a gy6ztes eurdpai hdbort utian
Potsdamban taldlkoztak,'3¢ a Csehszlovakidban és Lengyelorszagban
zajl6 ,,vad eliizetések” éppen tetGztek. A konferencia 1945. augusztus
2-én kozétett hatarozatai'3” foglalkoztak az elmenekiilt-eliizott német
emberek sorsdval is. A nyugati szovetségesek és a Szovjetunié kozotti
egyre nyilvanvalobb ellentétek miatt a végleges szoveg e kérdésben is a
nehéz alkuk 4ran létrejott nagyhatalmi kompromisszumot tiikrozi.!38
A német lakossag rendezett attelepitésérél sz616 XIII. cikkely!3? a kovet-
kez&képpen szdlt:

»A konferencia a kovetkez3 megallapodasra jutott a németeknek Len-
gyelorszagbol, Csehszlovakiabol és Magyarorszagrol vald kitelepitését
illetGen: a hirom kormany, miutdn megvizsgdlta a kérdés minden olda-
lat, elismeri, hogy a Lengyelorszagban, Csehszlovdkidban és Magyaror-
szagon maradt német lakossagot vagy annak egy részét at kell telepiteni
Németorszagba. Egyetértenek abban, hogy mindenfajta attelepitésnek,
amelyre ténylegesen sor keriil, szervezetten és humanus médon kell
végbemennie. Mivel nagy szamu németnek Németorszagba valo érke-
zése noveli a megszallo hatésagokra amigy is nehezedd terheket, a ha-

134 Lasd Dokumentation der Vertreibung der Deutschen aus Ost-Mitteleuropa. Die Vertreibung der deuts-
chen Bevdlkerung aus den Gebieten dstlich der Oder-Neisse. 1/1-3. k. Szerk.: Bundesministerium fiir
Vertriebene, Fliichtlinge und Kriegsgeschédigte. Bonn, 1953-1960; Piotr MADAJCZYK: i. m.; Norman M.
NAIMARK: i. m. 156—-172.; Bernadette NITScHKE: Vertreibung und Aussiedlung der deutschen Bevdlkerung
aus Polen 1945 bis 1949. R. Oldenbourg, Miinchen, 2004.

135 A csehszlovak forradalmi gérdék brutélisan |éptek f61. A nagyobb varosokban, igy Pragaban és Briinn-
ben tébb ezer halottat kiveteltek a németellenes kihdgasok. A Benes-dekrétumok is a ,vad szakaszban”
sziilettek. A csehszlovékiai ellizetéshez és kitelepitéshez lasd Dokumentation der Vertreibung der Deuts-
chen aus Ost-Mitteleuropa. Die Vertreibung der deutschen Bevdlkerung aus der Tschechoslowake.
IV/1-2. k. Bundesministerium fiir Vertriebene, Fliichtlinge und Kriegsgeschadigte. Bonn, 1957; Detlef
BranDEs: Vertreibung und Zwangsaussiedlung der deutschen Bevélkerung aus der Tschechoslowakei.
In: Flucht, Vertreibung, Integration. Kerber, Bielefeld, 2005. 63—73.; Norman M. NAIMARK: i. m. 129-156.

136 A7 1945, julius 17. és augusztus 2. kozott megtartott potsdami konferencian Sztalin mellett Harry Truman
(j amerikai elnok, Winston Churchill, majd jilius 28-t6l Clement Attlee brit miniszterelnok vett részt. (Her-
mann GRAML: i. m. 61-104.; Ormos Maria—MAJOROS Istvan: i. m. 492—494.; RANkI Gy6rgy: i. m. 540-561.)

137 A potsdami konferencia hivatalos jegyzékinyvének magyar forditasat lasd http://www.bibl.u-szeged.-
hu/bibl/mil/ww2/doksi/potsdami_kozlemeny.html (utols¢ letdltés: 2009. november 27.).

138 A nyugati hatalmak kisérletet tettek néhany korabbi igéretiik revidedlasara, Sztalin viszont a Szovjetunié
jelentdsen megn6tt hatalmi potenciéljabdl igyekezett t6két kovéacsolni. A potsdami hatarozatok hiven
tlikrozik a még, illetve mar csak minimalisan meglévd kozos platform alapjan kdtétt kompromisszumokat.
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rom kormdny tgy véli, hogy mindenekelStt a németorszagi Ellenérzd
Tanacsnak kell tanulmanyoznia ezt a problémit, kiillonos figyelemmel
arra, hogy ezeket a németeket ardnyosan osszak el valamennyi megszal-
lasi 6vezet kozott. Az Ellenérzé Tandcsban miikodé képviselSiknek azt
az utasitast adjik, hogy lehetSleg minél elGbb tdjékoztassik kormanyu-
kat arrdl, hogy az emlitett lakossdg milyen szimban érkezett maris Né-
metorszagba Lengyelorszagbdl, Csehszlovakiabdl és Magyarorszagrol,
s hogy tegyenek javaslatot arra, mikor és milyen titemben folytatédjék
a tovabbiakban a lakossag attelepitése, figyelembe véve a Németorszag-
ban fennallé helyzetet. Ezzel egyidejlileg a csehszlovak kormanyt, a len-
gyel ideiglenes kormanyt és a magyarorszagi Szovetséges EllenSrzé Bi-
zottsdgot tdjékoztatjik majd a fentiekrdl, és azt javasoljdk nekik, hogy
tartozkodjanak a német lakossig tovabbi kiutasitdsatdl, amig az illetd
kormanyok meg nem vizsgédljak az EllenGrz6 Tandcsban részt vevd kép-
visel6ik jelentését.”140

A potsdami hatdrozatok e cikkelye nem csupdn az 1945 augusztusdig
végrehajtott ,,vad eltizetéseket” legalizilta ut6lagosan, hanem jogalapot
szolgéltatott az egykori német birodalmi tertiletek népességének, vala-
mint a kelet-kozép- és délkelet-eurdpai dllamok német lakossaganak
kitelepitéséhez is,'#! noha nem irta elé kotelez8en. Mivel a XIII. cikkely
megfogalmazdsa nem volt teljesen egyértelmi, a politikai szempontoktol
fuggben kotelezd elGirasnak is és lehetGségnek is lehetett értelmezni.
A hatdrozat elsGdleges célja a mar folyamatban 1év3 népességmozgas
rendezett mederbe terelése volt, s amint kozzétették és ezzel engedélyezték
a kényszermigraciot, kezdetét vette a németség kitelepitésének-eltizeté-
sének ujabb, negyedik szakasza. Az attelepitések egészen az 1940-es évek
végéig elhuzddtak, s végrehajtasukra ebben a fizisban sem az el&irt szer-
vezettség és humdnum volt a jellemzd.

A németorszagi Szovetséges Ellendrzé Tandcs (SZET)'2 1945.
november 20-dn kozzétett egy tervet az attelepitések titemezésére. En-

140 Lasd http://www.bibl.u-szeged.hu/bibl/mil /ww2/doksi/potsdami_kozlemeny.html (utols letéltés: 2009.
november 27.).

141 A nagyhatalmak csak a potsdami hatarozatok XIII. cikkelyében konkrétan megnevezett orszagok német
lakosségénak Németorszagba telepitéséhez jarultak hozza. Azon orszagok telepithették ki legalisan né-
met kisebbségeiket (Csehszlovékia, Lengyelorszag és Magyarorszag), amelyek elGzetesen ilyen kér-
vénnyel folyamodtak a szévetségesekhez. Magyarorszag szerepével és a potsdami hatérozatok ma-
gyarorszagi vonatkozasaival kapcsolatban [asd ZINNER Tibor: A magyarorszdgi németek kitelepitése. Die
Aussiedlung der Ungarndeutschen. Magyar Hivatalos Kozlonykiadd, Budapest, 2004.

142 A Tanacs a négy megszallo hatalmat (Egyesiilt Allamok, Franciaorszag, Nagy-Britannia, Szovjetunic)
képvisel6 és az egyes megszallasi Gvezeteket vezetd katonai parancsnokokbdl allt, s a megszallt Né-
metorszaghan a legfébb hatalmat képviselte. (Hermann GRaML: i. m. 105-164.)
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nek értelmében 2,75 milli6 lengyelorszagi és csehszlovikiai németet le-
hetett volna Németorszag szovjet megszallsi ovezetébe szallitani, to-
vabb4 2,25 millié csehszlovakiai és magyarorszagi németet az amerikai,
valamint 1,5 lengyelorszdgi németet a brit, illetve 150 000 Ausztridban
tartézkod6 német allampolgart a francia zonaba.'*? Az eliranyzott sza-
mok azonban sok esetben mar a megjelenés pillanatdban talhaladottak
voltak. A kitelepités-ellizetés ezen szakaszidban mér jobbara vasuti transz-
portokkal szallitottadk Németorszigba az attelepitésre kotelezetteket (er-
rél az egyes megszallasi ovezetek parancsnoksagai kiilon megallapodast
kotottek az érintett allamokkal).'** Lengyelorszagban a negyedik
szakaszban a brit kontroll ellenére is visszassagok kisérték a telepitési
akciot. Napirenden volt a transzportok kirablasa, kifosztdsa, megtdma-
dédsa. 1946 februarjatol 1949 végéig Lengyelorszag 2,6 millié németet
telepitett ki a brit, valamint a szovjet megszallasi 6vezetbe.'*

1944-1945-t41 a lengyel hatdsagok Gsszesen tobb mint tizmillié néme-
tet Gztek el, illetve telepitettek 4t a korabban a Német Birodalomhoz
tartozé keleti — tehdt a ,,nyugatra tolt” Lengyelorszag 4ltal a vilaghdbort
utan birtokba vett — valamint az 1939 elétt is lengyel fennhat6sdg ald
tartozo teriiletekrél.1#® Mindezek ellenére 1950-ben még igy is joval tobb,
mint egymilli6 német élt az Lengyelorszagban.'*” Csehszlovakia a
negyedik szakaszban, 1946 novemberéig, 1,4 millié {6t telepitett ki az
amerikai, 1947 végéig pedig még 790 000-et a szovjet zonaba.
A transzport kériilményei hasonléak voltak a lengyelorszagiakéhoz.'48
A csehszlovik 4llam tertletérdl kozel 3,5 millié volt az 1944-1945-t41
Németorszag, illetve Ausztria kilonboz8 megszalldsi 6vezeteibe elme-
nekult, ellizott és kitelepitett németek szdma. Az 4tfogd akcio ellenére
1950-ben még mintegy 250 000 f6nyi német élt a csehszlovik ,,nemzet-
allam” teriiletén.!*’

143 Mathias Beer: Vertreibung. |. m. 48.

144 Uo. — Miutan a Magyarorszagrol kitelepitett németek fogadését az amerikai hatosagok 1946 nyaran, il-
letve novemberében ledllitottak, a magyar kormany a Szovjetuniéval kotott kiilén megéllapoddsa értel-
mében 1947-t6l mar a szovjet zonaba szallitotta a magyarorszagi németeket. (Lasd ZINNER Tibor: i. m.
92-117.)

145 Piotr MADAJCZYK: i. m. 61.

146 A7 El(iz6ttek, Menekiiltek és Habor(s Kérosultak Szovetségi Minisztériumanak becsiilt szdmadatait kdz-
li Alfred-Maurice DE Zavas: Anmerkungen. |. m. 215-216.; K. Erik FRanzen: Die Vertriebenen. Hitlers letz-
te Opfer. Propylden, Miinchen, 2001. 276.

47 A becslések 1,1-1,3 milli6 koriil mozognak. (Alfred-Maurice DE Zavas: Anmerkungen. I. m. 216.; K. Erik
FRANZEN: i. m. 276.)

148 Detlef BRANDES: Tschechoslowakei. |. m. 72.

149 | 4sd Alfred-Maurice DE Zavas: Anmerkungen. |. m. 216.; K. Erik FRANZEN: i. m. 276.



A romaniai és a jugoszlaviai németek sorsa

A Jugoszlavia és Romdnia teriiletén é16 német kisebbségek masodik vi-
laghidbort utani sorsat azért tirgyalom kiilon alfejezetben, mert bar Gket
is nagymértékben érintették az 1944-1945-ben, st olykor még kordb-
ban kezd3dd kényszermigracids folyamatok kiillonbozé fajtai, a két al-
lam mégsem szerepelt a potsdami hatdrozatok XIIL cikkelyében.

Az 1929-t8l Jugoszldv Kirdlysdgnak nevezett dllam teriiletén él§
németek nem alkottak egységes, homogén blokkot, hanem kisebb-na-
gyobb csoportokban éltek az orszag kiilonb6zs részein. Igy mintegy fél-
millidan laktak szétszorva a Bacskdban, a Banatban, a Baranyai hirom-
szogben, Szlavénidban, a Szerémségben, Bosznia-Hercegovindban és
Szlovéniaban.'3? 1941 4prilisaban, a Jugoszlav Kirdlysag széthullasa-
val,’3! az egykori délszlav dllamban él6 németek is kiilonb6z8 orszagok
fennhatdsdga ald keriiltek. A mésodik vildghaboru alatt a Szerbidban és
Bosznidban él6 németeket a ,, Heim ins Reich” akcid keretében a meg-
szallt lengyel tertiletekre, Lublin kornyékére telepitették at. Innen me-
nekiiltek tovabb nyugatra a hdboru végén, illetve izték el, telepitették
ki ket a lengyel hat6sidgok. 1944 oktoberében a birodalmi szervek
mintegy 100 000 embert, szinte az egész kisebbséget evakualtik a Fiig-
getlen Horvit Allambél Németorszag teriiletére; a front kozeledtével
még sok német menekiilt nyugatra. 1944 végén, amikor a Tito vezette
jugoszlav kommunista partizinok a Voros Hadsereg segitségével felsza-
baditottak és visszaallitottak az egykori délszlav dllamot, még koriilbe-
liil 200 000 ,,népi német” élt az orszagban.!32 Sokan estek koziiliik 4l-
dozatul a partizanok féktelen bossztjanak, kozvetlentil a felszabaditas
utdn. Egy 1944. november 21-én kiadott rendelet a német megszallok-
kal valo kollaboralds vadja miatt kimondta, hogy a jugoszlaviai ,,népi

150 Hans-Ulrich WEHLER: Nationalitétenpolitik in Jugoslawien. Die deutsche Minderheit 1918—1978. Van-
denhoeck-Ruprecht, Géttingen, 1980. 96-97.

1511941 4prilisaban a néci Németorszag és szovetségesei megtamadtak Jugoszlaviat, majd az allam szétesé-
se utén felosztotték az orszagot. A Nagynémet Birodalomhoz csatoltak Fels6-Krajnat, valamint a déli
stajer és karintiai teriileteket. Olaszorszag megkapta Als-Krajnat, Dalmécia nagy részét, és megszéllta
Montenegrét; Koszové és Macedénia egy részét pedig az olasz gyarmatnak szamitd Albanidhoz csatol-
ték. Magyarorszag meg-, illetve visszakapta a Murakdzt, a Baranya-haromszoget és a Bacskat. Bulgaria
bekebelezte Maceddnia dont6 hanyadat. Olasz és német segitséggel j6tt Iétre a Bosznia-Hercegovina
teriletével megnovelt, a fasiszta usztasak altal iranyitott Fiiggetlen Horvat Allam, amely a tengelyha-
talmak hii csatldsa volt. A Nyugati Banat német katonai iranyités ald kerilt, a megcsonkitott Szerbiaban
babkormany alakult.

152 \ladimir GEIGER: Prisoners and victims of the Communist Internment Camp ,Krndija” 1945—1946.
http://www.hrastovac.net/historical/Krndija-Logor.htm (utolsd letdltés: 2010. szeptember 20.).
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németeket” kollektive megfosztjak dllampolgari jogaiktdl, vagyonukat
elkobozzik. Az eltizésiikrSl azonban jogszabdly a délszlav dllamban sem
akkor, sem késébb nem sziiletett.!53

A jugoszlidv kormany 1946 janudrjiban és juniusdban két izben is
kérte a szovetségeseket, hogy a potsdami hatdrozatok értelmében jirul-
janak hozza a teljes német kisebbség Németorszagba torténd attelepité-
séhez, de azok — elsGsorban az angolszdsz nagyhatalmak — ezt mindkét
alkalommal hatdrozottan elutasitottik. Az 1945 nyardn Potsdamban
tlésez gySztes nagyhatalmaktdél — Csehszlovakidval, Lengyel- és
Magyarorszaggal ellentétben — Jugoszlavia még nem kérte a tertiletén él3
»népi németek attelepitésének” lehetGségét, amit egyes kutatdk az ifja,
magat sikeresnek és er@snek érzG partizan allam 6ntudataval magyaraz-
nak: Tit6 a belsének tekintett iigyeiben szuverén médon kivant eljarni.
1946 janudrjiban és juniusdban Jugoszldvia mégis kérte a szovetséges
hatalmakat, hogy kitelepithesse a németeket; am ezt visszautasitottak
azzal, hogy Jugoszlavia ilyen értelemben nem szerepel a potsdami szerz8-
désben. Valdjaban a nyugati szovetségeseknek amellett, hogy az egész
Htranszfer” kérdése kezdett egyre kinosabba vélni, ekkorra mér épp elegen-
dé problémat okozott a német megszalldsi 6vezetekben 6zonlé mene-
kultek, eliildozottek és kitelepitettek tomegeinek elhelyezése. Emellett
Jugoszlavia viszonya az Egyesiilt Allamokkal és Nagy-Britannidval egy-
re fesziiltebbé valt, sét, az attelepitést a Szovjetunié sem tdmogatta.'*
Ezért a délszlav dllamban csupdn részleges kitelepitésekre keriilt sor,
amely elsGsorban a szlovéniai és szlavoniai németséget érintette.'53

153 Zoran JANJETOVIC: A német és a magyar kisebbségi lakossag kiiizése a Vajdasaghdl a masodik vilagha-
bort végén. Regio, 2003/1. 98—110. — Hans-Ulrich WeHLER: Jugoslawien. |. m. 86-88.; Michael PorT-
MANN: Die kommunistische Nationalitdtenpolitik in Jugoslawien zwischen Anspruch und Wirklichkeit
(1944-1953). In: Mariana HAUSLEITNER (szerk.): Vom Faschismus zum Stalinismus. Deutsche und andere
Minderheiten in Ostmittel- und Siidosteuropa 1941-1953. IKGS, Miinchen, 2008. 223-242. Tito parti-
zanjai nem pusztan a németekkel szamoltak le kegyetleniil, hanem més nemzetiségek képviseldivel (igy
példaul a magyarokkal), valamint politikai ellenfeleikkel (példaul usztasak, csetnikek, polgériak, monar-
chistak stb.) is. Lasd A. Sauti Enikd: Hany aldozata volt a partizan megtorlédsoknak a Délvidéken? Limes,
2009/3. 117-132. A partizanok &ltal elkovetett megtorld akcidk aldozatainak szaméra vonatkozé szam-
adatok eltérdek. A legtjabb kutatasok eredményeképpen 83 881 6t sikerlilt név szerint azonositani, akik
1941 és 1948 kozott a Vajdasag korabeli teriiletén bizonyithatéan kiilonféle megtorlé akciok &ldozatéva
véltak. Ezek szerint 1944—1948 kozott 15 495 német és 4624 magyar esett aldozatul a partizanok meg-
torld akcidinak. (Ez a szdm ugyanakkor nem tekinthetd véglegesnek, mivel a szerb levéltaraknak a kor-
szakra vonatkoz6 bizonyos iratanyagai a mai napig nem kutathatok.) 126—129.

154 | 4sd Zoran JANJETOVIC: A német és magyar kisebbség. . m. 106—107.; U6: Vertreibungen. 156—157.; Michael
Pormvann: Die kommunistische Nationalitatenpolitik. I. m. 232.; Hans-Ulrich WEeHLER: Jugoslawien. I. m. 83—85.

15 Az itt 616 németek 1945 Gsze és 1946 els6 fele kozott toloncolték ki — telepitették at osztrék teriiletek-
re. Lasd Zoran JANJETOVIC: i. m. 106.; Hans-Ulrich WEHLER: Jugoslawien. |. m. 83—85.
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A Szovjetuni6 1944-1945 fordul6jan mintegy 20-30 000 jugoszlaviai
németet deportalt ukrajnai és oroszorszagi munkatiborokba, s mintegy
17%-uk nem élte til a megprébaltatasokat.’3¢ A délszlav allam teriile-
tén még megmaradt németséget, koriilbelil 170 000-200 000 embert,
1945 tavaszan interndlotaborokba zartik, kényszermunkara fogtdk, a
német szarmazasu gyermekeket sziileiktdl elszakitva szerbiai, macedo-
niai, montenegroéi stb. otthonokban ,,nevelték at”.157 Az internalétabo-
rokbol 1946 tavaszatol 1947 végéig tomegesen a szoktek el Romadnia,
de fGleg Magyarorszag teriuletére, ahonnan a vajdasigi németek meg-
probaltak nyugatra jutni. Ezeket a ,,szokéseket” a jugoszlav hatésagok
nem csupan elnézték, hanem egyenesen batoritottdk és elGsegitették,
ugyanis ezzel az eljardssal — amely indirekt kitoloncoldsnak, kozvetett
kiutasitiasnak volt tekinthets — a délszldv dllam megszabadulhatott ,,népi
németjei” egy részétSl anélkiil, hogy magyarazkodnia kellet volna a szo-
vetségesek elétt.198 A koncentracids tiborokat 1948 tavaszan felszamol-
tik, de a munkaképes németeket dltaliban még tovabbi haromévnyi
munkdra kotelezték dllami tizemekben, banyakban stb. Az 1948-as cen-
zus szerint 55 000 német élt a kommunista Jugoszlavidban. Az NSZK
megalakuldsa utdn mind tobb jugoszldviai német igyekezett nyugatra
tdvozni, amit a jugoszlav 4llam az allampolgarsagrol vald lemondas és
az ezzel jard tetemes Osszegl illeték kifizetése utdn lehet6vé is tett. Ez a
fajta migraci6 az otvenes évek elejétdl valt tomegessé.'>?

156 A Szovjetuni6 1949 Gszén kezdte meg ezen taborok felszamolasat. A német szarmazasi taborlakdkat
azonban jobbara nem vissza Jugoszlaviaba, hanem egyenesen az NDK-ba iranyitottak. (Zoran JANJETO-
VIC: i. m. 105-106.; Hans-Ulrich WEHLER: i. m. 82—83.)

157 Az internéldtaborok rendszerét féleg a Bacskaban, a Banatban, a Szerémségben és Baranyaban alkal-
maztak, &m mikaodtek internaldtaborok Horvatorszag tertiletén is. (Lasd Vladimir GEIGER: i. m.) A tébo-
rokban a kegyetlen kériilmények és a brutélis bandsmadd kovetkeztében meghalt dldozatok szamat a ku-
tatok 50 000-re teszik. Ami a gyerekeket illeti, egy részik 1950-t61 a Nemzetkdzi Vordskereszt segitségével
visszatérhetett a sziileihez, illetve a csaladjaval az NSZK-ba tavozhatott. (Hans-Ulrich WEeHLER: Jugosla-
wien. |. m. 90-93.)

158 Becslések szerint 1947 végéig 30 000-40 000 jugoszléviai német , szkstt meg.” (Zoran JANJETOVIG: i. m.
107-108.; Hans-Ulrich WEHLER: i. m. 91-92.)

159 | 4sd Hans-Ulrich WEHLER: i. m. 92-95. — A vajdasagi németek mésodik vildghabord utani sorsaval kap-
csolatban lasd Dokumentation der Vertreibung der Deutschen aus Ost-Mitteleurapa. Das Schicksal der
Deutschen in Jugoslawien. V. k. Bundesministerium fir Vertriebene, Fltichtlinge und Kriegsgeschadig-
te. Bonn, 1961; Zoran JANJETOVIC: Between Hitler and Tito. The dissappearance of the Vojvodina Ger-
mans. Szerz6i kiadas, Beograd, 2005. A vajdasagi magyar kisebbségre vonatkozdan lasd A. SAJTi Eniké:
Impériumvaltdsok, revizid, kisebbség. Magyarok a Délvideken 1918—1947. Napvilég, Budapest, 2004.
A Vajdasaghan lezajlott eseményeket atfogdan elemzi Michael PoRTMANN: Die kommunistische Revolu-
tion in der Vojvodina 1944—1952. Politik, Gesellschaft, Wirtschaft, Kultur. Verlag der Osterreichischen
Akademie der Wissenschaften, Wien, 2008.
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Romdnidban az 1930-as évek végén mintegy 750 000 német élt, de
Jugoszlavidhoz hasonl6an a foldrajzilag egymastdl viszonylag tavol, az
orszagban szétszortan €16 erdélyi szaszok, banati és szatmari svabok,
besszarabiai, bukovinai és dobrudzsai németek itt sem alkottak homogén
csoportot. Az 1940-ben végrehajtott hatirmddositdsokkal a romdniai
német kisebbség egy része Magyarorszaghoz, a Szovjetunidhoz, illetve
Bulgdridhoz keriilt. A naci Németorszag a ,,Heim ins Reich™ akcid ke-
retében még abban az évben a birodalom keleti teriileteire telepitette at
a teljes besszarabiai, bukovinai és dobrudzsai németséget.'®® Romania
atalldsa utdn (1944. augusztus 23.) a birodalmi szervek fGleg Ausztridba
és Csehorszagba evakudltik az akkor Magyarorszidghoz tartozo észak-
erdélyi szdszokat, valamint kisebb dél-erdélyi és banati német csopor-
tokat. Az Erdély Romanidhoz tartozé részében €16 szdszok és a banati
svabok teljes evakudldsira a front gyors mozgdsa miatt nem volt idd,
viszont a Voros Hadsereg egységei elSl tobb ezer banati és szatmari svab,
illetve erdélyi szasz hagyta el 6nként lakohelyét és menekiilt Ausztria
felé a visszavonul6 német csapatokkal. 1944 §szének végéig mintegy
100 000 ,,népi német” hagyta el Romanidt, akiknek egy része Németor-
szag, Ausztria, vagy mds nyugati dllam teriiletén telepedett le, mas ré-
szitk viszont visszatért sziil6foldjére. A menekiilSk egy részét a Voros
Hadsereg kényszeritette visszatérésre.'®! A tobbi jelentds német kisebb-
séggel rendelkezd térségbeli dllammal ellentétben az Gj roman hatalom
sem 1945-ben, sem a késGbbiekben nem tervezte és nem is kérte a nagy-
hatalmaktdl ,,népi németjei” eltizetését, illetve kitelepitését. Ugyanakkor
hozzajarult ahhoz, hogy a Szovjetunid 1944 decembere és 1945 januarja
kozott, a roman jovatétel részeként munkatdboraiba deportaljon mintegy
75 000 németet. A deportiltak mintegy 15%-a a Szovjetunidban vesztette
életét. A tuléldk 1949-t6l az NDK-ba tdvozhattak, ahonnan sokan
tovabballtak az NSZK-ba, illetve Ausztriaba.'®? Az orszdg kommunis-
ta tipusu dtalakitdsanak kovetkeztében a romaniai németség jogilag, po-
litikailag, tirsadalmilag és gazdasagilag egyarant deklasszalodott. Az

160 Mathias Beer: Umsiedlung, Flucht und Vertreibung der deutschen Bevélkerung aus Siidosteuropa am
Ende des Zweiten Weltkrieges. In: Flucht und Vertreibung. Europa zwischen 1939 und 1948. Ellert-Rich-
ter, Hamburg, 2004. 172—183. Ezeket a ,,népi németeket” szintén a meghdditott lengyel tertiletekre, f6-
leg a Warthegauba telepitették at.

161 Tikovszky Lorant: SS-akcio a délkelet-eurdpai németség kiiritésére 1944 Gszén. In: Tikovszky Lorant
(szerk.): Német nemzetiség — magyar hazafisag. Tanulmanyok a magyarorszagi németseg tdrténetebdl.
JPTE, Pécs, 1997. 115-131.; Konrad GUnpiscH: Deutsche Migrationsbewegungen in Stidosteuropa. In:
Flucht, Vertreibung, Integration. Kerber, Bielefeld, 2005. 75-81.

162 Mathias Beer: Siidosteuropa. I. m. 176.
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1945 tavaszan végrehajtott agrarreform sordn a németektdl elvették
foldbirtokaikat, illetve szinte teljes ingd és ingatlanvagyonukat; s mivel
77 %-uk paraszt volt, elvesztették létalapjukat. 1946-ban vilasztojoguk-
t6l fosztottak meg a népcsoport tagjait.'®3 A diszkriminacié és a jog-
fosztottsdg korszaka 1948-ig tartott; ezutdn fokozatosan visszavontak
a németséget sujtod jogszabilyokat. 1950-ben mintegy 400 000 német
élt Romaniaban.!6*

Egyéb népmozgasok a masodik vilaghabori utan

A masodik vilaghdbort végen, illetve az azt kovetd években lezajlott
kényszermigracios folyamatok nem pusztdn mintegy 14 millié németet,
hanem 6 millié egyéb nemzetiségii embert — koztitk nem kevés magyart —
is kozvetleniil érintettek a kelet-kozép- és délkelet-eurdpai régidban.
A homogén nemzetallam kialakitdsa jegyében millidk valtak rideg hatal-
mi tervezés dldozatdva és kényszeriiltek elhagyni sziil6foldjiiket, haziju-
kat és lettek menekiltek, foldonfutdk, gyokértelen attelepitettek. A kelet-
kozép- és délkelet-eurdpai régiéban végbement kényszermigracios
folyamat egyéb aspektusai — mozaikszerten felvillantva — a kovetkezdk. 163

Lengyelorszag ,,nyugatra toldsa” kovetkeztében, a lengyel és a szovjet
allam kozt létrejott opcids és lakossagesere-szerz8dések miatt, mintegy
kétmillié lengyel telepiilt 4t a Szovjetunidnak itélt egykori kelet-lengyel
orszagrészbdl az anyaorszagba. Legtobbjiket a Németorszagtol meg-
szerzett, ,,visszanyert” nyugat-lengyel vidékekre telepitették, az eltzott
német lakossiag helyére, a mihamarabbi lengyelesités szdndékdaval.
A lengyel hatairmédositasok kovetkeztében mintegy félmillié ukrdn, fe-
hérorosz és litvan volt kénytelen elhagyni az 4j hatarok kozott 1étestilt
Lengyelorszagot, és attelepiilni az ij lakohelytukként kijelolt Szovjetunio-
ba. A nyugati teriiletekkel gazdagod6 Szovjetuni6é Karpatalja megszer-
zése utdn két szerzGdésben is szabilyozta Csehszlovakidval a hatirmé-

163 Ingomar Senz: Die Donauschwaben. Langen Miiller, Miinchen, 1994. 137-142.; Anneli Ute Gaanvi: Die
Deutschen in Rumanien: Exodus oder Neuanfang? In: Georg BRUNNER—Hans LEMBERG (szerk.): Volksgrup-
pen ist Ostmittel- und Stidosteuropa. Nomos Verlagsgesellschaft, Baden-Baden, 1994. 235-250.

164 Ingomar Senz: i. m. 139-142.; Dokumentation der Vertreibung der Deutschen aus Ost-Mitteleuropa. In:
Das Schicksal der Deutschen in Ruménien. Ill. k. Bundesministerium fiir Vertriebene, Fliichtlinge und
Kriegsgeschadigte. Bonn, 1957.

165 A részletekrdl lasd Joseph B. ScHECHTMAN: Postwar Population Transfers in Europe 1945—1955. Univer-
sity of Pennsylvania Press, Philadelphia, 1962.
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dositassal jar6 kolcsénds népmozgasokat.'®6 Csehszlovakia nem pusz-
tan valamennyi német, hanem a teljes magyar kisebbség eliizését is ter-
vezte a vilighdboru végén. Miutdn ez utdbbi kell§ nagyhatalmi tdmo-
gatis hidnydban a potsdami rendezés folyamian meghitsult,
Csehszlovikia és Magyarorszag kozott 1946 februarjaban lakossagcese-
re-egyezmény jott létre.1” Az Edvard Bene§ nevével fémjelzett csehszlo-
vak nemzet- és nemzetiségi politikai azonban, amikor a homogén cseh-
szlovdk nemzetdllam megteremtésének szitkségességét hirdette, nem
merilt ki az eltizetésekben. A hitleri ,, Heim ins Reich” akcid mintdjara
repatridlni szandékozta, vagyis haza kivanta telepiteni a délkelet-eurd-
pai allamokban é16 szlovak szérvanykisebbségeket. 8 Csehszlovak min-
tidra Romdnia és Jugoszldvia is tervezte, hogy népességcsere-megallapo-
dast kot Magyarorszaggal,'®® ezek az elképzelések azonban megrekedtek
a tervezés szintjén. Miutdn a délszlav dllam megszerezte az Isztriai-fél-
szigetet, az azt kovetkezs$ években csaknem 100 000 olasz nemzetiségi
(az ott €IS olasz Gslakossdg 90%-a) optalt az anyaorszag javdra, az Sket
éré folyamatos jugoszlav represszié miatt.!”0

Osszegzés

A 20. szdzad elejétSl a masodik vildghdboru végéig tarté periddusban
Kelet-, Kelet-K6zép- és Délkelet-Eur6pa szinte valamennyi szegletét érin-
tették a killonbozd tipusa kényszermigracios folyamatok. ,,Ezek mogott

168 Mathias Beer: Umsiedlung. . m. 138.

167 7seLiczky Béla: i. m. 53., 60-65.; Otthontalan emlékezet. Emiékkdnyv a csehszlovék-magyar lakossdg-
csere 60. évforduldjdra. MoNAR Imre—SzarkA Lészl6 (szerk.): MTA Kisebbségkutaté Intézet—Kecskés
L4sz16 Térsaséag, Komdrom, 2007; VaDkerTy Katalin: A kitelepitéstdl a reszlovakizacidig (1945—1948). Tri-
Idgia a csehszlovakiai magyarsdg 1945—1948 kdzotti torténeterdl. Kalligram, Budapest, 2007.

168 Benes mar 1943 decemberi folytatott moszkvai térgyalasai sorén téjékoztatta szandékardl a szovjet fe-
let. 1945 derekén a csehszlovék szervek 200 000 magyarorszagi szlovék hazatelepitésével szdmoltak;
150 000-et Jugoszlaviabol és 80 000-et Roméaniabél akartak hazavinni. A Magyarorszaggal kotott lakos-
sagcsere e tekintetben tehat egy kiterjedt, délkelet-eurdpai dimenzi6ji csehszlovak terv részét képez-
te, azzal a kiildnbséggel, hogy a tobbi orszaggal a lakossagcsere-egyezmény helyett hazatelepitési szer-
76dést kotott az Ujjaalakult csehszlovak allam. A kévetkezd években mintegy negyedmillié szlovék telepiilt
ténylegesen az anyaorszagba. (Gerhard SEEWANN: i. m. 190-191.)

169 | 45D BaLogH Béni—OLT Agoston: i. m.; FosLen Gizella: Magyar—jugoszlav népcsereegyezmény-tervezet
[sic!]—1946. In: FocLeN Gizella (szerk.): Nemzetiség vagy kisebbség? A magyarorszagi horvatok, néme-
tek, romanok, szerbek, szlovakok és szlovének statusardl 1945—1993. Forrdskdzlések, tanulmanyok, cik-
kek. Ister Kiad6, Budapest, 2000. 34—-41.

170 Zoran JANJETOVIC: Verteibungen. |. m. 157.



| 105

az a meggy6z6dés huzdédik meg, hogy a politikai és az etnikai hataroknak
fednitik kell egymast. Ahol ezt a legkillonb6z3bb etnikai csoportok ke-
vert egylittélése miatt nem sikertl elérni, ott olyan tervekre timaszkod-
nak, amelyek alapjan emberek szdzezreit telepitik it az egyik orszidgbol
a masikba.”1”! Az etnikailag megtisztitott, a nemzeti kisebbségektél mint
potencialis konfliktusforrasoktdl mentes nemzetallam eszményképe ve-
zette a masodik vildghdbord utani nemzetkozi rend megalkotdit is. A ha-
tarmodositasokkal egybekotott eltizések, ki- és attelepitések, kényszerd
népességcserék kovetkeztében 1944-1945-t6] mintegy 20 millié, vala-
milyen nemzeti vagy etnikai kisebbségi csoporthoz tartozé eurépai kény-
szertilt lakohelye elhagydsara. Ebbél tobb mint 14 millié volt az 1948-
ig Németorszag kulonboz8 megszallasi ovezeteiben regisztralt német
szarmazasu menekiiltek, ellizottek, kitelepitettek, illetve 4ttelepultek
szama.!”? A vilaghabort végén lezajlott menekiilés és el{izetés német 4l-
dozatainak szimat a szakért&k tobb szazezertdl kétmillidig becsiilik.!”3

A masodik vilaghabort végén hatarmddositasokkal vagy azok nélkiil
végrehajtott etnikai tisztogatasok valéban hozzajirultak az egyes nem-
zetallamok nagyobb foku etnikai homogenitasinak megteremtéséhez.
A kontinens orszdgai viszont 6ridsi drat fizettek ezért. A kiillonb6zé ho-
mogenizacids intézkedések tobb milli haldlos dldozatot koveteltek, és
mérhetetlen szenvedést okoztak a talélGknek. Az eltizottek, ki- és atte-
lepitettek befogadasa, tirsadalmi, gazdasdgi, politikai és kulturalis in-
tegracidja hatalmas terhet rott a befogadé orszagokra.!”* Ugyanakkor
a homogén nemzetillam megteremtésért végrehajtott telepitési akciok

169 | 45D BALoGH Béni—OLT Agoston: i. m.; FosLeN Gizella: Magyar—jugoszlav népcsereegyezmény-tervezet
[sic!]—1946. In: FoeLeN Gizella (szerk.): Nemzetiség vagy kisebbség? A magyarorszagi horvatok, néme-
tek, romanok, szerbek, szlovakok és szlovének statusdrdl 1945—1993. Forrdskozlések, tanulmanyok, cik-
kek. Ister Kiadd, Budapest, 2000. 34-41.

170 Zoran JanJeTovic: Verteibungen. . m. 157.

71 Amigracios kérdések avatott szakértGjének, az amerikai Eugene Kulischer gondolatait idézi Mathias Be-
£R: Umsiedlung. I. m. 139.

172 A7 ElGiz6ttek, Menekiiltek és Habords Karosultak Szévetségi Minisztériumanak vonatkozo becsiilt szam-
adatait kozli Alfred-Maurice DE ZAvAs: Anmerkungen. |. m. 215-216.

173 Uo.; Mathias Beer: Vertreibung. |. m. 47-50.

174 A német kisebbségeknél maradva lasd Mathias Been: Fliichtlinge und Vertriebene in den Westzonen und
der Bundesrepublik Deutschland. In: Flucht, Vertreibung, Integration. Kerber, Bielefeld, 2005. 108—122.;
Michael Schwartz: ,Umsiedler” — Fliichtlinge und Vertrieben in der SBZ und DDR. In: Flucht, Vertrei-
bung, Integration. Kerber, Bielefeld, 2005. 90—100. — Ugyanakkor a kiilénb6z6 tipust etnikai tisztogaté-
sok végrehajtdsa nem pusztan az azokat elszenvedd kisebbségeket, hanem az intézkedéseket végrehaj-
t6 nemzetédllamokat is negativan érintették, elsdsorban anyagi-gazdasagi szempontbél, de nem
elhanyagolandék kisebbségeikt6l megszabadult orszagok kulturalis és erkolcsi veszteségei sem. Ennek
magyarorszagi vonatkozasaira mutat ra tanulmanyéaban TiLkovszky Lorant: Mit veszitett Magyarorszag
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nem hoztik el a kivant békét Eur6paban. Az, hogy az 1945 utani évti-
zedekben nem tort ki gjabb nyilt fegyveres konfliktus a kontinensen,
sokkal inkdbb a masodik vilaghdboru utan kialakult bipolaris viligrend-
nek, a két szuperhatalom, az Egyesiilt Allamok és a Szovjetunid, illetve
taboraik atomhdboruval fenyegetd szembenalldsinak, a globalis nuk-
ledris katasztrofa veszélyét magdban hordozé antagonizmusanak, sem-
mint a magukat nemzetallamként definialé orszagok harmonikus és bé-
kés egymds mellett élésének volt koszonhets. Az 1990-es évekre, a
hideghaboru befejez&désével, a Szovjetunié 6sszeomldsaval és a keleti
blokk szétesésével azonban ismét felszinre tortek Eurdpaban az etnikai
konfliktusok. Eppen egykori déli szomszédunk, Jugoszlavia példdja mu-
tatta meg, hogy a soknemzetiségii dllam dezintegracidjaval visszatért a
kontinensre az etnikai tisztogatasok rossz szelleme.

a németek kitelepftésével? In: Tikovszky Lorént (szerk.): Német nemzetiség — magyar hazafisdg. Tanul-
manyok a magyarorszagi németség torténetébdl. JPTE, Pécs, 1997. 171-178.



