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ISPAN AGOTA LIDIA

Faluvillamositas Magyarorszagon 1945 utan

Ha visszatekintiink a 19-20. szazad jelentds részére, gondolatainkban az
elektromossag, illetve a villamossag mint a haladas és az tjdonsag meg-
testesitdje jelenik meg Beate Binder szerint: kifejezi a természethez val6
Ujfajta viszonyuldast, lehetévé teszi a gyartasi eljarasok tovabbfejlesztését,
sok tekintetben a tarsadalomatalakité folyamatok motorja. Az 4j technika
megitélése azonban a kortarsak szamara nem volt ilyen egyértelmd. Fo-
gadtatasat tekintve Binder kétféle magatartast kiilonitett el: amig a villa-
mos berendezéseket és késziilékeket a villamositas sz6sz616i a tarsadalmi
elérelépés garancidjaként allitottak be, amely jobb életkoriilményeket te-
remt, addig masok szemében azok egy nemkivanatos tarsadalmi valtozas
eldologiasodott jelei voltak, amelyek a régi értékrendet és életmaddot alap-
jaiban kérdéjelezték meg. Az értékitélettél fliggetlentil azonban az elektro-
mossag mindkét értelmezésben a modernizalas jelképe.!

Azok, akik a villamosberendezések iranti fogadokészséget vizsgaltak,
sokaig ugy vélekedtek, hogy ezekre a termékekre nincs ,tarsadalmi igény”,
azt mesterségesen gerjesztette az ipar. Tegylik hozza: kezdetben ez min-
den bizonnyal igy is volt. Ennek a szemléletnek a meggytkeresedését erd-
sitette, hogy a fogyasztéi oldalt sokaig nemigen vizsgaltdk, a technolégia-,
technikatorténeti kutatasok els6ésorban inkabb a mérnokok, a tervez6k
és a gyartok kozosségére 6sszpontosultak.? Ruth Shwartz Cowan a tech-
nolégiai tjitasok elterjedésének, egy-egy termék sikerének vagy bukasa-

! Beate BINDER: Elektrifizierung als Vision: zur Symbolgeschichte einer Technik im Alltag.
Tibingen, 1999. 11-12.

2 Errél bévebben uo. 14-17., 25.; GERMUSKA Pal: Technikatorténet versus technologiatorté-
net. Avagy tarsadalomtorténet-e a panirozott halrudak gyartastorténete? In: Bopy Zsom-

bor-HorvATH Sandor-VALucH Tibor (szerk.): Megtaldlhaté-e a mult? Tanulmdnyok Gyadni Gd-
bor 60. sziiletésnapjdra. Argumentum Kiadé, Budapest, 2010. 88-96.
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nak vizsgalata kapcsan felhivta a figyelmet a fogyasztéi nézépont vizsga-
latanak sziikségességére is. Ugy latja, hogy a fogyaszté a tarsadalmi kap-
csolatok halézataba agyazodott, s e helyzete iranyitja és korlatozza a ver-
seng6 technolégiakkal kapcsolatos dontése meghozatalaban. Schwartz
Cowan nem csupan ennek a halézatnak a kézéppontjaba helyezi vizsga-
lataban a fogyasztét, hanem ezt a szélesebb kontextust - amelyben a dén-
tés sztiletik - a fogyaszté nézépontjabol elemzi is, kikertilve ezzel az olyan
egysiku magyarazatok lehet6ségét, amelyek egy-egy termék elutasitasat a
héaziasszonyok irraciondlis fogyasztéi magatartasaval indokoltdk.? E
szemlélet folytan szamos kutaté forditotta figyelmét a fogyasztok felé,
megmutatva, hogy az allandésult és tarsadalmilag régzilt technolégiai
megoldasok hogyan valtoztak meg a barkacsold, az elégedetlen, dnfeji
vagy ellenall6 fogyasztok hatasara.

A halézatos modell tovabbi szereplék és intézmények (példaul kormany-
zat, nagykereskedelem, tizletlancok, szakszervezetek, néi egyestiletek, fo-
gyasztoi ligdk) meglétét feltételezi, amelyek kozvetité szerepet toltottek be
a gyarté és a fogyaszt6 kozott. A kozvetitéi funkciora fokuszalé kutatasok
egy-egy Uj termék, technologia bevezetése kapcsan altalaban harom terti-
let - allam, piac, civil tarsadalom - dinamikajat, kdlcsénhatasat, kozveti-
t6i gyakorlatat (példaul térvényi szabalyozasok, lobbitevékenység, tesztla-
boratériumok mtkddtetése, piackutatas) vizsgaljak. Ennek a tdbbszola-
musagnak a sajatos sziikiilését figyelhetjiik meg a kommunista és a szo-
cialista rendszer keretei kozott, ahol a technolégiai fejlesztések allami be-
ruhazasként valésultak meg, a gyartas és a fogyasztas kozotti kozvetitést
az allamapparatus keretein beliil oldottak meg, s ekdzben az egyéni fo-
gyasztas alternativdjaként a kollektiv fogyasztast eréltették. A tervutasi-
tas és a hianygazdasag rendszerében egy 1j technologia elsajatitasakor a
fogyasztok szerepe elsGsorban az adaptacioéra és az alternativ megoldasok
alkalmazasara szikult.*

3 Ruth Scuwartz Cowan: The Consumption Junction: A Proposal for Research Strategies
in the Sociology of Technology. In: Wiebe E. BukErR-Thomas P. HuGHES-Trevor J. PINCH
(szerk.): The Social Construction of Technological Systems. New Directions in the Sociology
and History of Technology. MIT Press, Cambridge Mass., 1987. 261-280.

4 Ruth OLDENZIEL-Adri Albert DE LA BRUHCZE-Onno DE WiT: Europe’s Mediation Junction:
Technology and Consumer Society in the Twentieth Century. http://www.tensionsof-
europe.eu/www/en/files/get/file5.pdf. 21-25. (Letoltve: 2012. 05. 13.) Ruth Oldenziel és
tarsai Ruth Schwartz Cowan kulcsfogalmanak (consumption junction) tovabbfejlesztésére
épitették megkozelitéstiket (mediation junction).
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A magyar falu 1945 uténi villamositasat tanulmanyozva a két pélus (al-
lam és fogyasztok) egytittes vizsgalatara teszek kisérletet. Egyfel6l azt vizs-
galom, hogy miként jelent meg a falu a szocialista tervezésben, milyen lé-
péseket tett a korméanyzat az infrastrukturalis lemaradas felszamoldsara,
és hogyan abrazoltak a modern, fejlett falut és lakéit a szocialista nyilva-
nossagban (sajtéban, propaganda- és szakmai kiadvanyokban). Masfel6l
- interjuk alapjan - arra fékuszalok, hogy a falusi lakossag, mint a beve-
zetett technoldgiai Gjitas kedvezményezettje, milyen mértékben valtozta-
tott korabbi életmoédjan, életfelfogasan, mennyiben felelt meg a hivatalos
kozbeszédben vele szemben tamasztott elvarasoknak, illetve hogyan for-
malta azokat a maga igényei szerint. A vizsgalat helyszine a dél-borsodi
Tiszapalkonya és Tiszakeszi, ahol elsGsorban olyan idds (1917 és 1940 k-
zott sziletett) személyekkel készitettem interjut, akik fiatal felnéttként €l-
ték at az 1950-es években lezajlott villamositast.

»A kommunizmus egyenld szovjet hatalom + az egész orszag
villamositasa”

A magyarorszagi villamositds figyelemre méltoé kezdetei: 1884-ben Temes-
var volt az elsé eurdpai varos, ahol teljesen kiépitették a kozvilagitast,
1888-ban pedig Matészalkan is megkezdték a villamositast. A Horthy-kor-
szakban a mezévarosok mellett mar a nagyobb falvakba is eljutott a vil-
lany. 1949-ben a lakasok 46%-aban vilagitottak villannyal, s ez az arany
1960-ra 73,8%ra emelkedett.5 A falvak villamositdsa 1963-ban befejezé-
dott; mar csak a kiiltertleti népesség maradt ki az aramellatasbdl, ugyan-
akkor az elektromos halézatra kotott falvak lakasai koziil sok nem volt ra-
csatlakoztatva a villamoshalé6zatra.

A szocialista iparositds éveiben igen nagy eréfeszitésbe kertilt a névek-
v6 villamosenergia-igények kielégitése. Az iparositas eréltetése miatt a ke-
reslet gyorsabban névekedett, mint az erému-kapacitas, ennek kévetkez-
tében fogyasztdi korlatozdsra is sor kertilt. A teljesitménymeérleg tartds
egyensulyat 1954-re sikertilt megteremteni: ennek fenntartasat 4j erému-
vek (Matravidéki Erémd, Dunai Vasmd Erémitive, Inotai November 7. H6-
erémd, Borsodi H6er6md, Tiszapalkonyai Héerémd, Tiszaloki Vizer6md,
Pécsi Héer6mu, Ajkai Héeré6mu, Oroszlanyi Héer6mu, majd az 1970-es

5 A statisztikai adatok forrasa: VaLucH Tibor: Magyarorszdg tarsadalomtérténete a XX. szd-
zad mdsodil felében. Osiris Kiad6, Budapest, 2002. 296.
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évek végén tizembe helyezett Paksi Atomerémui) 1étesitésével tudtak bizto-
sitani. 1963-ig - az Orszagos Tervhivatal kézleménye szerint® - évente
120 falut kapcsoltak be a villamoshalézatba.

A politikai vezetés a telepiiléspolitikat és a tertletfejlesztést a radikalis
tarsadalom-atalakitas eszk6zének tartotta. A tervezett életmodvaltashoz
és életszinvonal-emelkedéshez, a falu és a varos kozotti kiilénbségek
csokkentéséhez elengedhetetlen volt a kdzmiivesités, ezen beltl kiemel-
ten a villamositas. Bar a vidék villamositasat a két haboru kozétt is fontos
feladatnak tartottak (a falut bekapcsolja az ipari élet vérkeringésébe, a la-
kossagnak tobb bevételt és jobb életmaddot biztosithat, kiviszi a magyar
mérnokot a falvakba), a megvalositast és az titemezést a haboru utan éles
kontrasztba allitottak a szocialista modernizaciéval: , A kapitalistak azo-
kat a falvakat villamositottak, ahol a strd lakossagszam €és a gazdag fo-
gyasztoi rétegek biztositottak a hasznot, és az energiabazistél valo kis ta-
volsag pedig a sziikséges beruhazasi 6sszeget tartotta alacsonyan... Mi a
villamositast nem az aramelosztéknal mutatkoz6 haszon alapjan tervez-
zUiK,... hanem a dolgoz6 érdeke, a népgazdasag érdeke vezet benntinket.””
Lenin elgondoldsainak megfeleléen az 6sszes falu villamositasat tervbe
vették.

Ezzel parhuzamosan felvildgosité munkaba kezdtek, hiszen meg kellett
értetni a falusi lakossaggal a villamos energia mibenlétét, és ismertetni
széles kord felhasznalasi lehetéségeit az otthonokban és a mezégazdasag-
ban egyarant. Az eredményes agitacios és propagandamunkahoz el6ada-
sokat tartottak, s Villamositds a kolhozokban cimmel Gtmutaté fiizetet és
hozz4 kapcsolédo diafilmet készitettek.® Az el6adasokon a villamossag
mezégazdasagi alkalmazasi korét ecsetelték a falusi hallgatokozonség-
nek, a mindennapi €letbdl vett példakkal illusztralva. A mezégazdasag vil-
lamositasanak el6nyeit harom tertileten demonstraltak: a vilagitas, a haj-
téeré és a melegfejlesztés terén. Bemutattak, mennyivel kénnyebb lesz a
munka, hogyan valtja fel az é16 (emberi, 4llati) er6t a gép. A falusi lakossag
elé mintaként 4llitott szovjet kolhoz tagjai a mezégazdasagi munka gépe-

6 Oszrrovszky Gyorgy: Kigyulladt a fény. A faluvillamositas befejeztekor. Népszabadsdg,
1963. augusztus 19. 6.

7 Geszml Pal Otté: A villamositas szerepe a szocializmus épitésében. Elektrotechnika,
1951/1-2. 30.

8 GREGOR Aladar: Villamositds a kolhozokban. Utmutaté vérosi és falusi (SZFTE) el6adék
szamara. 78. Mtivelt Nép Konyvkiadé, Budapest, 1952.
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sitésével nemcsak sajat terheiket kdnnyitik meg, hanem hozzajarulnak a
kolhoz termelékenységének a novekedéséhez, s ezaltal sajat jovedelmiik
emelkedéséhez is. A villamositas otthonukat is komfortosabba teszi, bé-
vilnek a szorakozasi, tanulasi, muvelédési lehet6ségek. A sajté ennek
megfeleléen ugy irt a villanyrél, hogy az ,a kultiirat hoz6 fény”.°

A villamositas el6nyeir6l nagyon hasonléan széltak tiz évvel késébb is.
Az utolsé falu (Aporliget) villamositasal® a Népszabadsdg hasabjain szam-
vetésre késztette az Orszagos Tervhivatal elndkhelyettesét, Osztrovszky
Gyorgyot: ,Mert mit is jelent a villamos energia a falvakban? - teszi fel a
kérdést a szerz6. - Tanuldsi lehet6séget, eredményesebb munkat, egész-
ségligyi berendezéseket, szérakozasi lehet6ségeket, vagyis kulturaltabb,
szebb életet, a falu kozeledését a varoshoz, iparositast, fejlettebb mezégaz-
dasagot, és mindent, amire a népnek oly nagyon sziiksége volt és van.” Ké-
s6bb az egészség-kultura-korszertibb gazdalkodas harmasaban striti
Ossze a villamosités legfontosabb hatdsat, melyhez azonban Osztrovszky
szerint a falu lakossaganak igényeiben is fel kell nénie.!

Az interjualanyoknak a villamossaggal kapcsolatos elsé tapasztalatai a
vilagitasra korlatozédtak.!? A falvakbdl ritkdn kimozdulé asszonyok a te-
leptilés villamositasakor talalkoztak el6szor a villannyal, mig masok, akik
a megyeszékhelyen szolgaltak vagy tanultak, mar korabban megismer-
kedtek vele. Bar Tiszapalkonyat csak 1954-ben kapcsoltak be a halézatba,
O. Mihaly visszaemlékezése szerint erre mar korabban szamitottak, s a
héaboru el6tt tébben - elsésorban iparosok €és jobb moéduak - kialakitot-
tak hazukban a belsé6 vezetéket.!3 Volt itt a faluba egy olyan ember, aki vil-

9 Az 1948-as filmhiradé termésébél emlitheté példaul a szézadik faluként villamositott
Latranyrol vagy a Gyalrél kozolt tudésitas. A gyali beszamoléban elhangzott szoveg - ,Fény
és kultura terjed falvainkban a villamositas nyomaban. A lakasok 6cska petréleumlampajat
felvaltja az egészséges fehér fényu villanylampa.” - illusztralasat egy radié mellett, villany-
fényben ujsagot olvasé paraszt bacsi képével zarjak. http://filmhiradok.nava.
hu/watch.php?id=6951 (Letoltve: 2012. 05. 13.)

10 Bar Aporliget valt a villamositas befejezésének emblematikus kozségévé, ugyanekkor
vezették be még négy szabolcsi kozségben (Kalmanhaza, Nagycserkesz, Nyirderzs,
Tiszatelek) is a villanyt.

11 OszTrROVSZKY GyoOrgy: i. m. 6.

12 A személyiségi jogok védelme érdekében az interjualanyok nevét megvaltoztattam.
A szbvegben szerepl6 interjukat én készitettem. Itt szeretném megkoszénni Benedek Kriszti-
na néprajzkutatonak, hogy felhasznalhattam a falvak villamositdsaval kapcsolatban ¢ssze-
allitott kérdéivét.

13 Az iparosok, killondsen a helyi szabd, valamint a tanité élenjaré szerepét az tigyneve-
zett Auer-€g6 hasznalataban is kiemelte. Tulajdonosaik balok, el6adasok, vallasos esték al-
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lamosszerel6 volt, Pestrél vagy Pest kornyékirdl kertilt ide, gy nésiilt be a
C. bécsi, és 6 tébb helyen elmondta az egészet, hogy, 6 el6szor is sajat ma-
ganak, meg tobb helyen, tehat ez a bels6 szerelés az annyibdl allt, hogy a
tet6tartot, meg akkor a belsé vezetékeket, elosztokat, konnektorokat, lam-
pahelyeket, kapcsolokat el6készitették, tehat a belsé szerelést elvégezték
annyira, hogy mar csak a halézatrél ra lehessen majd kotni a villamos be-
taplalast.”'* Ebben az idészakban még alig-alig akadt villanyszerelé a fal-
vakban; Tiszakesziben az 1958-as villamositas utan jo6 ideig mas telept-
lésrél kellett szerel6t hivni a javitashoz. Tiszapalkonyan a helyi Eré6mu
munkaeréigényéhez alkalmazkodva valtozott meg jelentésen a helyzet,
miutan a betelepiilt szakemberek mellett t6bb fiatal is villanyszerelének
tanult.!s

A villanyaram bevezetése el6tt az interjualanyok altalaban petréleum-
lampéaval vilagitottak. Miel6tt meggyujtottak volna, a haziasszony minden
este gondosan kitisztitotta a burajat. Bar a helyi szatécsboltokban rend-
szerint kaphato volt petréleum, egyes esetekben el6fordult, hogy mas tele-
ptilésrol kellett beszerezni.'® Az istallokban az olajmécses adott gyenge
fényt, az olajat a sajat termelésti napraforgé melléktermékeként nyerték.
A megyilagitatlan utcakon este hordozhaté viharlampaval, mécsessel,
majd elemlampéaval kozlekedtek, de sokaknak ez sem allt rendelkezéstik-
re.'” ,Es s6tétbe vét bizony sokszor olyan személyes élményem is, hogy el-

kalmaval a falu rendelkezésére bocsatottak azokat. (Az Auer-égében szintelen Bunsen-lang
hevitett fel egy izz6 anyaggal atitatott tigynevezett harisnyat. A fénye eréssége és tisztasaga
vetekedett az elektromos izzélampaval.)

4 Interju O. Mihallyal. Tiszapalkonya, 2008. 11. 15.

15 A varosi szakképz6 intézetek féleg az tizemek szakembersziikségletét elégitették ki. Az
tzemek lehet6vé tették a gyakorlati tapasztalatot, s vallalati 6sztondijakkal is hozzajarultak
a képzéshez. A Tiszai Erémt Vallalat 1958-ban mitiszerész, az 1959/1960-as tanévtél laka-
tos, esztergalyos, motortekercseld, villanyszerel6, az 1964/65-0s tanévtél hegeszto és csésze-
rel6 szakmak képzését inditotta be. A hazassagi anyakonyvek vizsgalata alapjan 1961-1978
kozott mar hét palkonyai sziiletésti hazasuld foglalkozéasa volt villanyszereld.

16 A petrét is tigy vettiik a boltbdl, félliteres tivegbe. Haborti utan nem lehetett kapni, csak
gyertyaval [vilagitottunk], oszt Csegére mentiink el, 6sszeszervezkedtiink vagy hatan asszo-
nyok, mert ott lehetett petrét kapni... oszt téltésen mentiink vagy hatan, vittiink tivegeket,
ugyhogy 5-6 liter petrét, volt amelyik tizet is tudott hozni.” (Interja F. Jozsefnével. Tiszakeszi,
2008. 11. 17)

17 A hagyomanyos népi vilagitasi eszkdzokrél bévebben 1dsd MArRkus Mihaly: A magyar né-
pi vilagitas. Néprajzi Ertesité, 1940/1-2. 87-126.; IvAncsics Nandor: Népi vilagitas a Zemplé-
ni hegyvidéken. Ethnographia, 1958/3. 409-423.; Ikvar Nandor: Népi vilagitas Debrecen kor-
nyékén. In: BaLassa Ivan-UuvAry Zoltan (szerk.): Néprajzi tanulmdnyok Dankd Imre tiszteleté-
re. Debrecen, 1982. 242-252.
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kéborolt szarvasmarha gyott az utcan szembe velem, vagy valahol, és csak
hallottam, ahogy megyek, az is gyon, én is mentem, az is gyon. Annyira s6-
tét volt, hogy nem lattam két méternél messzebbre, s akkor raszéltam,
hogy ki vagy, mi vagy, s mikor egész kézel értem, akkor vettem észre, hogy
egy szarvasmarha. Ez nevetséges, de volt ilyen is..”'® A villamositassal
kapcsolatban szinte mindannyian els6ként azt hangsulyoztak, milyen
nagy valtozast jelentett az utcai kozvilagitds a so6tét utcakhoz képest.
A kukoricakapalasrél hazatér6 F. Jozsefné szinte eufériaval emlékezett az
utcai lampak kigyulladasanak pillanatara: ,...6sz volt, (...) hat koran soété-
tedett, oszt gyottem tal a Tiszarul, toltam a biciklit, oszt a szévetkezet elé-
be irtem, akkor gytilt fel az els6 fény az utcan. En annyira oriiltem neki,
hogy nem tudtam, hogy hova legyek, kinek mondjam hogy, hat vétak ott
nipek maés is jajgatott, zsibongott.”1° I. Janosné kilénodsen azért orilt a
kozvilagitasnak, mert a jarda nélkiili utcakon igencsak megkénnyitette a
kozlekedést: ,De j6 volt, mert az titon is ugye mentiink, oszt vilagos volt,
nem baktattunk a sarba a s6tétségbe, mer olyan sar volt itt.”2° A kiépitett
kozvilagitast és annak folyamatos muikodését teleptiléstipustol fliggetle-
niil fontosnak tartottdk. A kézponti megyei lap, az Eszalk-Magyarorszdg
példaul Sétét van, nem latunk cimd rovataban rendszeresen kozzétette a
kozvilagitas hianyaval kapcsolatos lakossagi bejelentéseket.?!

Az interjualanyok kozitll mindenki bevezette sajat hazaba a villanyt, vi-
szont a sziil6i hazak némelyike kimaradt a szolgaltatasbol.?2 A lakas €s az
udvari vilagitas kiépitése egyszerre zajlott, az 6lé és a nyari konyhaé ké-
s6bb, s e helyeken tovabbra is a mécsest vagy a petréleumlampat hasznal-
tak vilagitasra. Az egyes haztartasok idében eltéré csatlakozasa miatt a
boltok tovabbra is tartottak petréleumot; a Féldmitivesszévetkezeti Hirado
még 1963-ban is arrél cikkezett, hogy a palkonyai boltban nem megfelel-
en taroljak a petréleumkészletet.2® A bekdtés altalaban anyagi okokbdl

18 Interju O. Mihallyal. Tiszapalkonya, 2008. 11. 15.

19 Interju F. Jézsefnével. Tiszakeszi, 2008. 11. 17.

20 Interjua I. Janosnéval. Tiszakeszi, 2008. 11. 23.

21 A vasgyari lakoételepen valésaggal mesebelinek lehet nevezni a kozvilagitast, mert hol
van villany, hol nincs villany. Leggyakrabban az Ujtelepen fordul el6, hogy egyszerre minden
kozvilagitasi lampa kialszik. Vaksotétben botorkdlunk a varos utcdin. Szeretnénk tudni,
hogy mi ez, a takarékossag, vagy pedig nagyfokt hanyagsag.” (Eszak-Magyarorszdg, 1956. ja-
nuar 22. 8))

22 Az MTI 1948-as tudésitasa szerint egy-egy falu hédlézatra kapcsoldsakor atlagban a lakos-
sag 50-60%-a kérte az aram bevezetését. (MTI Belfoldi Hirek, 1948. december 10. péntek, 3.)

23 Ki a hibas? Foldmtivesszévetkezeti Hirads, 1963. december 5. 2.
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halasztodott, esetleg az id6sebb generacié maradisaga miatt. Fél Edit és
Hofer Tamas etnografusok megfigyelése szerint bar Atanyba mar az 1930-
as évek elején bevezették a villanyt, féleg az asszonyok ellenkezése miatt
nem kototték be tobb hazba, mert attél tartottak, hogy felgytjtja a hazat
vagy odavezeti a villamot.2* P. Andras szerint els6ésorban az idések viszo-
nyultak altalanos szkepticizmussal a technikai Gjitasokhoz: ,Ez éppen
olyan, mint mikor Polgarra vezették a vasutat. Hat hogy fog jonni az a vas-
darab be, mikor oszt elindult, hat igen elindult, de majd hogy fog megall-
ni. Es én emlékszem ra, hogy idds bacsi, hogy bizony, nem fog az, hogy fog
az vilagitani azon a dréton, hat hogy fog vilagitani, gyén el az aram, hogy
fogunk mi amellett latni. Ugyhogy a buta ember ilyen volt.”5 S. Péterné a
villamos eszk6zok hasznalataval kapcsolatban nevetve emlitette meg:
.Hat az oregek féltek tile [...] tévét is meglatta, oszt aszonta, hogy ott a bo-
szorkdnyok vannak benne...”?¢ Gunda Béla is az idds, 70 év feletti genera-
ci6 ,értetlen” magatartasat emelte ki 1975-ben publikalt tanulmanyaban,
amelyben a televizié szerepét vizsgalta a folklérban.?” Kordbban kiilénbo-
z6 hiedelmek kapcsoldédtak a radiohoz, majd ezeket megorokolte a tévé:
szarazsagot hoz, elviszi az esét, kiszaritja a kutakat, héalyogot, vaksagot,
rékot okoz, a felhd, illetve a szél hozza a képet a tévébe stb. A tudatlansag
mellett itt kiemelked6 jelentésége volt annak a tarsadalmi kérnyezetnek,
amelynek tudasanyagaban még jelentés helyet foglalt el a méagikus csele-
kedetek erejébe vetett hit.2®8 Gunda a televiziéhoz tarsitott hiedelmeket a
természetmagyarazo hiedelmek, térténetek kozé sorolja, ahol a telehold
foltjai helyett most egy bonyolult gép muikodése kovetel magyarazatot.2?
Hermann Bausinger értelmezése szerint a technikai eszk6zok 17-18. sza-

24 FEL Edit-HorER Tamas: Ardnyok és mértékek a paraszti gazddllkoddsban. Balassi Kiadé,
Budapest, 1997. 372.

25 Interju P. Andrassal. Tiszapalkonya, 2008. 11. 16.

26 Interju S. Péternével. Tiszakeszi, 2011. 02. 09.

27 GuNDA Béla: A televizié a magyar folklorban. Rddi6 és Televizié Szemle, 1975/4. 54-55.

28 Kerényi Gabor az 1970-es években a radio huszas évek végi vezsenyi megjelenését, majd
elterjedését vizsgalva gytjtott szamtalan, els6sorban az idéjarassal kapcsolatos babonas hi-
edelmet, melyek - az adatkozl6k visszaemlékezése szerint is - hamar elvesztették jelentésé-
giket: ,»Azt mondtak, hogy a tudakosok fol akartak robbantani az eget. Abban az idében
egyik esztendében a szarazsag, masik esztendében jég vitt el mindent. 32 kortil meg a rozs-
da tizedelte meg a termést. Azt mondtak, hogy ez mind a radi6tél van.« Egy masik igy szél er-
rél: "Mondtak, hogy nem j6 vilag lesz, mert a radié elszivja az es6t. Aztan késébb nem hitte
el az ember - csak okoskodtunk.«” KERENYI Gabor: Radi6 és tv-torténet: Vezseny, 1926-78.
Rddio és Televizio Szemle, 1978/3. 62.

29 GUNDA Béla: i. m.
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zadi megszaporodasa nyoman a korabbi kuriozitdsbél fakadé altalanos
kedveltséget (példaul a barokk szinpadok mechanikus szerkezetei eseté-
ben) a gépektdl és feltalaloiktol valé félelem valtotta fel, ,amely a gépeket
technikan tuli, magikus vagy 6rdogi 6sszefiiggésekbe hozza”. Bausinger
maga is szamtalan térténetet emlit példaul a vasut megjelenésével kap-
csolatban. Sokan azt hitték, hogy a g6zmozdonyban az 6érdog vagy valami-
lyen gonosz hatalom rejt6zkodik. Idével a technika ,varazsat” a technika
~lermészetessége” valtotta fel. A technika elsajatitasanak folyamataval
parhuzamosan a technikai vivmanyokat évezé félelem viccek, anekdotak,
elbeszélések targya lett. Ezekben az elbeszélésekben — miként azt a fenti
interjurészletek is mutatjak - megfigyelhet6 egyfajta tavolsagtarté maga-
tartas a technikai yjitdsok befogadasara képtelen személyekkel kapcso-
latban. Bausinger szerint mar ezt a szakaszt is magunk moégétt hagytuk;
olyan magatél értet6déen birtokoljuk a technika vilagat, hogy mar dertlt-
séget is alig keltenek benntink ezek a térténetek, csak érdekességként em-
litjik meg 6ket.20

A lakasvilagitas kezdetben csupan gyenge, 20-40 Watt teljesitményti
égokre korlatozddott. Ez mai szemmel még a kis alaptertilet szobak bevi-
lagitasahoz is kevés, de a felhasznaldk, I. Janosnéhoz hasonléan, a petro-
leum utan, egészen mashogy értékelték: ,..mondta az ember, aki csinalta,
egy Oreg bacsi, (...) hogy hat no, karacsony szombatjan délbe, délel6tt min-
denfele gyudjtsuk fel a villanyt, ahova be volt vezetve, mert majd déli tizen-
két 6rakor fog az egész faluba kigyulladni a villany. Es ki is gyult, délel6tt
mindentitt felkapcsoltuk, vartuk a jé szerencsét, hogy mikor lesz vilagos-
sag, no, nagy 6rom lett oszt akkor, hogy pont déli tizenkét 6rakor haran-
goztak a radiéba mikor kigyult a villany. (...) Mintha Gjjaszilettiink volna.
Annyira fényes volt, pedig csak negyvenes kortét raktunk bele.”3!
A Népszabadsdg Aporliget villamositasa kapcsan kézolt tudositasaban
nem mindennapi igényekkel jellemezte az asszonyokat: ,Egyszert lampa-
erny6 nem is kell, csak bura meg csillar. Nyirbatorbdl hozzak, 6lben ba-
busgatjak az autébuszon, hogy el ne térjon.”s? Az interjualanyok sokkal
szerényebb kezdetekrél szamoltak be: sokaig ,csak ugy 16gott” az égo, el6-

30 Hermann BAUSINGER: Népi kulttira a technika korszakdban. Osiris Kiad6-Szazadvég Ki-
ad6, Budapest, 1995. 26., 32-36.

3! Interju I. Janosnéval. Tiszakeszi, 2008. 11. 23.

32 SzeNEs Sandor: Aporliget varja a villanyt. Népszabadsdg, 1963. augusztus 18. 3.
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fordult, hogy a petréleumlampat hasznaltak buranak,3? fabdl esztergaltak
foglalatot vagy egy olcs6 pléhburat fliiggesztettek fel. A csillar mar nagyobb
anyagi raforditast igényelt, igy ahhoz csak jéval kés6bb jutottak hozza;
nem egy esetben Romaniabol szerezték be.

A parasztgazdasagok egyik lényeges ismérve volt - tarsadalmi statustol
fuggetlentil - a visszafogott fogyasztas. A haboru el6tt szocializalédott in-
terjualanyok szinte automatikus takarékoskodasa a villany hasznalata-
ban is megmutatkozott - figgetlentil attol, hogy példaul Palkonyéan az eré-
mu dolgozéi igen jelentés kedvezményt kaptak az dram dijabél. F.
Jozsefné elmondta: ,ha csak lehetett, oltottuk le, rogtén mindegyiket, hogy
spoéroljunk”. Mentalitasat a mai napig ez a hozzaallas jellemzi: ,Hat most
is, dehogy gyutom fel a villanyt.”3* Tdbben a szobavilagitast sem hasznal-
tak esténként: ,Ha mondjuk, ment a tévé, akkor villanyt nem égettiink.”3>

Haztartasi gépek az otthonokban

A haztartasi technolégia hangstlyos szerepet kapott a villamositas fo-
gyasztastorténeti megkozelitésében.®® A modern haztartasi kisgépek elsé-
ként az Egyesiilt Allamokban jelentek meg a 19-20. szazad fordul6jan,3”
am széles kor elterjedésiikhoz az aramszolgaltatok szemléletének meg-

33 A falusi lakéhazak tervezésérol és épitésérél 1948-ban 6sszeallitott tervgytijtemény —
csupan a modernizmus szempontjait mérlegelve - elitélte ezt az alkalmazasi médot: ,Petré-
leumlampéabél villamos csillart alakitani - jéllehet vilagitott eddig is és vilagitani fog ezutan
is - nem szabad. Miné6 vaksag volna észre nem venni a kéolaj és a villamos aram kozotti kii-
l6nbséget és belenyugodni abba, hogy ezt azonos szerkezet és forma szolgalja.” (Kiss Tibor:
Falusi lakéhdzak: Tervgytijtemény az Epitéstigyi és Kézmunkaiigyi Minisztérium 1946. évi
tervpdlydzatdnak anyagdbol. Magyar Miivészeti Tanacs konyvei 2. Budapest, 1948. 93.)

34 Interja F. Jozsefnével. Tiszakeszi, 2008. 11. 17.

35 Interju H. Mihalynéval. Tiszapalkonya, 2008. 11. 22.

36 David E. NYE: Electrifying America: Social Meanings of a New Technology, 1880-1940.
Massachusetts Institute of Technology, Cambridge, 1990; Beate BINDER: i. m.; Martina
HessLER: ,Do Companies Know What Women Want?”: The Introduction of Electrical
Domestic Appliances During the Weimar Republic. Michigan Feminist Studies, 13.
1998-1999. 19-39.; Ronald R. KunEe: Consumers in the Country: Technology and Social
Change in Rural America. The Johns Hopkins University Press, Baltimore, 2000; Xiujie Wu:
Men Purchase, Women Use: Coping with Domestic Electrical Appliances in Rural China.
East Asian Science, Technology and Society: an International Journal. 2008/2. 211-234.

37 Az egyes villamoskeésziilékek koziil a vasald, a kenyérpirito, a kavéf6z6 1893-ban, a mo-
sogép 1907-ben, a vasalégép 1908-ban, a porszivé, a villanyttizhely 1909-ben, a htitészek-
rény 1912-ben, a mosogatégép 1914-ben jelent meg. Burucs Kornélia: Villamositas a héaztar-
tasban, 1945-1990. Histéria, 2008/ 1. 32.
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valtozasara is sziikség volt. A villamos aramot biztosité kdzosségi szolgal-
tatok elsé generacidja a haztartasi felhasznalast eleinte csupan az tizlet
mellékaganak tekintette, ezért nem is tartotta fontosnak a halézat kiépi-
tését. Ebben az id6szakban a haztartasi gépek gyartasa elsésorban még
presztizscélokat szolgalt, luxus- és kényelmi igényeket elégitett ki, mivel a
draga gépeket csupan egy szik réteg tudta megvenni. A halozati ellatas
fejlédésével azonban a nagyobb gyarak, mint a General Electric és a Wes-
tinghouse is egyre vonzébbnak lattak a piac eme szeletét, s igyekeztek ki-
hasznalni a csaladi otthonok eszkdzigényében rejlé lehetGségeket. Az elsé
vilaghdbort utdn a noévekvé kereslet uj hirdetési stratégiat kivant, az
egyes termékek reklamja helyett egy ij, modern életszemlélet kialakitasa-
ra helyezték a hangsulyt. Az akkori szlogenek - mint a ,Make Your House
a Home”, ,The Home of a Hundred Comforts”, ,Building an Electrical
Consciousness”, ,Any Women” - segitségével ujradefinidltak magat a ha-
ziasszonyt és annak munkajat is. A hazimunka mar nem megproébaltatas
t6bbé, hanem szinte kikapcsolodas. A modern né nem rabszolgaja az ott-
honanak, nincs sziikség cselédekre, hisz a munka ,néhany éromteli pilla-
nat” alatt elvégezhet6, s tobb id6 jut a gyermeknevelésre is.%® A két habo-
ru kozott kialakult tomegtermelés Amerikaban a széles kdzéposztalyi ré-
tegre épiilt, s kilénosen jo fogyasztok voltak a fehér, értelmiségi, tobb
gyermeket nevel6 csaladok.3?

A néknek a haztartasban betoltott szerepét Lenin is a hazi rabszolga-
saghoz hasonlitotta, amely alol mindaddig nem varhaté szabadulas, amig
a haztartasi munka izolaltan, az otthon keretei k6zott zajlik. A megoldast
a kozosségi szolgaltatasokkal (bolcséde, 6voda, patyolat, kozétkeztetés
stb.) és a mindennapi élet Uj, kollektiv formainak kialakitdsaval kivantak
elérni. A masodik vilaghabort utan a sztalini allam kihatralt a néi szere-
pek Ujraértelmezésének programja mogil, s a né helyét ujfent a csalad-
ban és az otthonban hatarozta meg. Hruscsov viszont az ,ij szovjet em-
ber” aktiv részvételére szamitott mind a termelésben, mind a kézéletben.
A noék kettds terhe (a munka mellett a gyereknevelés és a haztartas ellata-
sa) akadalyozta ennek megvaldsitasat, ezért a kommunalis szolgaltata-
sok kiterjesztésével, valamint atfogé nevelési kampannyal (haztartasi ta-
nacsadas, haztartastan oktatasa, haztartasvezetés professzionalizalasa,

38 David E. NYE: i. m. 259-277.
39 Shelley NickLES: ,Preserving Woman”. Refrigerator Design as Social Process in the
1930s. Technology and Culture, 2002/4. 699.
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hazimunka gépesitése) igyekeztek orvosolni a problémat. A néi hazimun-
ka racionalizalasaval egy id6ben viszont megerésitették a hazimunka néi
jellegét, és a nemzedékrél nemzedékre orokitett hagyomanyos tudas sze-
repének cs6kkentésével alamostak a haziasszonyok szuverenitasat.*°

A kommunalis szolgaltatasok kiterjesztése mellett hazai viszonylatban
azzal érveltek, hogy kénnyiteni kell a masodik mtiszak, a hazimunka ter-
hein, s egyébként is, a hazai gépipar sziikds kapacitasa miatt nem lehet
elég haztartasi gépet gyartani. A kdlesénzéboltok, a munkahelyeken
tzembe allitott, kollektiven hasznalhaté moségépek rendszerét emellett a
gépesitett haztartas koltségkimélo, befektetés nélkili alternativajaként
jellemezték.4! Feltételezhetjiik, hogy a ruralis népesség sem a kozéposz-
talyra épit6 amerikai, sem a dolgozé munkasokra alapozé szovjet modellt
nem tudta eredeti formajaban atvenni. Bars Sari 1959-ben kdnyvet irt a
masodik mtiszakrol. Ezekben az egyik beszélget6tarsa a problematikat in-
kabb varosi, mint falusi jelenségnek tekintette, mivel - véleménye szerint
- a falusi n6k hozzaszoktak a nehezebb munkahoz, nagyobb a munkabi-
rasuk, igy nem érzik olyan nagy tehernek a ,masodik miiszakot”. A kényv
szerzGje ezzel szemben sokkal sulyosabbnak itélte a problémat falun, mi-
vel a falusi asszonyok ,a technikai civilizaciétél, a villanyvilagitastol, a
gaztiizhelyt6l, a nagyiizemi étkezéstél” jobban el vannak zarva, s masfaj-
ta életformajuk is neheziti az otthoni munkat.*? A vidéki mezégazdasagi
kozpontokban, igy példaul Sarospatakon, az eladott moségépek szamabol
arra kévetkeztet, hogy ,a falu népe a technika, a gép, a modern, fejl6dé élet
felé fordul. A falusi né jol latja, hogy méasodik miszakja nehézségeibél a
kivezet6 ut a falu villamositasahoz, tehat az altalanos szocialista fejlodés-
hez kapcsolédik, amikor majd csokken a falusi és varosi asszony életének
kiilénbsége. Am addig - hosszu az t, s ha énamitas nélkiil vizsgaljuk a
kérdést, be kell ismerntink: még a mos6gép sem tokéletes segitség ott,
ahol nagy tavolsagrol, vederben kell vinni hozza a vizet.”*3 A villamossag
hasznalatahoz tarsitott varosi életvitel falusi meghonosodasat - az inf-
rastrukturalis hidnyossagokon tulmenéen - korantsem tekinthetjik
egyenes iviinek, problémaktél mentesnek. Ronald R. Kline az amerikai

40 Susan E. Rem: The Khrushchev Kitchen: Domesticating the Scientific-Technological
Revolution. Journal of Contemporary History, 2005/2. Kuléndsen 291-300.

41 Bars Sari: A mdsodik miiszak. Kossuth Kényvkiadd, 1959. 37-38. és 86-98.

42 Uo. 116.

43 Uo. 120.
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farmerek 1890 és 1960 kozbtti fogyasztasi szokasait vizsgalva*4 egyene-
sen arra a kovetkeztetésre jutott, hogy hiaba eréltették a vallalatok, a kor-
manyzati hivatalok, a sajt6é a varosi életstilus vidéki meghonosodasat, a
farmerek ellenalltak, megalkottdk a sajat, ruralis kulturajukat, s igényei-
ket figyelembe kellett vennitik a szolgaltatoknak is. Példaul az autégyarak
turaautok helyett a vidéki viszonyok kozétt is praktikusan hasznalhaté
autokat készitettek a szamukra, a radié érdektelen oktatomiisorait széra-
koztaté show-musorokkal valtottak fel, a vidéki eréforrasokra alapozva
kombinalt kalyhakat készitettek, amelyek egyszerre hasznaltak aramot
és fat a tiizeléshez. Sok farmernek igen korlatozott elképzelése volt arrél,
mire hasznalhat6 az elektromossag: megfelel6 a vilagitasra is, radiéhall-
gatasra, talan vasalasra, de teljesen gépesitett haztartas és mezégazdasag
(példaul automata fejégép) kialakitasara mar nem - vélték.*> Sajatos atti-
tiidjik - bar hosszt tavon mégiscsak megfigyelhetd a varosi €s a vidéki
haztartasi technolégia homogenizalédasa — sok mindenben rokonithaté
a magyar falusi lakossag szemléletével.6

A haztartasi gépek elterjedése Magyarorszdgon a két vilaghaboru kozot-
ti szerény kezdetek utan az 6tvenes évektdl felgyorsult.*” A varosi és a fa-
lusi lakossag ismereteit kiilonb6z6 haztartasi kiallitasok, arubemutatok
szervezésével kivantak béviteni. A nagyobb varosokban megtartott bemu-
tatékat idével falun is megrendezték, s rendszeres tajékoztatas jelent meg
réluk a sajtoban. A vasarlassal egybekotétt arubemutatok szervezése a

44 Ronald R. KLINE: i. m.

45 Claude S. FiscHER: Consumers in the Country: Technology and Social Change in Rural
America. (Review). Journal of Social History, 2002/4. Summer. 997-998.

46 A htitégépek els6 szériaja példaul kisebb tirtartalma miatt nem teljesen felelt meg a fa-
lusi igényeknek, hiszen a munkahelytél fiiggetleniil tébbnyire gazdalkodé csaladok tobb
élelmiszert taroltak a htitében, mint a varosi fogyasztok. A Foldmiivesszovetkezeti Hiradé (a
Borsod megyei foldmtives-szovetkezetek lapja) mar 1965-ben arrol tajékoztatott, hogy a falu-
si fogyaszték nagyobb, 200 literes htitészekrények gyartasat kérik a Belkereskedelmi Mi-
nisztérium illetékes féigazgatosagatol. (Nagyobb lesz a valaszték haztartasi gépekbdl.
Foldmiivesszovetkezeti Hirado, 1965. december 17. 2.) O. Mihdly is fogyasztasi lehetéségeivel
indokolta 400 literes fagyasztéladaja megvételét: ,Mer abba az idébe még hizlaltunk. Abba
az idébe igen nehezen lehetett az tizletbe [huist kapni], nem is volt folyamatosan husellatas,
csak hétvégeken, s akkor is nehezen lehetett hozzajutni... Es akkor azt csinaltuk, hogy vagy
készen vettiink disznot vagy hizlaltunk, s akkor ez a nagy fagyasztészekrénybe ugye ott be
lehetett tarolni elég sok mindent, a 400 literesbe.” (Interji O. Mihallyal. Tiszapalkonya, 2008.
11. 15)

47 Err6l bévebben lasd Burucs Kornélia: i. m.; U6: Mosas, vasalas a mindennapokban,
1945-1990. Histéria, 2008/3. 31-35.; Uc: A jegest6l a hiitészekrényig. Histéria, 2008/8.
26-28.
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helyi vas-muszaki szaklizletekre és a foldmtives-szovetkezetekre harult.
Abemutat6k szinhelyétil a nagyobb lélekszamu telepiiléseket - mint Ozd,
Sziksz6, Abaujszanto, Mezbkeresztes - valasztottak. Sajtobeszamolok sze-
rint az 4j haztartasi eszko6zok - radio, televizi, mos6gép, padlokeféls, por-
szivo, villanyvasalé - bemutatasat Borsod megye egyes helyszinein ,atla-
gosan 2-3000 dolgozo parasztasszony” is megtekintette egy-egy rendez-
vénysorozat idején. A Féldmiivesszdvetkezeti Hiradé Haztartasi ijdonsa-
gok rovata képpel illusztralt termékismertetékkel, mig a Népszabadsdg a
szombatonként megjelentetett Otthon cimd mellékletével préobalta felkel-
teni a potencidlis vasarlok érdeklédését a haztartasi gépek irant.*8

A csekély vasarloerd és az allando készlethiany miatt a falusi lakossag
zdmének az 1960-as évekig nem voltak haztartasi gépei; ezek p6tlasara al-
litottak fel a kélcsonzdszolgalatot. A megyében els6ként 1958. januar 6-an
Miskolcon nyitottak meg a Belkereskedelmi Kélcsénz6 7. szamu boltjat, ,.a
héaziasszonyok, a dolgozé n6k munkdjanak megkénnyitésére”. A boltbol
héztartasi gépeket - moségépet, porszivét, padlokefélst, varrégépet, gyer-
mekKkocsit, csecsemémérleget, szemfelszedégépet, rodlit - lehetett bérbe
venni.*® A falvakban a koélcsénzéi halézatot a foldmiives-szévetkezetek
szervezték meg. A Foldmiivesszévetkezeti Hirado rendszeresen tudésitott
a fejleményekrél. Megyei viszonylatban az elsé vidéki kélcsénzéboltot
Mez6csaton nyitottak meg 1962 szeptemberében, s a kélcsénzés mellett
javitassal is foglalkoztak.5° 1962 decemberében a lapok méar arrél szamol-
tak be, hogy 107 boltegységben folyik a kolcsénzés. ,Osszesen 113 darab
moso6geép, 24 darab porszivé, 14 darab padlékeféls gép, 35 darab Usthaz,
40 darab falfest6 henger, 93 szél6permetez6 és porozoé all a dolgozok ren-
delkezésére.”! Az elkovetkez6é id6szakban egymast érik a tudoésitasok a
kélcsonzéboltok megnyilasarol, a kezdeti nehézségek utani eszk6zbovii-
lésrél, a nagy érdekl6désrdl. ,Sokan azaltal kedvelik meg a porszivét, par-
kettakefél6 gépet, a mosdgépet, hogy kikdlesonzik, s tapasztalni tudjak,
mennyire megkoénnyiti a haztartas gondjat.”s? Az 1964. januari szamvetés

48 Példaul Foldmiivesszovetkezeti Hirado, 1962. december 3.; uo., 1963. januar 1. 4.; uo.,
1965. november 19. 6.; uo., 1965. december 17. 6.; Szévetkezeti Elet (a Borsod megyei foldmii-
vesszovetkezetek, majd a Borsod megyei AFESZ-ek, takarék- és lakdsszovetkezetek lapja),
1966. junius 17. 1; uo., 1970. december. 2.

49 Eszak-Magyarorszag, 1958. janudr 7. 4.

50 Megyeszerte szervezik a szolgaltatast. Foldmiivesszévetkezeti Hiradd, 1962. oktober 4. 4.

51 Kolesonzések - a lakossag szolgalatara. Foldmiivesszévetkezeti Hiradd, 1962. december. 1.

52 K6szonjiik, hogy gondoltak rank. Féldmiivesszévetkezeti Hirado, 1963. augusztus 2. 1.
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soran megallapitottdk, hogy a 15 féldmiives-szévetkezeti kélcsénzébolt
mellett 387 egységben vezették be a kélcsénzési szolgaltatast. A kdlcson-
zési tételeket azonban némileg igazitani kellett a falusi igényekhez, példa-
ul a kdlcsdnozhet6 perzsel6gépek szamanak novelésével.53

Interjualanyaim koéziil P. Andrasné és F. Jozsefné itt ismerkedett meg a
mosogép hasznalataval. ,Es akkor itt a szomszédasszonnyal mondom,
hat borzaszté kézzel mosni, menjiink man el, nem sokat kellett, valamit
huszonvalamennyi vagy tizenvalamennyi forintot fizetni érte, de hat mire
elmentink oda a falu kdzepéig, meg elhoztuk a mosdgépet ide, meg kimo-
sott, hat akkorara mink ugy elfaradtunk, hogy hat azt mondtuk, tébbet
nem, egyszer hoztuk ki.”* F. Jozsefné is csupan néhany alkalommal vet-
te igénybe: ,De ahanyszor mentiink, mindig hozni, meg vinni, nehéz vot,
meg mindig mondta, hogy nehogy sok ruhat tegyetek bele, mondom, hat
ide hallgasson M. néni, hat azért egy dunnahajat nem téphetiink széjjel,
jol van no, de sokat ne tegyetek. El ne rontsatok, mer elrontsatok meg kell
csinaltatni, mindig evvel engedett el...”® Bar a sajté a k6lcsénz6i szolgala-
tot jol miikodo gyakorlatként ismertette,%¢ az interjualanyok esete azt mu-
tatja, hogy a mos6gép stlya, a cipeléssel eltoltott id6, a kdlesénzék hozza-
allasa elriasztotta az asszonyokat, hiszen annyi id6 alatt kézzel is kimos-
tak. Ennélfogva az interjualanyok a rendszeres hasznalat helyett inkabb
kiprébalasrol beszéltek.

Mas jellegd k6zosségi szolgaltatas meghonositasat is tervezték, amely-
hez a szovetkezeti Gjsag ismertetése szerint a bevalt példat Baranya me-

53 A kolcsonzésrol és a szolgaltatasokrol. Foldmiivesszivetkezeti Hirado, 1964. januar 14.
2. - A kolesonzés falusi specializaciéjat jelzik az alabbi eszko6zok is: hurkatolts, hiisdaralo,
lakodalmas edények, hati permetez6, porozogép, falfesté henger. Bécsi tanacskozas a szol-
galtatasokrol. Foldmiivesszovetkezeti Hiradé, 1963. november 14. 1. Ragalyban - mivel a he-
lyi adottsagok folytan a korzet kozségeiben nem létestiltek tsz-ek - a magangazdalkodéknak
kolesonzott a foldmiives-szovetkezet vetégépet, 16vontatasa kapat, magasnyomasu permete-
z6gépet, szoléprést, kukoricamorzsol6t. (Eredmények a ragalyi fmsz-nél. Féldmiives-
szévetkezeti Hirado, 1964. majus 15. 3.)

54 Interju P. Andrasnéval. Tiszapalkonya, 2008. 11. 16.

55 Interju F. Jozsefnével. Tiszakeszi, 2008. 11. 17.

56 A ragalyi foldmtives-szovetkezet kolcsonzo tevékenységérél kozolt tuddsitas: ,Rendsze-
res propagandamunkahoz kezdtek. El6bb be kellett mutatniok a mosogép kezelésének sza-
balyait. Ez sem tartott sokaig. A moségép ugyancsak kapds lett. Méltosagteljesen vandorolt
minden hazba. Egy félév sem telt el, s az fmsz e segitségét igényelték a korzet mas kozségei-
ben is. 1963-ban mar a hozzajuk tartozé mind a 8 kdzségben mostdk a ruhat az fmsz-i gé-
pek.” (Eredmények a ragalyi fmsz-nél. Foldmiivesszovetkezeti Hirado, 1964. majus 15. 3;
Szolgaltatas falun. Féldmiivesszévetkezeti Hirado, 1963. marcius 7. 1.
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gye nyujtotta. Baranyaban 150 kdzségben a féldmtives-szovetkezetek he-
tenként 6sszegydjtotiék a szennyes ruhat, eljuttattak a Patyolat Vallalat-
hoz, majd tisztan szallitottak haza.5” A Biikkabranyban 1964-ben beveze-
tett szolgaltatas a hoszszu vallalasi hataridé miatt nem tdnt tual hatékony-
nak, 1967-ben a Szévetkezetek Orszagos Szovetségének képviselgje a Pa-
tyolat-ruhatisztitast mégis ugy értékelte, mint a falvaknak nyujtott bevalt
segitséget.5® Az interjualanyok kéziil mindéssze O. Mihaly emlitette a va-
rosba kihelyezett patyolat igénybevételét - példaul az 4gynemik mosasa-
ndl -, amit azzal magyarazott, hogy felesége is dolgozott. ,Ezt a patyolat-
cserét még azutan is hasznaltuk vagy igénybe vettiik, mikor a moségép
megvolt, mert hat ugye ez nagy munkaigény volt még a moségéppel is, a
dunnék, parnak, paplanok, leped6knek mosasa, vasaldsa, s viszonylag el-
fogadhaté aron megoldottak, s akkor ez olyan, hogy cseregarniturat vit-
tiik-hoztuk.”® Baratait - falusi értelmiségieket - szintén a szolgaltatas
igénybe vevéi kozott emlitette.

A legtobb haztartasban az els6ként vasarolt haztartasi eszkoz a radio
és a villanyvasal6 volt. A dragabb moso6gépet, hiitégépet és tévét a tobbség
csak az 1960-as évek végén, vagy az 1970-es években tudta megvasarolni.
A beszerzési lehet6ségek korlatozottak voltak. A szomszédos Leninvaros-
ban, a jaras egyetlen varosaban sokaig nem volt megfelels bolthalézat; he-
lyette Mez6csaton, Polgaron, Sajészogeden, késébb pedig mar a helyi bolt-
ban vasaroltak meg azokat. Az interjualanyok gazdasagi eszkozeiket vi-
szonylag késén, az 1980-1990-es években szerezték be.® Altalanosan

57 Nem lehetne Borsodban is? Féldmtivesszovetkezeti Hirado, 1963. szeptember 5. 2.

58 Az atvett ruhakat a Patyolat Vallalattal tértént megegyezés alapjan gépkocsival szallit-
jak Miskolcra, majd 2 hét mulva tisztan kertil vissza a korzet lakosaihoz.” (16 ezer forinttal
tobb kolesonzési eszkoz. Foldmiivesszovetkezeti Hirado, 1964. marcius 5. 6.; Szdvetkezeti
Elet, 1967. junius 9. 3.)

59 Interju O. Mihallyal. Tiszapalkonya, 2008. 11. 15.

60 Mas a helyzet az iparosembereknél. Cseh Fruzsina a kerékgyarté mesterség
eszkozkészletének vizsgalata soran megallapitotta, hogy a villanyaram bevezetése utan rovi-
desen - els6ként tobbnyire egy szalagftirész beszerzésével - megkezd6dott a miihelyek gépe-
sitése. A modernizaciéban itt is a fiatalabb generaci6 jart élen; a visszaemlékezésekben tob-
ben hangstlyoztak az id6sebb nemzedék idegenkedését az tj gépek hasznalatatol. Az 4j esz-
kozok segitségével atstrukturalédott a munkarend és a munkaidé is. A szerzé arra is kitér,
hogyan élték meg a mesterek a gépek megjelenését: egyfel6l 6rommel hasznaltak azokat, és
idét spéroltak, masfelél a modernizécié miatt (kevesebb segédre lett sziikség a miihelyek-
ben) sorvadasnak indult a szakma. (Csen Fruzsina: A kerékgyarté mesterség eszkozkészle-
tének valtozdsa a 19-20. szazadban. Ethno-Lore, A Magyar Tudoményos Akadémia Néprajzi
Kutatéintézetének Evkényve, XXVIIL, 2011. 166-169.)
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hasznaltak a villanydaral6t és a buavarszivatytyut: utébbi a vizvezeték ki-
épitéséig a hazi vizellatast, kés6bb az 6ntézést szolgalta. Palkonyan a ked-
vezményes aramtarifat kihasznélva tébben féliasatrakat, esztergapadot,
csirkekeltet6t is miikddtettek.

Az 1970-es népszamlalas lakasOsszeirasaban rakérdeztek a tartés
hasznalati cikkek (televizio, mosogép, porszivo, hiitészekrény) meglétére
is. A Tiszapalkonyarél fennmaradt népszamlalasi ivek®' a falu belsé, koz-
ponti és telepiilésszéli utcdit egyarant, mig Tiszakeszi esetében inkabb a
faluszéli utcakat foglaljak magukban. Tiszakeszin kiilén szamlalokorzetet
alkotott a ciganysor, valamint a villamositasbol kimaradt tanyavilag, eze-
ket sajatos viszonyaik miatt érdemes kiilénvalasztanunk. A 178 palko-
nyai és a 84 keszi haztartas tobb mint fele rendelkezett egy vagy két elekt-
romos eszkozzel (dontéen mosdgéppel, televizioval, vagy mindkettével),
kb. 40%-uk viszont semmilyennel sem. Tiszapalkonyan jelentésen tobb
olyan haztartasnak maradt nyoma, melyek t6bb eszkdzzel is rendelkez-
tek, ezt részben magyarazza a felvételi ivek fentebb jelzett falubeli megosz-
lasa, hiszen a kézpontban voltak azok - az esetek tobbségében szolgalati
- lakasok, melyek a falusi értelmiség, elit (példaul tanarok, rendér, gyogy-
szerész, f6agronémus, vb. titkar, szabémester, boltvezet6 hazaspar stb.)
lakhelyétil szolgaltak. A ketténél tobb eszkdzt birtoklok kozt talalunk
olyan csaladokat is, amelyek egy vagy t6bb tagja is valamelyik helyi gyar-
ban dolgozott szakmunkasként vagy adminisztrativ munkakérben. Az
adatok alapjan kijelenthetd, hogy a helyi értelmiség, elit tagjai minden
bizonnyal élen jartak az 0j haztartasi eszk6zok beszerzésében.
Ugyanakkor az is lathaté, hogy az iparban foglalkoztatottak szdmara is
elérhet6vé valtak. Killondsen Tiszapalkonyan talalunk sok ilyen csaladot,
ugy tinik az egyéni hozzaallason, igényességen mult, hogy ki €lt a lehe-
téséggel. Azok a haztartasok, ahol a csaladfenntartok déntéen téeszben
dolgoztak, az adatok alapjan ez els6sorban Tiszakeszire érvényes, jellem-
z6en nem birtokoltak ketténél tobb eszkozt. A masik végletet azok a csala-
dok képviselik, amelyek egy eszkézzel sem rendelkeztek, vagy még a vil-
lanyt sem vezették be. Ezeknek tobb mint fele mindkét teleptilésen idés
nyugdijasokbdl allo egy-kétf6s haztartasokbol kertilt ki. Tiszakeszi eseté-

61 Az 1970. évi népszamlalas személyi kérdéiveibél és lakaskérdéiveibsl 25%-os minta
maradt fenn. Azokat 2007. december 31-€ig a Kézponti Statisztikai Hivatal Levéltara érizte,
annak megsziinte utan, 2008-t6] a Magyar Orszagos Levéltarban talalhatok ezek az anya-
gok.
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ben fennmaradtak a ciganysor felvételi ivei is. A lakdsadatok 6sszesitése
alapjan nem meglep6, hogy a 39 haztartasbol minddssze két lakasba
vezették be a villanyt (itt egyébként egy-egy televiziot is talalunk), hiszen
lakaskoértilményeik altalanosan rossznak mondhatéak, az atlagban 4,5
f6s haztartasok lakasainak atlagos alaptertilete mindéssze 20 m?.

Az innovativ eljarasok, technologiak elterjesztésében, mint latjuk, ki-
emelt szerepet vallalt a szocialista propaganda. Bar ez meghatérozta a
kozvetitécsatornakat (sajté, arubemutaté, kdlesénzéhalézat stb.), a rekla-
mozasban nem lebecsiilendé szereptik volt az aruelosztast felvalté szoci-
alista 4llami kereskedelem keretei k6z6tt miikodé keresked6knek, akik az
altaluk vezetett bolt eredményessége alapjan kaptak jutalmat. M. Jézsef
polgari vaskereskedd, majd a kdrnyéket ellaté mtiszaki bolt vezetéje az ér-
telmiség szerepét is hangsulyozta: ,Mindig az értelmiség kezdte. A legelso,
a Tiszai Erémtit6l jottek a mérnékok.”6? A helyi értelmiség szerepe az al-
talam készitett interjuk alapjan is jelentésnek mondhaté. O. Mihaly vég-
zettségét tekintve villamosipari technikus. Miivezet6ként helyezkedett el a
Tiszai Héer6mtiben; kés6bb a Tiszai Vegyi Kombinatban dolgozott. Felesé-
ge adminisztrator, utébb boltos volt. Anyagi lehetéségeik fliggvényében
nyitottak voltak a technikai tjjdonsagok irant, azokat tébbnyire az els6 va-
sarlasi hullammal szerezték be. O. Mihaly 1963-as szovjetuniébeli kikil-
detése soran egyebek mellett porszivot, villanyborotvat, villanyvasutat és
farégépet vasarolt. A falun beltil megfigyelhet6 egyfajta mintaadoé szerepe:
igyekezett masokat is meggy6zni az 0j haztartasi eszk6zok elényeir6l.

A haztartasok gépesitésével kapcsolatos hozzaallast vizsgalva a masik
végletet mutatja F. J6zsefné és I. Janosné esete. Mindkettdjiik férje a helyi
tsz-ben dolgozott, mig 6k besegité csaladtagként kapaltak, ellattak a jo-
szagot. Bar visszaemlékezésiik szerint lett volna igénytik haztartasi esz-
kozokre, a férjek mereven elzarkoztak a vasarlastol. Jéllehet a vizsgalt te-
repen kiviil esik, ez utobbi magatartasi mintat arnyalja az alabbi bereg-
szaszi példa is: ,A (...) csaladba nem volt htit6, de nem azért, mert nem lett
volna ra pénz, hanem azért, [mert] apam azt mondta, hogy 6 a friss kajat
szereti, és neki minden nap f6zni kellett. Es azt mondta, mire neki a htité,
6neki masnapos kaja nem kell. llyen volt az apam.”s3 Ezek a férjek, patri-
archalis csaladmodellben gondolkodva, nem lattak sziikségesnek a ha-

62 Interju M. Jozseffel. Budapest, 2011. 04. 13.
63 Interju V. Laszlonéval. Beregszasz, 2010. 09. 17.
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gyomanyos néi szerepek megvaltoztatasat: ,...de borzaszté nehezen allt az
uram mindenre ra [..] hiaba én kiiszkddtem a jészagokkal, de nem akart
igy semmit, ami az én kényelmemet szolgilja.”s* I. Janosné munkahely-
valtasaval és igy 6nall6 jovedelemhez jutasaval hozza 6szszefliggésbe va-
sarlasi lehetdségei béviilését: ,mikor oszt én a Cipégyarba®® mentem, ne-
kem jobban lett fix, hat joéval tébbet kerestem, nem sokat, de jéval tobbet,
mint a téeszbe, igy masképp tudtam a pénzt forgatni, az az én kezembe ke-
ralt”.%6 A néi interjualanyok elbeszélése alapjan ugy tinik, hogy idénként
megfogalmazott fenntartasaik ellenére is egyontetiien igényelték az uj
héztartasi eszkdzok bizonyos korét (els6sorban a mosogépet és a hiitégé-
pet).6” Markans valasztévonalat - a jévedelmi viszonyok mellett - talan a
férjek képezhettek kozottik.

A falusi haztartasok legnépszeriibb eszkozei:

a mosogeép és a televizio

A kezdeti idészakban a keverétarcsas mosogép még sokaknak draga volt.
Ezen talmenden az 0j technikai vivmanyoktél valé idegenkedés is vissza-
tartott a vasarlastol: tébben emlitették példaul attol vald félelmiiket, hogy
a mosogép széttépi a ruhat. A mosogép helye a vezetékes viz, s ezzel dssze-
fuggésben a flirdészoba kiéptiléséig a konyhaban volt, ahol tébbnyire he-
tente egyszer mostak. A vizet ugyantgy, mint a kézi mosasnal, a kutrél
hordtak, és a sparhelten melegitették. A nyari id6szakban rendszerint az
udvaron vagy a nyari konyhaban mostak, ahol kénnyebben megoldottak
a vizhordas, az 6blités és a teregetés problémajat.

O. Mihdly feleségével viszonylag koran, az 1950-es évek végén vasarolt
mosogépet. Belattak, hogy a dolgozo feleség igy konnyebben el tudja latni
otthoni teendéit, ugyanis a kézzel valé mosas a haziasszonyok egyik leg-
farasztébb és leginkabb idéigényes munkdja volt. Miként egy masik inter-
jualany megfogalmazta: ,Hat ezel6tt még egy tekné ruhdhoz hozzaalltunk

64 A legid6sebb interjualany, F. Jozsefné visszaemlékezésében tobbszor is utalt erre: ,meg
az uram olyan vot, hogy azt annyira ki kellett szolgalni, mer ha nem, akkor 6 mindig kocsma-
ba ment, ez volt a dac”. Vagy: ,hat az uram az nem izélt [foglalkozott] ilyenekkel, mossal ugy
ahogy tudsz, ezel6tt is kimostak”. (Interju F. Jozsefnével. Tiszakeszi, 2008. 11. 17.)

65 A Cipégyar Tiszakesziben létesiilt 1974-ben.

66 Interju I. Janosnéval. Tiszakeszi, 2008. 11. 23.

67 A porszivo, a hajszarité, a villanyborotva stb. t6bb hédztartasban is sokaig nélkiilézhets-
nek bizonyult.
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nyolc 6rakor hordani be a vizet melegiteni a masinan, hogy meleg viz le-
gyen, tekn6 mellé alltunk, értltink, ha tizenkét érara ki lehetett izélni,
dorzsolni...” A mosas nehézségét sulyosbithatta a férj munkavégzésének
tipusa is: ,nem az irodan tlt, mindig hét retkes holmi volt, a lovat pucol-
ta, a gyerekek is, hat nem ilyen tisztasag vot, mint most”.®® A néi interju-
alanyok koziil méasok is uigy abrazoltdk a mosas folyamatanak valtozasat,
hogy bar lényegesen atalakult, kdnnyebbé és kényelmesebbé valt a mo-
sas, de ezzel aranyosan az igényesség is nétt.

A munkatakarékos haztartasi gépek mitoszat Ruth Schwartz Cowan
kérdgjelezte meg nagy hatdst munkajaban. Meglatasa szerint az 4j haz-
tartasi technolégia nem sziikségszertien csokkentette a haziasszonyok
munkajat, habar biztosan wjjaszervezte azt. Bizonyos munkafolyamato-
kat, amelyeket a modernizaciéval kiktiszoboltek - szénhordas, vizhordas,
favagas, hamu eltakaritasa, kemence betiizelése, lampatisztitas, sz6nyeg-
porolés stb. - korabban férfiak és gyerekek is végeztek. A haztartasi gépek
megjelenésével azonban a férfi és a gyerek segitsége csokkent, egyes mun-
kafolyamatok atkertiltek a n6kh6z. Mikézben bizonyos eljarasok valéban
kénnyebbé valtak, addig az elvégzés gyakorisaga az igények valtozasaval
egytitt emelkedett, példaul gyakrabban cserélték a lepedéket és az alséru-
hézatot, ezért tébbet mostak. Valtozatosabba valt az étkezés, 6sszetettebb
lett a f6zés, novekedett a hazak alaptertilete, s mindez egytitt novelte a ta-
karitas idejét is. A munkak egy részét - elsésorban a mosast, a szényeg-
és fuggonytisztitast - korabban cselédek vagy kereskedelmi ellaté egysé-
gek végezték, most ezek gépek segitségével ugyan, de a haziasszonyra ha-
rultak.5®

Javor Kata néprajzkutaté zsomboi tereptapasztalatai 6sszevagnak a
fentiekkel. Meglatdsa szerint a mosassal t6lt6tt id6 a 20. szazad masodik
felében nem lett kevesebb. A haziasszonyok nem spéroltak id6t a gépi mo-

68 Interju F. Jozsefnével. Tiszakeszi, 2008. 11. 17. - A tisztasag eszményének valtozasa
tobbszor is elékertilt az F. Jozsefnével készitett interju soran: ,...hat ott nem vét olyan tiszta-
sag, mint most, hogy minden nap mindenki tisztat vett, de azér iskolaba csak igyekezett min-
denki hogy... vasalni ha vét vasalva, vét, de kimosva ki [...] Nem v6t ez a nagy tisztasag, még-
is megmaradtunk, mégis itt vagyok én is 91 év[e]. Eppen mondom, most mindennap fiirde-
nek..”

69 Ruth ScHwarTtz CowaN: More Worlke for Mother. The Ironies of Household Technology from
the Open Hearth to the Microwave. Basic Books, New York, 1983. 85-101. A gépesités és a
haztartasi munkakra forditott id6 kapcsolatarél lasd még Michael Birrman-James Mahmud
Rice-Judy WaJcMan: Appliances and Their Impact: The Ownership of Domestic Technology
and Time Spent on Household Work. The British Journal of Sociology, 2004/3. 401-423.



143

sas elterjedésével, mivel az emelked6 higiéniai elvarasok és az egyre gaz-
dagodoé ruhatarak megnovelték a mosasra varé ruha mennyiségét. Javor
- Grimstadt Ingun Kleppre hivatkozva - a textilfajtak valtozdsaval is
Osszefliggésbe hozta a gyakoribb mosast.”® A hetvenes-nyolcvanas évek-
ben egyre elterjedtebbé valtak a hazilag is konnyen kezelhet6, moshaté 4j
ruhazati anyagok (mtiszdl, farmer). Tovabb arnyalhatjuk ezt azzal a meg-
figyeléssel, hogy a szabadidé megnévekedésével, az autdzas fejlédésével és
a turizmus széles kor elterjedésével fellendiilt a sportos fazonu, kénnyen
kezelhet6, 1j alapanyagu termékek iranti kereslet.”!

A megvaltozott tisztasagkép természetesen nem lett nyomban altala-
nossa. Az egyéni eltéréseket szemléletesen érzékeltette P. Andrasné, aki
sajat szokdsait 0sszehasonlitotta egy kortarsaéval: ,Kézzel kimostuk,
amit kell, nem volt mese. Emlékszek a gatérhaznal, hogy J. nénéd |...] ki-
mosott vagy 5 darab ruhat, egy héten egyszer, nalunk hiaba ketten vol-
tunk, nalunk nem, hat nektink két olyan koétél ruha ki volt mosva, hat
ilyen az emberek kozt is a kiilénbség, ki hogy tartja a ruhat vagy ki, nem
tudom hogy hogy is mondjam, piszkolja be, vagy ki hogy szereti, hogy tisz-
ta legyen, man nem tudok mit mondani. Mer nalunk mindig sok ruha volt
kimosva, hiaba ketten voltunk. S ranéztem J. nénire, s ott egy bugyogé,
mar elnézést, egy vaszonnadrag, egy torilkozo, egy kombinét, hat. Mond-
juk akkor nem is lehetett annyira bévelkedni ilyen dolgokkal, mint mos-
tan, hogy hat nem tudjuk, hogy hany alsénemu van?” P. Andrasné - a fris-
sen mosott ruhak vasalasa kapcsan - egy masik, fiatalabb asszony racso-
dalkozasat is felemlegette: , Aszongya |...|: »Ennyi ruhat, miéta én megva-
gyok - pedig mar asszony vot - ennyi ruhat, miéta én megvagyok, hogy en-
nyit vasalni, én még nem lattam! « Hat mondom [...] tik ha kimostok, hat
mink aszongya még nem vasaltunk sose. Na, ilyenek a kulénbségek. Pe-

70 Valuch Tibor kutatédsai is megerésitik, hogy a fogyasztas jelent6ségének felértékelodé-
sével a személyes ruhatarak jelentésen gazdagodtak. Lasd VaLucH Tibor: A lédent6l a mini-
szoknydig. A XX. szdzad mdsodik felének magyarorszdgi oltozkdodéstorténete. Corvina
Kiado-1956-os Intézet, Budapest, 2004. 104-105.; JAvor Kata: A higiéniai gyakorlat valtoza-
sa az idedk, koztiik a sajat testhez valé valtozo viszony tiikrében. Zsomb6é (1977-2007). In:
JuHAsz Katalin (szerk.): Tiszta sorok. Tanulmdnyok a tisztasdgrol és a tisztdlkoddsrol. An-
gyalfoldi Helytorténeti Gytijtemény-MTA Néprajzi Kutatéintézete-L'Harmattan Kiadé, Bu-
dapest, 2009. 150.

71 MOL BAV XXIX-G-163. 69. d. Eléterjesztés az 1979. november 20-i {igyvezetdségi érte-
kezletre. Az alaptevékenységet kiegészit6é szolgaltatasok értékelése az Iparcikk Féosztaly te-
ruletén. 8. és 68. d.; Eléterjesztés az 1977. szeptember 6-i tigyvezetdségi értekezletre. A szol-
galtatasok helyzete a vidéki halézatban. 9.



144

dig nem olyan szegény csaladbol szarmaztak, mint mink, hanem még...””2
Az igényesség nem figg szorosan 0ssze a csalad vagyoni helyzetével. P.
Andrasné sajat csaladjat nehéz sorstiként abrazolta, ahol mar a gyerekek-
nek is napszamba kellett jarniuk. Tizennyolc évesen, az 6tvenes évek ma-
sodik felében sikertilt elhelyezkednie a kdzelben épiil6 er6mii munkdésait
ellato boltban. Fénokét ugy jellemezte, mint rendszeretd, a tisztasagot al-
kalmazottaitol is megkovetel6 személyt. P. Andrasné sajat magat divatko-
vetének abrazolta: sztil6falujaban példaul els6ként vagatta le a hajat, s at-
valtozasat ugy értékelte, hogy ,a kis parasztlanybdl lett egy urilany”. Az al-
tala ellenpéldaként emlitett kortarsa soha nem lett fizetett alkalmazott,
nem lett tagja semmilyen munkakézosségnek (tsz, vallalat), s bar férje ke-
resetét a sajat kertjikben megtermelt termények piacra hordasaval egé-
szitette ki, tarsadalmi kapcsolatai sztil6falujara korlatozédtak. A mai mér-
cével mérhet6 igényesség kialakulasat érdemes tanuléfolyamatként fel-
fogni, amely azoknak volt kénnyebb, akik példdul munkajuk révén kilép-
tek a hagyomanyos paraszti, falusi kézegh6l, s mas mintakkal is szembe-
stltek.”

A moso6gép mellett a televiziét tekinthetjiik a masik olyan eszkdznek,
amely szintén gyorsan utat tért maganak a falusi otthonokba.” Sandor
Gyorgy, a televizio egykori muisorigazgatéja a televizio szerepét — amely
egy korabeli vizsgalat alapjan a nyugati és a hazai életvitelben hasonlé
szabadidés szokasokat eredményezett - hatarozottan elkiilonithetének
tartja a kapitalista valtozattol: ,Megkiilonboztet6 jellemzéje kell, hogy le-
gyen a szocialista televizionak, k6zdsségi jellege. Ez mindenekel6tt abban
a térekvésben nyilvanul meg, hogy kozdsségeket 6sszefogd kommunikaci-
6s rendszernek tekinti magat. Nem az egymastol val6 elzarkozas, hanem
az 0sszekapcsolas a célunk. A kiilénboz6 tarsadalmi rétegek kozelitésére,
és a csaladok szazezreinek egy aramkorbe kapcsolasaval is a nagy k6zos-
ség Osszeforrasztasara toreksziink.””> A tévénézés kezdeti forméja is il-

72 Interju P. Andrasnéval. Tiszapalkonya, 2008. 11. 16.

73 Az allami propaganda egyik példaja A tisztasdg fél egészség cimi 1953-as oktaté dia-
film. Ebben az otthon, a munkahely, a kozterek tisztantartasa mellett kiilon felhivjak a fi-
gyelmet a higiéniai szabalyok betartdsanak fontossagara a boltokban, a vendéglaté-ipari
egységekben. http://dia.osaarchivum.org/public/index.php?fs=2293&search=2&page=.
(Letoltve: 2012. 05. 12.)

7 Itt szeretném megkoszoénni Nyeste Sandor levéltaros-torténész segitségét, aki a témaval
kapcsolatos levéltari és sajtéanyagokra, valamint korabeli néprajzi vizsgalatokra felhivta a
figyelmemet.



145

leszkedett ebbe az ideoldgiai elgondolasba. K6zosen tévéztek a kocsmak-
ban, a kavézékban, kultarhazakban, iskolakban, tanacshazan stb., illetve
az emberek otthonaban (rokonoknal, baratoknal, szomszédoknal) is. Az a
tény, hogy egy tévének tobb felhasznaléja, vagyis alkalomadtan nagysza-
mu nézdje volt, osszefliggésben allt a szik gyartasi kapacitassal is.”®
A koz0s tévénézés falusi el6képét a kozos radidzasok, regény- és tjsagol-
vasasok képezték. A legtobb idds interjiialany név szerint fel tudta sorol-
ni azt a par embert a faluban, akik els6ként vettek radiét. Egy-egy kiemelt
esemény (példaul Horthy Istvan temetése, az 1938-as felvidéki tertiletrevi-
zi6) radiokozvetitése tomegeket vonzott: ,Tehat a felvidéki bevonulast a ra-
di6 mikor kozvetitette, a kantor lakasanak az udvaran egy olyan 80-100
ember igy korbe 1ilt, és ott hallgatta a radiét [nevet]. Minekiink legkoze-
lebb a szomszédba a B. bacsi, aki ilyen festék- €s mészarusitassal foglal-
kozott, na neki volt még leghamarabb ott a, meg a K. Erné bacsinak. Tehat
3-4 embernek volt ilyen telepes radidja.”””

Marus$a Pusnik arra is felhivja a figyelmet, hogy ez a tevékenység sok-
szor csak kollektiv gyakorlatnak ttinik. Tébb interjialanyra is hivatkozott,
akik szerint a koézos tévénézéseken teljes csendnek kellett lennie a kon-
centralas érdekében. Az emberek 6sszegytltek a tévé kortl, belemertiltek
ugyanannak a misornak a nézésébe, de ez nem novelte meg jelentésen a
kozottik 1évs személyes kommunikaciot.”® P. Karoly is magat a tévénézést
és nem a szomszédokkal val6 egytittlétet emeli a kozéppontba: ,Igy annyi
volt csak, hogy a szomszédba atmentiink este, megnéztiik a nyolcorast,
minden nap nyolc érakor volt vagy film vagy szinhazi el6adas, s akkor uta-
na annak vége lett, tartott kilencig, akkor hazajéttiink, s fekvés, ennyi.””®
Ahogy Pusnik ramutatott, a tévénézés gyakorlata egyre jobban individua-

75 SANDOR Gyorgy: Az életméd €s a televizio. Radi6 és Televizié Szemle, 1975/4. 12.

76 A Munkacsy televiziét el6allité Székesfehérvari Vadasztoltény Gyarhoz példaul iskolak,
partbizottsagok, sportegyestiletek fordultak levélben, egy-egy soron kivtili késztiléket remélve.

77 Interju O. Mihallyal. Tiszapalkonya, 2008. 11. 15.

78 Marus$a PusNIk: Flirting with Television in Socialism: Proletarian Morality and the Lust
for Abundance. In: Breda LutHAR-Marusa PusNIK (szerk.): Remembering Utopia: The Culture
of Everyday Life in Socialist Yugoslavia. New Academia Publishing, Washington. 250-251. -
Kerényi Gabor Vezseny kozség radiézasi és tévézési szokasairdl irt néprajzi dolgozataban a
kozos tévénézés kapcsan kozolte a kovetkez6 interjurészletet: ,A tévét eleinte addig néztiik,
amig a musor tartott. Nem volt ott illemszabaly. V6t, hogy a gazda az egyik sarokba vét, az as-
szony meg a masikba, oszt aludtak.” (KERENYI Gabor: i. m. 65.)

79 Interju P. Karollyal. Tiszapalkonya, 2011. 09. 06.
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lizalodott azaltal, hogy egyre tdbben tudtak tévékésziiléket beszerezni, s a
parbeszédek helyett egyre inkabb a televiziés kommunikacié kezdte ural-
ni az otthoni teret. A tévénézés egyenlévé valt mas haztartasi és otthoni
szabadidés tevékenységekkel, mint a f6zés, olvasas stb., s az otthoni idé el-
toltését, illetve a latogatasok idejét is egyre inkabb a tévé mtisorrendje
szabta meg. Habar az emberek a tévé révén sokkal jobban kotédtek a vi-
laghoz, mint barmikor annak elétte, a tévénézés lassan mégis hozzajarult
az elidegenedéshez és individualizaciéhoz a kollektivitas felé igyekvé szo-
cialista tarsadalomban.8°

A szlovén kutatond arra is kitér, hogy a tévé hatékony eszkoze a szocia-
lista ideol6gia mindennapokba transzformalasanak, ezzel segitve a szim-
bolikus hatalom reprodukcidjat. A szocialista rezsim trikkjeként a televi-
zi6s program a sikeres szocialista fejlédés és a modern szocialista ipari
tarsadalom munkaerkolcsének idedjat vitte el a lakasokba. Olyan kornye-
zetben szolitotta meg az embereket, ahol kényelmesen, otthonosan érez-
ték magukat. A hatds nem is maradt el, a szlovén interjualanyok vissza-
emlékezése szerint a korai években szerették nézni az ipari 1étesitmények-
rél, az uj gyarakrol, felszerelésekrél, gépekrél vagy a gépesitett mezégazda-
sagrol stb. beszamolé riportokat.8! A N6k Lapja egyik 1959. decemberi lap-
szama is a politika, a kozélet irant érdekl6dé emberekként abrazolta a fa-
lusiakat: ,Gyenge az aram, az a baj. Ha a szomszéd felkapcsolja a villanyt,
alig jon be a kép. A kongresszuskor is! Na, tigy karomkodott az emberem,
rossz volt hallani. Atjéttek mind a szomszédok, hogy majd hallgatjak
Hruscsovot. Annyian voltunk, még a hideg sparherden is tiltek. Es képzel-
je, joforméan semmit se lattunk.”s2

A televizié tudatformald, nevel6 szerepe a késébbiekben is fontos volt.
Séandor Gyorgy musorigazgatoé a kulturakozvetitést tekintette a tévé egyik
legfontosabb feladatanak: ,A tévé azzal, hogy varos és falu, fizikai és szel-
lemi munkat végz6 emberek szamara egyidében kozvetit tanfolyamokat
és bemutatokat, szinhazat és filmet, maga is segit abban, hogy a kultura
mindenkihez eljusson. (...) Ezzel hozzajarul a varos és falu kozotti kiilénb-

80 Marusa PusSNIK: i. m. 248-251.

81 Uo. 249. - A televizio szerepét a szovjet rezsim két tertileten latta alapveté fontossagu-
nak: a politikai kommunikéciéban és a kulturdlis felemelés elémozditdsaban. Errél és a té-
vénézés izolaciét, passzivitast hozo gyakorlatarél lasd még Kristin Rote-Ey: Finding a Home
for Television in the USSR, 1950-1970. Slavic Review, 2007/2. 278-306.

82 Kokai esték. Nk Lapja, 1959. december 17.
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ségek csokkentéséhez, és csokkenti a fizikai és szellemi munkat végzék
kozott ma még meglevé kulturalis kiilonbségek korét.”s3

A Magyar Radi6 és Televizio a falvak lakéinak szant muisorairél készult
1961-es jelentés® is szinte minden miifajt megemlitett a kedvelt mtisorok
kozott, ugyanakkor az izlésformdlas igényével fellépve meg is szabta az
adott misortipus fejlesztendd, erésitendé tertileteit. Csak néhany esetben
tekintette kiindulépontnak, tovabb épithetének a mar kialakult érdekls-
dési kor elemeit. Az ismeretterjeszté mufajok kozil a legsikeresebbnek
tartott Téli ordk - hasznos mulatsdgok cimmel futé radiémusort (melynek
mintajara Oszitéli esték cimen tévémtisort is terveztek) példaul a parasz-
tok 4ltal kedvelt kalendariumi forma modernizalt valtozatanak tekintet-
ték. Mas tarsadalmi csoportokkal dsszevetve, ha a parasztokhoz széltak,
nagyobb fontossagot tulajdonitottak a formai megvalésitasnak, az tigyes
miifaji megoldasoknak: a személyes hangvételnek és a szenzacioszerd ta-
lalasnak, amire igen alkalmasak az €letrajzi hangjatékok, a személyes be-
szamolok és az ismeretterjeszté6 miisorok. A népszert irodalmi és zenei
radiémuisoroktol (melyeken a televizios miisorok is alapultak) viszont kor-
szeriibb gondolkodasmédot és igényesebb tartalmat vartak el. A miifaji
skala bévitésével példaul arra térekedtek, hogy visszaszoritsak a Kincses
Kalenddrium cimu irodalmi mtisor ,bizonyos retrograd, az elmaradott pa-
raszti izléshez és gondolkodasmédhoz igazodé vonasait” (els6sorban a
kispolgari mentalitast, hazsartos Réza-Mihaly-hdzasparra gondolva).
A Magyar Néta Bizottsag kozremiikodésével csokkentették a nétak ara-
nyat a népzene javara, fémisoridében (ezt kifogasolta is elég sok paraszt-
hallgaté), a televizié mtisoraibdl pedig szinte teljesen hianyzott a néta. Kii-

83 SANDOR Gyorgy: i. m. 11. - Horvath Edina a Magyar Televizié 1968-as mtisorpolitikajat
elemzé cikkében irja, hogy a hat adasnap alatt az egyes napok fémtisoridében hatarozott jel-
leget kaptak: kedden szinhazi és operakozvetitések, operafilmek, szerdan jatékfilm vagy té-
véjaték, valamint mezégazdasagi és kulpolitikai témdju misorok szerepeltek; cstitértokon
ifjisagi musort, helyszini kozvetitést, tévéjatékot vagy rovid jatékfilmet, zenei és képzémiivé-
szeti musorokat vetitettek. Péntekenként jelent6sebb zenei vagy irodalmi fejtorck, vetélke-
dék, politikai oktaté és ismeretterjeszté misorok és szérakoztaté zenés misorok mentek,
mig szombaton és vasarnap szérakoztaté misorokat (szinhazi eladasokat, sportkozvetité-
seket, tévéjatékokat, jatékfilmeket) adtak. (HorvatH Edina: A Magyar Televizié mtisorpolitika-
ja - 1968. Muiltunk, 2008/3. 188.)

84 A Magyar Radio és Televizié mtisorainak szerepe a falu kulturalis szinvonalanak eme-
lésében. MSZMP Koézponti Bizottsaga Agitaciés és Propaganda Osztalyanak (APO) iratai.
1961. 7. 6. e. http://mol.arcanum.hu/mszmp/a110430.htm?v=pdf&a=pdfdata&id=APO_
1961&pg=1187&1=hun. (Letdltve: 2012. 05. 12.)
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16n hangsulyt helyeztek a komolyzene megszerettetésére (példaul népdal-
ok szimfonikus feldolgozasaival), s a televizios operakozvetitésekben is
nagy lehetéséget lattak, remélve, hogy a vonzé képi vilag felilirja a ko-
molyzenétdl valo idegenkedést. A hiradasokkal kapcsolatban érkezett le-
velek a kozérthetéséget, az egyszerd fogalmazasmodot, nyelvezetet hia-
nyoltak, amelyet kiiléndsen az ,ellenséges” radiéadasok hatasanak ellen-
sulyozéasara tartottak megfontolandénak a jelentéstevék. Tébb helyen is
kifogasként mertlt fel, miért nem hasznalja ki jobban a televizi6 a képes
abrazolasmod nyujtotta lehetéséget: ,altalanos kivanalom, hogy ne egy fej
toltse be negyedoéran at, vagy tovabb is a képernyét”.

1968-ban a musorhét kibévitésének, a tematizacionak egyik célja volt,
hogy - a ,tévérabsag” kialakulasat megakadalyozva - ,differencialt tévé-
nézésre” batoritsak a nézéket, hiszen - miként a Rddié Ujsdg is tobbszor
hangsulyozta - a tévénézést is tanulni kellett.®5 A jelenségre Kerényi Ga-
bor is ramutatott vezsenyi vizsgalata soran: ,Mik¢ a televizié begytitt, ele-
inte végig lestiik. Ha korcsolya vét, még kett6ig is néztiik. De man nem ér-
dekel ez sem. Ugy mondjuk, hogy ez sem meginni val6.”s¢

A televizié szdérakoztaté miisorai kapcsan folytatott korabeli borsodi
vizsgalat hasonl6 tapasztalatokat sztirt le: ,Sokan a teljes misort szoéra-
koztatonak tekintik, illetve magat a televiziot szérakoztaté eszkéznek vé-
lik, és azt szeretnék, ha (...) kizarolag szorakoztaté el6adasok szerepelné-
nek a programban, azok kozil is csak a kénnyebb, egytutt-gondolkodast
nem kivané mufaju jatékok és egyéb addsok.” A felmérés (melynek mi-
kéntjér6l semmit sem koz6l a szerz6) mezégazdasagi és munkas jellegd ja-
rasok, teleptilések megkiilénboztetésével is igyekszik arnyalni a lakossa-
gi igényeket, ugyanakkor nem fedezheté fel markans kiilénbség a mtso-
rok megitélésében. A borsodi banyaszokat példaul ugy abrazolja, mint
akik kedvelik a sorozatokat, a Kék fényt, a nemzetkozi esteket, viszont a
statikus képi vilagu kerekasztal-beszélgetések, a tobbszor farasztonak
itélt szinhazi kozvetitések nem keltik fel érdeklédésiiket. Keveslik a ma-
gyar tajak, térténelmi emlékek, népi egylttesek bemutatasara szant
idé6t.8”

85 HorvATH Edina: i. m. 188. A tévéfliggdségrol és a valogatas fontossagarol, amely elsésor-
ban a tanulatlan emberek kérére volt jellemz6, lasd még Kristin RotH-Ey: i. m. 301-302.

86 KERENYI Gdbor: i. m. 65.; Gunpa Béla: i. m. 55-56.

87 BENEDEK Miklds: Borsodi meditacié. A televizié szérakoztaté miisorairdl. Radio és Tele-
vizi6 Szemle, 1970/1. 53., 57-58.
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Az egyik legnépszeribb televiziés programnak a sportkozvetitések bizo-
nyultak. Vonzerejiik - miként arra M. J6zsef kereskedé is felfigyelt - akar
vasarlasra is 6sztonozhetett: ,...a televiziét a sportkedvel6k, a focikedvel6k
[vették]. Hat ugye tévén mutattak a futballt, a meccseket. Hat vasarnapon-
kint bementem az tizletbe, vasarnap, meccset nézni jottek, teli volt az tiz-
let és nézték a meccset [...] Kinyitottam a boltot, man csak azért, hogy mec-
cset nézziink. Hat uigy ment széjjel a hire, hogy van olyan késziilék, ahol
lehetett meccset latni... Hit még Hajdubo6szérménybdl is jéttek, hallottak,
hogy Polgaron vasarnap lehet meccset nézni. Es igy tudtam eladni televi-
zi6t. Jaj, neki is kéne ilyen késziilék."ss

Gunda Béla az id6sebb falusi nemzedék legkedveltebb muisorai kézt
emliti az alabbi programokat: idéjaras-jelentés (népszertisége a kalenda-
riumokra vezethet6 vissza), kalandos filmek és szindarabok, Repiilj pava
és a hozza hasonl6 muisorok, cirkuszi el6éadasok. Ugyanakkor arra is fel-
hivja a figyelmet, hogy a paraszti népesség sok mtsort (példaul a polgari
életr6l szo6l6 szindarabokat, a modern dramdékat) nehezen ért meg.8°
A kulturdhoz valo egyenlé hozzaférés, mint lathatjuk, nem feltétlentil mé-
dositott a hagyomanyos, paraszti érdeklédési koéron, azaz a b6viilé misor-
kinalat nem hozta magéaval azonnal a befogadas képességét.

88 Interju M. Jozseffel. Budapest, 2011. 04. 13.
89 GuNDA Béla: i. m. 55-56.



