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... .nagyjabol és altalanosan
harcoltunk mindenért”

Munkasndegylet a szazadfordulo Magyarorszagan

»...egyetlen nét konnyen elszigetelnek vagy elnyomnak azok,
akiktdl egzisztencidlisan is fugg, de ha mogotte all

egy egész egyesiilet, batrabb és jobb érdekérvényesits lehet.”
(De Gerando Antonina)?

A Magyarorszdgi Munkdsng Egyesiilet 1905 aprilisiban tartotta elsd
orszagos értekezletét. A gy(ilés elnokndje, Malonyai Istvanné az ,el-
nyomott munkdsndk” nevében iidvozolte a hallgatdsagot. A kikuldot-
tek egymast kovetd felszolaldsaikban inkdbb a hétkoznapjaikban je-
lentkezs problémékrol szoltak: a nyomorisagos munkakorulményekrdl,
az alulfizetettségrdl, a sokszor tiz 6rat is meghaladé munkaiddrél. Az
alacsony munkabérek, a durva bandsmod azonban csak egy része volt
azoknak a ndék életét nehezit§ korillményeknek, amelyeken az egyesii-
let valtoztatni akart. Az anya- és csecsem@védelem intézményessé téte-
le, a nék analfabetizmusanak visszaszoritdsa, a politikai szervezés, majd
késSbb a vilasztéjogért folytatott kiizdelem mind-mind szerepelt az
egylet programjaban. Az egyesiilet vezetSje, Girdos Mariska, sok év-
vel késébb visszaemlékezésében mindezt igy foglalta ossze: ,,nagyjabol
és altaldnosan harcoltunk mindenért, ami ebbe a problémakorbe tar-
tozott”.> Az elsé orszagos értekezleten megfogalmazott és az egylet al-
tal képviselt célok tehat a szazadeldn élt munkdsndk altalanos problé-

! De Gerando Antonina (1854-1914) De Gerando Agost francia ir6 (az MTA kiils6 tagja, a szabadsagharc
résztvevdje) és grof Teleki Emma lanya. Périzsban szerzett tanari oklevelet, majd 1880-t6l 1912-ig a ko-
lozsvari felsd leanyiskola igazgatdja volt; tobb szakkonyvet is irt.

2 G4rdos Mariska visszaemlékezése, Politikatérténeti és Szakszervezeti Levéltér (a tovabbiakban: PIL)
867.f. g-15.



mait olelték fel, és egyben ravilagitottak a n6k tarsadalmi helyzetére és
megitélésére, a ndi szerep valtozdsaira, valamint egy 1j nékép kialaku-
lasdra a 20. szazad fordul6jan.

A néket tomoritd egylet 1905-ben mar nem szamitott szokatlan tarsa-
dalmi csoportosulasnak.? Eredete a reformkorban gyokerezett és ek-
kor élte elsG viragkorat. Az 1848-as eseményeket kovetSen, a neoab-
szolutizmus kordban azonban a tarsas szervezddéseket nem nézték j6
szemmel, igy az egyleti élet is visszaszorult. A kényszer( stagnalas id6-
szaka az 1860-as években ért véget, és ezt kovetSen a fGvarosban, majd
a kisebb varosokban, végiil a vidéki telepiiléseken egyletalapitasi 14z
soport végig. Az elnevezésitkben a ,,n3” szot szerepeltetd, és fGként né-
ket tomorits szervezddések tevékenységik soran azonban nem feltét-
leniil a néi nem életmddjanak megvaltoztatdsin, vagy a ndket érintd
problémdk megoldasan faradoztak. Az egyesiileteket elsGsorban vala-
mely akut tirsadalmi probléma — a szocidlis hal6 hidnya — hivta életre,
{5 tevékenységiik a jotékonykodas és kulonosen 1848 utdn az arvak
felkaroldsa volt. Az 1867-ben alakult Orszdgos NGSképzS Egyesiilet,
majd a csaknem husz évvel késébb létrejott Maria Dorothea Egyesiilet
mar 4j tipusu szervez&dések voltak, céljaikban a megvaltozott tarsa-
dalmi viszonyokra reagaltak. A ndegyletek a nénevelés el6mozditasat
szorgalmaztak, tevékenységiik, miikodési korik messze talmutatott a
puszta jotékonykoddson.

1905-ben, a Magyarorszidgi Munkdsnd Egyestilet elsG kongresszusa
idején kozel 14 ndegylet miikodott a fGvarosban. Koziilik hat 1860 és
1890 kozott kezdte meg mitkodését, ot jott létre az 1890-es években,’
harom pedig 1903-ban és a kovetkezd esztendében.® Tevékenységiiket
vizsgalva hét nagyobb miikodési teriilet kiilonithet§ el: az drvaellatds, a
betegdpolds, az idGskortak gondozdsa, a jotékonykodas, a néképzés, a

3 A nSegyletek miikédésérdl 1asd Burucs Kornélia: N6k az egyesiiletekben. Histdria, 1993/2. 15-18.; FABRi
Anna—BoRBiRG Fanni—Szarka Eszter (szerk.): A nd és hivatdsa, Il. Szemelvények a magyarorszagi n6kérdés
tdrténetebdl 1866—1895. Kortérs Konyvkiadd, Budapest, 2006. 281-311.; Borsire Fanni: Budapesti néegy-
letek 1862—1904. In: FABRI Anna—VARKONYI Gabor (szerk.): A ndk vildga. Mivelddés- €s tarsadalomtorté-
neti tanulmanyok. Argumentum Kiadd, Budapest, 2007. 185-207.

4 A Magyar Gazdaasszonyok Orszagos Egyesiilete 1861-ben, a Pesti Izraelita NGegylet 1866-ban, az Orszégos
Ndképz6 Egylet 1867-ben, a Frobel Ndegylet 1869-ben, a Magyar Orszagos Segélyezé Néegylet 1879-ben,
a Maria Dorothea Egyestilet 1885-ben.

5 A Lorantffy Zsuzsanna Egylet 1892-ben, a N&i Munkaét Ertékesits Lujza Egylet 1892-ben, az Orszagos Ka-
tolikus NGvédé Egyestilet 1896-ban, a Nétisztvisel6k Orszagos Egyesilete 1896-ban, a Mvelt N6k Ott-
hona Egyestilet 1897-ben.

8 A Magyarorszagi Munkéasng Egyesiilet, a Feministak Egyesiilete és a Mdvészet és MvelGdés Magyar
N6k Egyestilete 1904-ben.
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nék munkahoz juttatdsa, a néi érdekek érvényesitése.” A tipizalast to-
vabb drnyalja, hogy mig az 1890 el&tti szervez3dések inkabb passzivan
probaltak segiteni a rdszoruldkon (drvaellatds, dpolds, jotékonykodas),
addig késébb létrejott tarsaik mar az onellatasra vald képességet igye-
keztek megteremteni, aminek legf6bb eszkozéiil a n6képzést, valamint
a nék munkahoz juttatdsat tekintették.

Az egyletek ,,célkozonségében” is voltak eltérések. Ezek részben a fele-
kezeti kiilonbségekbdl,® részben a kiemelt, azaz timogatni gondolt tarsa-
dalmi csoportok eltérésébdl szarmaztak. A szellemi foglalkozast Gzd8,
képzett nSk joval konnyebb helyzetben voltak, mint a fizikai munkat
végzG (sok esetben az analfabetizmussal is kiizd3) tarsaik. A Lujza Egylet,
valamint a Miivészet és Miivel6dés Magyar NGk Egyesiilete is csak a
miivelt osztily nStagjainak munkdhoz jutdsat tizte ki célul — az utébbi
el is hatdrolta magit a jogokért viaskodd, a ndi munka egyenlGségéért
harcol6 asszonytarsaktol. Az egyestletek koziill harman biztositottak az
id&s, keresGképtelen nék szamdra otthont, de itt is feltétel volt a ,,tisz-
tesség” és a ,,miiveltség”. A mivelt, képzett ndk (elsGsorban taniténdk!)
kizarblagos timogatdsa azt eredményezte, hogy az egyletek jelentds ré-
sze eleve elfordult a nem arisztokrata vagy polgari szirmazast néktél.”

A szazadfordulén a némozgalom szervezetei és irdnyzatai differencid-
l6dtak. A nék érdekeit képviselS polgdri tipusi ndegyletek mellett meg-
jelentek azok a politikai partok, amelyek programjaiban a nék egyen-
jogusaga célként szerepelt. E partok és a mellettiik létrejott szervezSdések
kapcsolata kiilonb6z8 volt annak megfelelGen, hogy a partok a sajatos
és elkiilontiilt nSi érdekeket elismerték-e, vagy hattérbe szoritottik a nemi
meghatarozottsagot, és helyette a tirsadalmi hovatartozast, a kulturalis
vagy valldsi identitast tartottak elsGdlegesnek. Az 1890-ben alakult Ma-
gyarorszagi Szocidldemokrata Pért is ez utobbi csoportba tartozott. A de-
cemberben tartott partkongresszuson megfogalmazta a nemek egyenjo-
gusitdsanak kovetelményét — ami ebben az esetben a férfiak és a ndk
érdekazonossiginak elismerését jelentette, tegyiik hozza: a specidlisan

7 Ebben a felosztasban nem szerepel a Magyar Orszagos Segélyezd Néegylet, amelynek célja (,mindenira-
nyG emberi és kdzhasznd tevékenység”) tal altaldnos volt a kategorizalashoz, valamint a Frébel Néegylet,
amely kisded6vo intézetet tartott fent.

8 A Pesti lzraelita NSegylet — ahogy nevében is szerepel — az izraelita felekezethez tartozékat témogatta
elsdsorban, a Lorantffy Zsuzsanna Egylet protestans szellemben fejtette ki miikodését, mig az Orszagos
Katolikus N6védé Egyestilet a katolikus nétarsaknak nydjtott anyagi, szellemi segitséget.

9 A killsnbségtétel oka részben az, hogy minden énszervezddés elsésorban sajat érdekcsoportjanak prob-
|émdira probalt orvoslast talalni. Mésrészt a polgdri ndegyletek tagjai és a munkasndk kozott a térsas
érintkezés feliilete hianyzott, kapcsolatuk mint Ur-szolga viszony jelentkezett (cselédség). A munkésndk
tdmogatasa egy formaban jelentkezhetett csak, és ez a jotékonykodas volt.
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ndi érdekek kiulonosebb megszovegezése nélkiil —, amit a szocializmus
keretein beliil latott megvaldsithatonak. Elséként foglalkozott a néi mun-
ka és a n6i munkdasok kérdésével, hatarozati javaslatot hozott a ndk éj-
jeli munkdjanak eltiltdsirol, illetSleg a ndi szervezetre kdros munkahe-
lyeken a férfiak foglalkoztatasarol.!0 A kovetkezd partkongresszusok
visszatérd témaja volt a munkasvédelem,'! de kiilén néket érinté intéz-
kedések — a ndk testi épségének megdrzésére vald torekvés dllanddsuldsan
kiviil'> — nem sziilettek. A n8k védelmét raadasul nemegyszer 6sszemos-
tak a gyermekek és a 18 év alatti munkasok érdekképviseletével.!3

A nemek egyenjogusitasat célzé hatdrozat nyoman a Népszava — a
part hivatalos kozlonye — hasibjain mind tobbszor jelentek meg isme-
retlen szerzdk tolldbol olyan publikiciok, amelyek a munkdsndk hely-
zetével, a polgdri és a n6munkds mozgalom ellentmondadsaival, illetSleg
a munkdsndknek a partban, valamint a munkdsmozgalomban jatszott
(vagy legalabbis betoltend§) szerepével foglalkoztak. A #6 és a munkds-
mozgalom volt annak a cikknek a cime, amely két héttel a munkasnék
szervezését siirgetS partkongresszus utan, 1903. 4prilis 28-4n jelent meg.
Iréja élesen timadta a nSk aldvetett helyzetét és a rajuk kényszeritett
életutat (ami legtobbszor a hazassigot jelentette) mint iskolazatlansa-
guk és a ndi munkahelyek hidanydnak kovetkezményét. FSként a gyari
munka elterjedésének és a csaladok gazdasigi nehézségeinek tulajdoni-
totta a n8k szerepvaltozdsait, azt, hogy a né — igymond — a bensé életét
és a csalddi tiizhelyet kényszeriilt elhagyni, hogy a csaldd fenntartdsa-
ban anyagi szerepet vallaljon. Alulképzettsége révén méltatlan munka-
koriilmények kozé keriilt, munkavallaldsa ellehetetlenitette a feleség és
az anya szerepének megfelels ellatasat. Aldvetett helyzetébdl csak a poli-
tikai és a gazdasagi egyenjoguisag jelenthet szamdra kiutat, amelyet egye-
diil a szocidldemokrata part biztosit — fogalmazta meg a cikk irdja. A nék
detektSl 6sszemostak (azonositottak) a munkdskérdéssel, amelyet egy
nagy szocialis probléma részeként kezeltek.

A ndkérdés a kovetkezd években is két csomdpont koré szervezddott.
Az egyik a ndk gazdasidgi egyenjogusitdsa — vagyis az ,,egyenlé mun-
kéért egyenld bért” elve —, a masik a valasztdjog kérdése volt.

10P|L658. f.1/1. 6. e.

" Amunkésvédelem foként a nyolcoras munkanap, a legaldbb 36 oranyi héboritatlan pihendid bevezetését
és a munkaltatok kizsékmanyoldsénak héttérbe szoritasét jelentette. PIL 658. . 1/3. 6. €., 1/6. 6. e.

12P|L658.1.1/1.6.e.,1/2.6.e.,1/7.6. e.

BPIL658.T.1/3.6.e.,1/6.6.¢e.

% Ang és a munkasmozgalom. Népszava, 1903. aprilis 28.
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A gazdasagi egyenjoguisag kérdése nem volt tjszert probléma. A szak-
képzetlen, ezaltal olcsdbb ndi munkaerd tomeges munkavallaldsa leszo-
ritotta a férfi szakmunkdsok bérét is. A bércsokkenés megoldasara lat-
sz6lag harom ut kindlkozott: a néi munka megszoritdsa, teljes eltiltisa,
vagy az ,egyenld munkdért egyenld bért” elvének bevezetése-érvénye-
sitése. A korabeli értékelés szerint a néi munkaviéllalas lehetGségének
megsziintetése ndk sokasdganak az elldtatlansiagit, majd a prostitiicid
novekedését eredményezte volna, mig az azonos bérezés bevezetése te-
kintetében a férfiakat kellett meggydGzni arrél, hogy ne versenytarsat,
hanem partnert lassanak a nében.!’

1891-ben a 8 796 000 ndi lakosbdl 2 274 000, vagyis a nSk kozel 26%-a
volt munkavallalé. A népszamldlas 1900-ban 2 149 054 keresS ndét tar-
tott szamon, ami 28 %-ot, azaz 2 %-os novekedést jelentett orszagos szin-
ten. A fGvarosban a ndi lakossag 17%-a élt (386 341 £3), a munkaval-
lalas ardnya itt nagyobb volt, mint orszdgosan (34%). A nék nagy
szamban az iparban voltak jelen (ez orszdgosan 10%, a févarosban 35%)
és a nécselédek szama volt rendkiviil magas (orszdgosan 15,5%, a f&-
varosban 41%).16

A néi munka kérdésérsl Maday Andor készitett sszefoglal6 tanulmanyt
1899-ben. Vizsgilata kiterjedt Eurdpara, Oroszorszagra, az Amerikai Egye-
sitlt Allamokra és Dél-Amerikara is. Osszegezte a ni munka torténetét,
statisztikai adatok segitségével ot nagyobb csoportba sorolta a néi munka-
koroket,!” részletesen kitért a munkaidé, a munkabér, a munkaviszonyok,
valamint a munkdsvédelem témadira. Esszéje szerint Magyarorszagon a
munkaidd napi 11-14 6ra kozott valtozott, elterjedt volt az éjjeli munka.
A munkakinalat nagyobb volt, mint a munkakereslet, szimos né kénysze-
rult egészségtelen koriilmények kozé (ablaktalan, rossz levegdjd, fiitetlen
helyiségekbe). A munkdsndvédelmet az 4llami intézkedések, az ipar-
feliigyelet és a tarsadalmi Gton létrehozott nSegyletek jelentették.'8

»A férfitval egyenld nevelés és oktatds kérdése, a coeducatio etikai
fontossaga, a szabad pdlyavalasztds, az egyenld munkdért elérendd
egyenls bér kérdése, a munkasvédelem dgas-bogas problémdja, az anya-
sdg- és gyermekvédelem, a hdzassdgon kiviili anyasag jogi elismerése, a
hazassdgon beliil €16 anydnak szil8i joggal val6 felruhdzdsa, a prosti-

15 A nék gazdaszati egyenjogisitasa. Uo. 1878. janudr 6.

16 A Magyar Szent Korona orszagainak 1910. évi népszamlélasa VI. rész. Magyar Statisztikai Kozlemények.
Uj sorozat 64. kitet. Magyar kiralyi kozponti statisztikai hivatal, Budapest, 1920. 198-201.

7 Az 6t munkakdr a kévetkezd: gyermeknemzés és gyermeknevelés, haztartasi munka, szellemi foglalko-
zasok, testi munkdk (haziipar, kis- és gyéaripar), kéjndk.

18 MApay Andor: A néi munka. Pallas részvénytarsasag nyomdaja, Budapest, 1899. 90
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tacidval osszefliggd problémak, az erkolcsi felelGsség igazsagos eloszta-
sa nemi kérdésekben” — ezek a jogi és tirsadalmi problémak, amint
Schwimmer Rézsa 1910-ben irta, egyszerre foglalkoztattik a ndi egyen-
jogtsagért kiizdSket.!” Mindez szétforgicsolta az eréket — folytatta —,
pedig egy feladatra kellett volna dsszpontositani: a nék valasztéjoganak
megszerzésére. A politikai jogok birtokldsa jelenthet egyedill garanciat
olyan 4j jogok biztositdsdra, amelyek elérése a férfiak kiviltsagainak
megszintetésével jar, a nék szdmdra viszont onvédelmet ad és lehetGsé-
get a maguk igényeihez mért helyzet megteremtésére.

A ndi valaszt6jog létjogosultsagdért sokan és sokféle kiizdelmet foly-
tattak mar a 19. szazad kozepétsl.20 Maday a nék jogait targyald
konyvében kiemeli, a né szdmdra a torvény (1874. évi XXXIIL tc.) ezt
—a huszadik életéviiket betoltott, dllampolgarsaggal és megfelels vagyo-
ni vagy szellemi cenzussal rendelkezd férfiakkal ellentétben — akkor sem
biztositotta, ha munkdja utdn adét fizetett, de akkor sem, ha barmily
magas tudomdnyos képzettséget tantsitd oklevelet szerzett. A ndk teljes
politikai jogtalansiga aldl a kozségi torvény (1886. évi XXII. tc.) az
egyetlen kivételt jelentette, mivel lehet&vé tette, hogy a ,,nagykort haja-
don, 6zvegy vagy elvalt né megbizott titjan [!] részt vehet a kozségi kép-
viselet valasztdsanal”, tovabbi hogy ,,ugyancsak megbizott utjan a nd,
mint virilista, tagja lehet a kdzségi vagy varosi képviseletnek is”.%!

A Népszava egy 1904-es irdsa a valasztojog kérdésének felvetésével
nem csupdn a valasztojog nékre vald kiterjesztése mellett érvelt, hanem
éles hangon biralta a polgari némozgalmat is. A szerz§ kétségbe vonta
a n6mozgalom eredményeit, miikodését komolytalannak, hiteltelennek
nevezte, kiilsGségeit nevetségesnek tartotta. Az egyesiiletek tagjait olyan
nd8knek 4dbrazolta, akik nincsenek tisztiban sajat helyzetiikkel és politikai

9 Huszadik Szdzad, 1910. XXI. k. 173-175.

2 A nék politikai egyenjogisitasa targyaban elssként Majoros Istvan nydjtott be torvényjavaslatot 1871
novemberében. Az igyet 1872. januar 13-an targyaltak. Majoros javaslataval egyedil maradt a politikai
porondon, az élclapok dllandé szerepl6jévé valt, szamtalan karikatdra késziilt réla. A ndk politikai egyen-
jogusitasanak kérdése nem valtott ki éles vitat, tdbbnyire a ,kis szinesek” kézé kertilt, csupan az élclapok
foglalkoztak t6bbet vele. Lasd FaBo Edit: Egy apostol kirekesztése. Majoros Istvan néi egyenjogusitési
torekvéseinek karikatdrai. In: FABRI Anna—VARkonyl Gabor (szerk.): i. m. 313-337. V4. Simanbi Irén: A nék
vélasztojoga a szazadforduldtdl 1938-ig Magyarorszagon. Muiltunk, 1998/1. 94-115.; PET6 Andrea—SzAPOR
Judit: A ndi esélyegyenléségre vonatkozd néi felfogds hatasa a magyar vélaszt6jogi gondolkodasra,
1848-1990. Az , &llam érdekében adomanyozott jog” feminista megkazelitésben. In: SaJd Andrés (szerk.):
Befogadas €s eredetiség a jogban €s a jogtudomanyban. Adalékok a magyarorszagi jog természetrajzahoz.
Aron Kiadé, Budapest, 2004. — http://zeus.phil-inst.hu/recepcio/htm/7/705_belso.htm

21 MApay Andor: A magyar n jogai a multban és jelenben. Az Athenaeum irod. és nyomdai R.-T. kiadésa,
Budapest, 1913. 215.
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jogaik megszerzését a férfiak ellenében, a fennall6 hatalomtdl remélik.
A munkdsndk ezzel szemben a férfiakkal vallvetve harcolnak jogaikért,
amelyek megvaldsuldsa — ,,ismételte” — a szocializmusban lehet teljes.
A két mozgalom kozotti kiilonbségtétel rimel a part 1903-ban hozott
hatdrozatira: a munkdsndk elsGsorban emberként és nem néként viv-
jak harcukat a politikai egyenjogisagért.?> A polgari némozgalom hia-
nyat (!) és esetlegességét késGbb is szivesen allitottdk szembe a munkas-
ndk céltudatossagaval (!) és modern, a Nyugatéhoz hasonlé mozgalmi
életével, amely fokozottan hatranyos gazdasigi, tirsadalmi és politikai
helyzetiik ellenére és ellenében sziiletett.?3

A nékre nemcsak politikai és gazdasigi érvekkel igyekeztek hatni a mun-
kasnémozgalom megszervezése érdekében. A part elsGsorban néi mivol-
tukat, érzelmeiket probalta megcélozni roplapok, brosurdk nyomtatdsa-
val és terjesztésével. 1903-ban jelent meg Kelecsényi Gyorgy? neve alatt
a Sz0zat a nékbo6z cimii fizetecske.2’ Iréja hosszi oldalakon 4t elemezte,
miként vették a férfiak éveken at semmibe a néket, majd leszogezte: az
igy kialakult helyzetrsl maguk a nék (is) tehetnek, akik szintén nem be-
csiilték ndi mivoltukat, sajit magukat sokkal kevesebbre tartottik, mint
a velitk egy haztartasban €16 férfit. Ezzel a hozzaallassal ,,vivtik ki” jelen-
legi tarsadalmi pozicidjukat. Kelecsényi a megoldast — a ndi egyenjogusig
megszerzését — ennek az elGitéletnek a levetkGzésében latta. Irisdban arra
Osztonozte olvasoit, hogy timogassik partszervezetbe jaro férjeiket, és
sajat érdekeik megdvasara is hasonlo szervezeteket alapitsanak — minde-
nekel&tt csatlakozzanak a szocidldemokrata parthoz. A cél elérése érdeké-
ben a ropirat olyan hangvétellel irédott, hogy az elsésorban a nSk érzel-
meire hasson. Hosszasan taglalta a munkdsndk nehéz sorsit, kildtdstalan
életiiket, a szaporodo csaldddal egyiitt novekvd megélhetési gondokat, s
gondosan kihasznalta a ,,nacscsdgikkal” szemben taplalt ellenérzéseiket.

A szocidldemokrata part 1903 aprilisiban tartott kongresszusan tobb
felsz6lald is érvelt a nSk szervezettségének miel6bbi megvaldsitdsa mel-

22 A\ ngk valasztojoga. Népszava, 1904. janius 21.

23 A\ Népszava cikke, de kiilsndsen az alabbiakban ismertetendd Kelecsényi-féle répirat is sajatosan ma-
gyarazza a nok aldvetettségének tényét. Kelecsényi a fent leirtakat még azzal az allitasaval is fokozza,
miszerint ,néknek csak hazudni és hizelegni szabad”, és ez ellehetetleniti a partnerséget. A Népszava
iréja pedig valami homélyos kibavét keres a férfiak szamara, ,akiket a tarsadalom kényszeritett arra,
hogy elnyomjak a néket”. A nék. Uo. 1904. oktéber 18.

2 A Kelecsényi Gydrgy név Csizmadia Sandort takarta, aki kisebb megszakitasokkal 1896-t0l egészen 1909-ig
volt a partvezetGség tagja.

2 Ketecsenvi Gyorgy: Szdzat a ndkhdz. Népszava konyvkereskedése, Budapest, [1903.] 30. A fiizet 1903-ban két
kiadashan jelent meg 6000 példanyban, majd 1904-ben Gjra kinyomtatték, példanyszama ekkor mar 30 000.
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lett. Gyurias Jozsef hozzaszolasaban siirgette, hogy a part késedelem
nélkiil villalja magara ezt a feladatot. Fiillop Bertalan, a miskolci part-
szervezet kuldottje is hasonlé alldspontot képviselt. Gyurids a nészerve-
zet megteremtését fGleg abbdl a szempontbdl tartotta lényegesnek, hogy
a ndk sajit szervezettségiikon keresztiil a férfiak parttevékenységét, gyi-
léseit is sokkal inkabb magukénak érzik majd. Bokanyi Dezs$ ugyanak-
kor hangsulyozta, hogy a part nem a polgari korokben elterjedt ,,al-né-
emancipaci6” hive,?® hanem a szellemi vagy fizikai munkat végzé nének
szeretné megadni ,,az &t megilletd helyet a tirsadalomban”.?” A férfiak
azonban megkéstek hozzaszolasaikkal. Girdos Mariska — a kongresszus
egyetlen ndi felszblaldja — hozzaszoldsiban nem felejtette el megemlite-
ni a budapesti munkasndk megalakult asztaltirsasaganak februri kong-
resszusat, és a résztvevsk parthoz valé csatlakozasat.?8

A brostrik és a sajtofigyelem megtette hatdsat. A part 1904. évi kong-
resszusan a vezetGség a szervez3dés kezdeti nehézségei mellett mar 1770
ndi tagrol szamolt be.?’

A munkdsndszervezet megalakuldsa azonban nem (csak) a part sike-
re volt. A ndSk és a gyermekek tomeges megjelenése az iparban a szak-
képzett munkaerd bérének leszoritdsat és a kotelez6 munkadrak szama-
nak emelkedését jelentette. A munkdsok érdekeit védd szakszervezeti
mozgalom ezért, tehdt elsGsorban a gazdasagi érdekek védelmében kezd-
te meg a kiilénbdzé iparagakban dolgozé munkasndk szervezését,30 ezzel
parhuzamosan az ipari munka rendjérdl gondoskodé tgynevezett ipar-
torvények rendelkezéseinek betartatisira torekedett.

% A polgéri némozgalmakral nemcsak Bokényi volt lestjto véleménnyel. Mint fentebb Iathatd volt, a Nép-
szavaban megjelent cikkek szerzi is hajlamosak voltak ezeket a szervezddéseket ,id6nkénti felbuzdula-
soknak”, ,céltalan tedzasoknak” nevezni. — Ez az abrézolés késébb is jellemz6, és példaul a Tdrsadalmi
Lexikonban (Népszava, Budapest, 1928.) és a Népszavaban is tetten érhetd maradt. Lasd Sipos Balézs:
LAsszonyfejjel férficélokért...” Olvasatok és abrézolasok egy Gjkonzervativ korszakrol. In: PaLASIK Ma-
ria—SIPos Baldzs (szerk.): Hazastars? Munkatars? Vetélytars? A ndi szerepek valtozasa a 20. szazadi Ma-
gyarorszagon. Napvilag Kiado, Budapest, 2005. 23.

21 A magyarorszdgi szoczidlisztikus munkdsmozgalmak az 1903. évben. Orszagos Kozponti Kozségi Nyom-
da Részvény Tarsaség, Budapest, 1904. 109-116.

% Uo. 109-110.

2 A magyarorszdgi szoczidlisztikus munkdsmozgalmak az 1904. évben. Orszagos Kozponti Kozségi Nyom-
da Részvény Tarsaség, Budapest, 1905. 98.

30 Az 1904-ben megindult Szakszervezeti Ertesitd rendszeresen kizzétette a szakszervetek taglétszamat ne-
mek szerinti bontasban. A fdszerkesztd, Jaszai Samu kevesellte a 27 071 favarosi szervezett munkéast;
ebben a szdmban nem szerepelt az abban az évben alakult munkdsndéegylet tagjainak szama. Jaszai kese-
rlien jegyezte meg, hogy a munkéasndknek elsdsorban a szakegyestletekben a helyik és az altalanos jel-
legli ndegyesiileteknek csak akkor van |étjogosultsaguk, ha olyan néket vesznek fol tagokul, akiknek nincs
megadva az alkalom, hogy szakegyesiiletileg szervezkedjenek. Szakszervezeti Ertesitd, 1904/11. 9-11.
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Az 1872. évi torvény3! gyari munkdsokrol sz6l6 fejezete mar szamolt
a ndi és a gyermekmunkdsokkal; az alkalmazét a mihelyben munka-
rend kifiiggesztésére kotelezte, amelynek tobbek kozott a munkaidd
hosszat és a fizetés médjat is tartalmaznia kellett. 1884-ben3? bevezet-
ték a munkakonyvet, maximalizaltdk a munkaidét (16 6rdban) és a mun-
ka kozben kotelezGen beiktatandé pihenési idét is rogzitették. ElGszor
jelent meg torvényi szinten az anyasdg védelme: a néket a sziilést kove-
téen négy hétig mentették fel a munkavégzés aldl szerz8désiik megszi-
nése nélkiil, azonban a kiesett munkabér potldsardl vagy gyermekagyi
segély folyo6sitasardl a torvény nem rendelkezett.33 Az iparfeliigyelSk je-
lentése szerint a torvényi rendelkezéseket — amelyek minimalis védelmet
jelentettek volna — legtobbszor kijatszottdk. Altaldnosan elterjedt volt a
ndk éjjeli munkavégzése, veszélyeztetett ipardgakban val6 alkalmazasa
(ilyen volt példdul a gyufagydrtas). Az 1898-ban megalakult Szakszer-
vezeti Tandcs, tekintettel nétagjai szamanak novekedésére, dllandéan
napirenden tartotta a nékérdést. Kovetelései kozé tartozott a ndi mun-
ka minden irdnyt rendezése (munkaidd, tilérdzas, éjjeli munka tilalma)
és legféképpen az ,egyenlé munkaért egyenls bért” elve.3*

Egységes munkdsndszervezetet azonban sem a szocidldemokrata part,
sem pedig a szakszervezet nem volt képes létrehozni. Az elGbbi a nGszer-
vezet legfontosabb feladatinak az (oncélu) agiticiot tartotta (volna),
mig az utébbi nem tudta 0sszefogni az dgazatok szakegyleteibe tartozo
néket.??

A Magyarorszagi Munkdsng Egyestilet végiill a munkdsndk, f6ként
meg Gardos Mariska (az elsS vezet$) kezdeményezésének koszonhetSen

311872. évi VIII. torvénycikk. Az ipartérvény.

32.1884. évi XVII. torvénycikk. Ipartdrvény.

33 A gyermekagyi segély legalabb négy hétig torténd folyositasardl elscként az 1891. évi XIV. torvénycikk
(az ipari és gyari alkalmazottaknak betegség esetén valé segélyezésérdl) rendelkezett.

3 A ngi munkarol lasd HATVANYNE E. Doris: A ni és gyermekmunka Magyarorszagon 1890 és 1914 kozétt.
Szdzadok, 1952/1. 209-243.; NaGY Beata: A ndk keresd tevékenysége Budapesten a 20. szézad els6 fe-
lében. In: Hapas Miklds (szerk.): Férfiuralom. Irdsok nékrdl, férfiakrdl, feminizmusrdl. Replika Kor, Buda-
pest, 1994. 155-175.; GyAnI Gabor: N6i munka és csaldd Magyarorszagon (1900—-1930). Tdrténelmi Szem-
le, 1987-1988/3. 366-378.

3 A szervezet létrehozasét az is nehezitette, hogy a férfiak koziil sokan nem tudtak elfogadni a tényt, hogy
|étezhet-létezik a kenyérkeresé nd. A tarsadalmi sztereotipidnak kdszonhetden élt az a meggydzddés,
hogy a férfinak kell csalddja mindennapi sziikségleteirdl gondoskodnia. Aki ezt nem tudta biztositani,
.szégyellte” tehetetlenségét, és sok esetben nem engedte dolgozni feleségét. Az dltaldnos nyomor és
féként a fovarosi lakdsuzsora miatt azonban ez hosszd tdvon nem volt tarthatd, a nék is dolgozni kény-
szeriiltek. Ez a tény viszont nem valtoztatta meg rovid tavon azt a felfogdst, hogy ,a nének otthon a he-
lye”, igy akadalyava valt a munkaiddn tdli szervezkedésnek is.
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jott létre 1904-ben. Az 1905-ben tartott orszagos értekezleten az agita-
ci6 kezdetét a kiildottek 1895-re tették,3¢ a tényleges szervezés 1903 feb-
rudrjaban indult meg, amikor a Cip&felsGrész-késziték Szakegyesiileté-
nek helyiségében’” tartottak értekezletet a szakmaba tartozé munkasndk.
Néhany honappal késébb az itt megvalasztott szervezébizottsag3® ossze-
jovetelén megszerkesztették a beliigyminiszterhez felterjesztendd alap-
szabalyt3? egy munkasné-egyesiilet alapitasa céljabol. A miniszter ha-
romszor utasitotta vissza a jovahagydst, mig 1904 szeptemberében a
Magyarorszagi Munkdsnd Egyesiilet megkezdhette a miikodését egyel-
re csak helyi (févarosi) jelleggel.*0

Az egyesiilet alapszabdlyanak elfogaddsiig N6k Asztaltirsasidga né-
ven tartottak ismeretterjeszt$ elGaddsokat. Az elsé nagyobb ndgyfilés-
re 1904 marciusdban keriilt sor. A polgdri lapok 4ltal csak ,,cselédgyii-
lésként” aposztrofilt eseményen Osszegytiltek a munkasndk és a cselédek
helyzetét targyaltdk. A sajté rendszeresen hirt adott az egyesiilet tevé-
kenységérdl, ismertette a gy(iléseken elhangzottakat. A felszolalok nem
csupdn a 10-12 6rds munkaidd, a csekély munkabér ellen emeltek szot.
Mondanival6juk mind tobbszor érintette a csaladon belili viszonyokat
és a férfimunkds-némunkas kérdését. A gyilés résztvevdi hidnyoltak az
Sket megilletd kiméletet és megbecsiilést a csalddban és a partban
egyarant, kovetelték mindazokat a jogokat, amelyekkel a férfiak rendel-
keztek.*! Az 1905. aprilisi orszagos értekezlet hozzaszo6lo6i f6ként hazas-
tarsaikat nevezték meg mozgalmi életiik akadalyaként. Ezek a férfiak a
héaztartasi, otthoni teendSket és a gyermeknevelés gondjat tartottak iga-
zan néhoz illének — nem megfeledkezve sajat kényelmiikrsl.*2

% A magyarorszdgi szoczidlisztikus munkdsmozgalmak az 1905. évben. Orszégos Kozponti Kozségi Nyom-
da Részvény Térsasédg, Budapest, 1906. 298.

37 Az épiilet a Dohany és a Sip utca sarkan &llt.

38 A7 els6 vezetGség névsora: Gardos Mariska (elnck), Molnar Miklésné (alelngk), Frankl Juliska (pénzté-
ros), Tomacsek Anna, Engelmann Lujza, Weltner llona (ellendrok), 6zv. Balazs Sandomé, 6zv. Cselko Ké-
rolyné, Pester Klara, Ztolar Teréz, Szekeres Anna (valasztmanyi tagok — cselédek), Bartha Zsuzsanna,
Bertal Mariska, Buchinger lzidorné, Mile Elekné, Tabak Mariska, Farkasné Fellner Gizella (valasztmanyi
tagok —munkasndk), Ladanyi Armin, Ormos Janosné, Hatnakovics Cili, Dobler J6zsefné, Bogdany Simonné,
Kenéz Jozsefné (péttagok). PIL 940. f. 26. 6. e.

39 Az egyesiilési jog alapvetd rendelete ekkor az 1934/1873. (IV.29.) sz. beliigyminiszteri kirrendelet volt.
Ezt 1874-ben egészitették ki. Ennek alapjan rogzitették alapszabalyban az egyestilet miikodését, ame-
lyet a beliigyminiszterhez kellett felterjeszteni jovahagyas végett.

40 PIL721.1. 2-t/296. 6. e.

41 Pesti Napld, 1904. oktober 17.; A ndk gy(lése. Népszava, 1904. oktober 18.

42 A magyarorszagi szoczidlisztikus munkdsmozgalmak az 1905. évben. Orszagos Kozponti Kozségi Nyom-
da Részvény Tarsaség, Budapest, 1906. 301., 305.
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A négyfilésen elhangzottak nem a sajtéban, illetSleg a partkongresszu-
sokon megjelend, idealizalt férfimunkds-némunkas viszonyt jelenitették
meg. A résztvevSk elsGsorban sajat hétkoznapi problémaikat hoztik ide,
olykor egymast tullicitdlva szoltak a teljesitett munkaiddrél és az érte
kapott (alacsony) bérrdl. A vidéki kiildottek sorra szamoltak be ,,elha-
gyott és szomoru sorsi” munkasndkrdl, akik a létrejott szervezetben a
némunkdsok ,,megmentd szabaditéjat” lattak.

Az orszagos értekezlet megerdsitette mindenkiben azt az érzést, hogy
nincs egyediil a gondjaival. Ez a k6zosségi tudat és a jobb életben valo
hit adhatott erdt a tovabbi szervezkedéshez. Tavlati céljaik kozt a napi
8 6ras munkaid§ biztositdsa, az éjjeli munka eltorlése, a lanygyermekek
napi 6 6rdban torténd alkalmazasa szerepelt. A anya- és csecsemdvéde-
lem mind aggasztobba valo teljes hidnyat gyermekdpolasi tanfolyam el-
végzésével, a sziilést megel$z3 4 és a sziilést kovetd 8 hét fizetett pihe-
n6idé bevezetésével kivantak enyhiteni.*3 A harom év alatti gyermekek
napkozbeni elhelyezése tovabbra is megoldhatatlan maradt,** akar a
napkozbeni étkezés biztositdsa — lizemi, gyari étkeztetés hidnydban.

A ndk szdmdra a munkavillalas egyszerre jelentett lekiizdendd nehéz-
séget és egy mas min{ségii élet kezdetét. A n6mozgalomban aktivan részt
vevlk szabadidejiik jelent8s részét otthonuk falain kivil, felolvaséeste-
ken, ismeretterjesztd eldadasokon, gytléseken toltotték. Megalakultak
az elsé nBképzést szolgalo esti iskolak; a munkasndegylet 1905 marciu-
sdban meginduld lapja, a Némunkds nemcsak a hazai mozgalmi hirek-
rél, de a kornyezd orszagok munkasndegyleteinek miikodésérdl is be-
szamolt, és lehetSvé tette kéziratok publikalasat is. A nék kilépése az
otthon falai kozil és a munkasndk egyleteinek megsziiletése dtrendezte
a csalddon beliili viszonyokat és megvaltoztatta a nék onmagukrol al-
kotott képét, masfajta életlehetGségeket kinalt.

43 Uo. 297-316.

4 A harom évet betdltétt, de még nem iskolaskord gyermekek elhelyezését — jogilag — az 1891. évi XV. tor-
vénycikk kisdeddvo intézetekben biztositotta. A jogszabaly értelmében ilyen intézményt barmely termé-
szetes és jogi személy létesithetett, azaz az tizemek is gondoskodhattak sajét munkésaik gyermekeinek
elhelyezésérdl. Kassan a dohanygyari munkasndék gyermekei szaméra létestilt ilyen intézmény.





