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KECSKES D. GUSZTAV

A szovjet blokkban zajlo desztalinizacié
a NATO perspektivajaban (1933-1956)'

Az 1956. oktober 23-i magyar forradalom varatlanul érte a nyugati kor-
manyokat. Nem voltak felkésziilve rd, hogy a Szovjetunio egy csatlds-
allamaban fegyveres felkelés torhet ki. Az olvadds, a Szovjetunioban
Sztalin haldla utdn bekovetkezett liberalizal6das, amely késSbb a szovjet
blokk mds orszagaira is atterjedt, kedvez§ fogadtatasra talalt a nyugati
diplomadcia egyes koreiben. Mivel azonban a kilpolitikai dontéshozok
tokéletesen tisztaban voltak a masodik vildghaboru befejezése nyoman
kialakult eurdpai status quo, illetve a szovjet-amerikai szembenalladssal
jellemezhetd bipolaris vilagrend biztositotta sziik mozgastérrel, a nyu-
gati kormanyok nem kivantak tal energikus [épésekkel gyorsitani ezt a

1 E tanulmany alapjaul szolgalé belgiumi kutatasaimat a Belgiumi Francia Kozosség és az Orszagos Tudo-
manyos Kutatdsi Alapprogramok (a kutatasi szerz6dés nyilvantartasi szama: F 030125) dsztondijjal tmo-
gatta. A NATO Levéltardban 1999-ben és 2000-ben végzett kutatasaimra doktori disszertaciom készité-
sével dsszefiiggésben kerilt sor. Lasd Kecskes Gusztav: La diplomatie frangaise et la révolution hongroise
de 1956. Doktori disszertacid, Sorbonne Nouvelle Paris IIl. — Pécsi Tudomanyegyetem. 3. k. Périzs, 2003.
A disszertacio kiadésa: La diplomatie francaise et la révolution hongroise de 1956. Sous la direction de
Sandor Csernus et Paul Gradvohl. Publications de I'Institut hongrois de Paris en collaboration avec Ecole
doctorale Espace Européen Contemporain (EEC) de I'Université Paris Il Sorbonne Nouvelle, Parizs—Buda-
pest-Szeged, 2005 (série: Dissertationes, vol. Ill). ANATO belsd dokumentumain alapulé tovabbi irasaim,
forraskézléseim: Az olvadas Kelet-Eur6paban a Nyugat szemével. In: KGRoS! Zsuzsanna—STANDEISKY Eva—Ra-
INER M. Janos (szerk.): Evkenyv VIl 2000. Magyarorszag a jelenkorban. 1956-0s Intézet, Budapest, 2000.
369-391.; A NATO és a magyar forradalom. In: KiRALy Béla—Lee W. CongDON (szerk.): A magyar forrada-
lom eszméi. Eltiprdasuk és gydzelmiik. Atlanti Kutaté és Kiadé Tarsulat-Alapitvany, Budapest, 2001.
106-129.; A NATO Nemzetkozi Titkdrsagénak életrajzi jegyzete Nagy Imrérdl (1956. november 2.). In:
Nagy Imre és kora. Tanulmanyok, forrdsok, I. Nagy Imre Alapitvény, Budapest, 2002. 377-383.; North At-
lantic Council Document C-M(56)110, , The Thaw in Eastern Europe”. September 24, 1956. In: The 1956
Hungarian Revolution. A History in Documents. Compiled, edited and introduced by Csaba Bekes—Malcolm
ByrNE—Janos M. RaINER. Assistant eds.: Jozsef Litke—Gregory F. Domser. Budapest—New York, Central
European University Press, 2002. 168—177.
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folyamatot. Az alabbiakban az 1999-ben megnyilt NATO Levéltar? egy-
kor titkos dokumentumainak segitségével azt vizsgadlom, milyennek lat-
tak az Eszak-atlanti Szovetség illetékes szervei a Szovjetuniéban és an-
nak kelet-eur6pai csatldsdllamaiban zajlé desztalinizaciot, és milyen
magatartast irdnyoztak eld ezzel sszefuiggésben térségiink irdnydban.
Végiil pedig bemutatom, hogyan befolyasolta a Nyugat kelet-k6zép-eu-
répai politikdjanak alakulasat az 1956. Gszi lengyel és magyar véalsag.

Idézziik fel el§szor roviden, mely kérdések foglalkoztattak leginkabb
az észak-atlanti paktumot 1956-1957 folyaman, és a szervezet hogyan
hozta meg Kelet-Eur6pdval kapcsolatos dontéseit.

Az 1950-es évek kozepén az Eszak-atlanti Szovetségnek tovabbra is
szembe kellett néznie Németorszag megosztottsaganak problémajaval, a
Kozel-Keleten és altalaban a harmadik vilagbeli orszdgokban megindul6
szovjet expanzidval, valamint a szovjet gazdasagi és katonai potencial al-
land6 novekedésének veszélyeivel. A nyugati dontéshozok a békés egymas
mellett élés elveit hirdetd hruscsovi szovjet vezetés Nyugattal kapcsolatos
szandékait tovibbra is agresszivnak tekintették — amint majd latni fogjuk,
helyesen. Valaszul ezekre a kihivdsokra a NATO Tanacs 1956. méjusi
miniszteri szint( tilésén elhatdrozta, hogy kiterjeszti a szovetség tevékeny-
ségét a nem katonai jelleg(i teriileteken, elGsegitve a tagorszagok kozotti
egységet, szolidaritast és egyuttmilkodést. Az ennek nyoman létrehozott
tigynevezett Harmas Bizottsig>® ajanldsait az 1956. decemberi NATO-
csucsértekezlet hagyta jova. Hangsulyoztik, hogy mennyire fontosak az
intenziv és hatékony konzulticiok minden olyan kérdésrél, amely a Szovet-
ségre nézve sulyos kovetkezményekkel jarhat. Az egység és a szolidaritas
kinyilvanitidsa kilonosen fontosnak tint a szuezi valsag utin, amely Fran-
ciaorszagot és Nagy-Britanniat szembedllitotta az Egyesiilt Allamokkal.*

A Hérmas Bizottsag jelentésének elfogadasaval az Eszak-atlanti Tandcs
a kelet-nyugati viszony minden témakorében uj lendiiletet adott a tag-
allamok kozotti konzultacionak. A NATO legf&bb tanacskozo és dontés-
hozé féruma, az 1952-t6l dllanddan Parizsban mitkodd Tandcs bdségesen
foglalkozott az 1953-tdl kibontakozé j kelet-eurdpai fejleményekkel.
A testiilet munka3jat jelentéseikkel segitették az egyes kérdésekre specia-
lizalodott szakértékbdl allé munkacsoportok. Igy 1951-t5l egy csoport

2 ANATO Nemzetkdzi Titkarsaganak és katonai hatdsagainak iratai jelenleg az 1949-t61 1965-ig tartd kor-
szakra vonatkozdan tanulmanyozhaték a NATO Levéltaraban Brisszelben.

3 A Harmas Bizottség tagjai (az Ggynevezett , Harom Bolcs”): Gaetano Martino olasz, Halvard Lange norvég
és Lester B. Person kanadai kiiltigyminiszter.

4 The North Atlantic Treaty Organisation. Facts and Figures. The NATO Information Service, NATO, 1110
Brussels. 46-47., 50.
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osszefoglalokat készitett a Szovjetunié csatldsillamainak katonai, poli-
tikai és gazdasagi helyzetérdl, 1952-ben pedig megalakult a szovjet po-
litika tendencidit vizsgdlé munkacsoport. Tevékenységiiket 1957-ben a
Harmas Bizottsdg javaslata nyomdn alakult Politikai Bizottsag vette at,
amely az 1956-o0s forradalom utdn a magyar kérdés szinte minden 1é-
nyeges részletét megyvitatta. Szintén az Eszak-atlanti Tandcs allispont-
janak kialakitdsat konnyitették meg az Informdcios és Kulturalis Kap-
csolatok Bizottsaganak, valamint a NATO-orszagok és a Szovijetunid
gazdasagi tendencidit 6sszehasonlité munkacsoportnak a jelentései. A bi-
zottsigok és az Eszak-atlanti Tandcs tevékenységét egyarant segitette,
koordinalta a Nemzetkozi Titkarsag Politikai Részlege. A Kelet-Eur6-
parol készitett elemzések kidolgozdsandl is nagy szerepet jatszottak a
nemzeti diplomdciai szervek eltanulmanyai és a meghivott szakért6k
egyeztet$ megbeszélései, melyek sordn —a NATO dontéshozatali elvei-
nek megfelelen — konszenzus kialakitasara torekedtek.” A katonai vo-
natkozasu kérdésekrdl a Tandcsot békeidSben ajanldsokkal ellatd Ka-
tonai Bizottsag végrehaijté irodaja, az ugynevezett Allandé Csoport adott
rendszeres tajékoztatast.®

A Sztalin 1953-ban bekovetkezett haldla utan kibontakoz6 1j, a ko-
rabbinal rugalmasabb és raciondlisabb szovjet kiilpolitika, az ,,enyhiilés”
és a ,,békés egymas mellett élés” elveinek meghirdetése nyoman valéban
csokkent a nyugati és a keleti blokk kozotti fesziiltség. Ez azonban, amint
a NATO-kozpont elemzdi is rimutattak, nem jelentette a Szovjetunid
kulpolitikai szindékainak megvaltozasat: ,,A szovjet vezetSk szamadra a
nemzetkozi politika lényege a hatalomért folytatott harc a kommunista
vildg és a »kapitalista« vilag kozott. Tovabbra is firadhatatlan eréfeszi-
téseket tesznek, hogy biztositsik a kommunista vildg tulsalyat és meg-
gyengitsék ellenfeleiket” — olvashatjuk egy munkaokmanyban.” Az
Eszak-atlanti Szovetség szakértdi a Szovjetunié Kommunista Partjanak
1956. februdri XX. kongresszusin elhangzott felszolaldsokbdl is azt ol-
vastak ki, hogy a szovjet allaspont a Nyugat iranyaban 1ényegében val-
tozatlan maradt.® Célja tovabbra is a NATO és a Nyugat-eur6pai Unid
feloszlatasa, az eurdpai bazisokon dllomasozé észak-atlanti erék vissza-

5 A NATO déntéshozatali mechanizmusardl: The NATO Handbook. 50" Anniversary Edition, Office of Infor-
mation and Press, NATO, 1110 Brussels, 1998—1999. 147—-150. Lasd még: VALKl LaszI6 (szerk.): A NATO.
Tdrténet—szervezet-stratégia—bdvités. Corvina, Budapest, 59.

6 The North Atlantic Treaty Organisation. |. m. 337-340.

7 NATO Nemzetkdzi Titkarsaganak Levéltara (Briisszel): AC/34 (56)WP/9 (1956. oktdber 19.). A zar6jelben
|év6 datum az iraton szerepld datumot jelzi.

8 Uo. C-M(56)26 (1956. marcius 6.).
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vondsa és annak megakadalyozdsa, hogy Nyugat-Németorszdg hatéko-
nyan részt vegyen a nyugati szovetségi rendszerben. S&t, a Kreml azt ki-
vanta, hogy Németorszag egésze a szovjet blokkhoz keriiljon.” Az ,,eny-
hulési politika” a NATO értelmezésében val6jaban arra irdnyult, hogy
elaltassa a Nyugat éberségét.!0 A sztalini korszakhoz képest Gjdonsagot
csupdn a szovjet diplomdcia ,civilizaltabb” médszereiben és foldrajzi
hangsilyainak eltolédasaban lattak. Ugy itélték meg, hogy a korabbi
merev elzarkoézast felvaltotta a targyaldsi készség, a nyugati orszagok-
kal, elsésorban az Egyesiilt Allamokkal val6 gazdasagi és kulturalis kap-
csolatok kiépitésének igénye és a hagyomanyos diplomdciai modszerek
alkalmazdsa. Bir Moszkva szdmdra tovibbra is Nyugat-Eurdpa jelen-
tette a legf&bb célteriiletet, a masodik vilighdbori nyoman kialakult eu-
répai status quot és az atomkorszak realitdsait figyelembe vevd szovjet
vezetés idSlegesen lemondott ebben a térségben a kozvetlen expanzié-
rol, és athelyezte tevékenységének silypontjat az afrikai és dzsiai fejls-
dé orszagokba, elsGsorban a Kozel-Keletre. A f6ként gazdasagi és pro-
pagandaeszkozokkel folytatott harmadik vildgbeli szovjet behatolas
tavlatait az elemzdk anndl is veszélyesebbnek tartottak, mivel a szovjet
gazdasag fejlédési irdnya alapjan tovabbi jelentds novekedést, vagyis a
terjeszkedés eszkozeinek béviilését josoltak. A Szovjetunié gazdasiga-
nak erdsodése természetesen a szovjet katonai erd Gjabb novekedésének
rémét is felidézte.!'!

A nyugati diplomécidnak pontos ismeretei voltak a Szovjetunio kelet-
eurdpai csatlésallamaiban Sztilin haldla utdn kezd3d§ liberalizalodas-
rol. Magyarorszdggal kapcsolatban az események meglepd felgyorsula-
sanak lehet&ségével is szamoltak.!? Ugyanakkor tgy vélték, hogy a
Moszkva 4ltal kezdeményezett desztalinizacid és az ennek nyoman ki-
bontakozé ugynevezett olvadas nem fogja megrenditeni a kelet-eur6pai
szovjet uralmat. Szerintik tehdt a békés egymas mellett élés politikdja
egyaltalan nem fog a Kelet-Eur6pa feletti szovjet uralom lazulasiahoz ve-
zetni, noha a Kreml ekkor a kordbbiaknal jobban torekedett rd, hogy

9 Uo. C-M(56)49 (1956. aprilis 20.).

10 Jo.

" Uo. C-M(56)131 (1956. november 30.). A szovjet gazdasagpolitikét elemzd bizottsag elndkének feljegy-
zése dsszehasonlitotta a szovjet blokk és a NATO-orszagok gazdaségi névekedésének titemét, az el6bbi
gyorsabb fejl6dését prognosztizalva. Az elemzés szerint a szovjet blokk termelése 1975-re meg fogja
el6zni az europai NATO-orszagok termelését, ami nyilvan azzal a veszéllyel jér, hogy tovabb ng a keleti
témb katonai teljesit6képessége.

12 Yo. C-M(56)110 (1956. szeptember 24.). Publikalva: Az olvadés Kelet-Eur6paban a Nyugat szemével. |. m.
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szovetségeseit fiiggetlen dllamoknak tiintesse fel.!> Ami egy esetleges
nyilt valsag kilatasait illeti, a NATO-szakértSk ugy vélték, hogy ,,a szov-
jet kormany kész megfelel$ gazdasagi, politikai és katonai intézkedése-
ket tenni, hogy megérizze uralmat a blokk felett”.14

A keleti és a nyugati tomb katonai szembenalldsa és a masodik vildg-
habort nyoman kialakult eur6pai érdekszférak megsértése esetén fennal-
16 atomhdborus kockdzat miatt a NATO-orszdgoknak igen sziikos le-
het8ségeik voltak a kelet-eurépai folyamatok befolyasoldsara.’> Noha
az enyhulés légkorében egyre bdvitették kapcsolataikat a csatlos alla-
mokkal, hogy ezzel is kifejezzék szimpatidjukat a kelet-eurdpai libera-
lizacids torekvésekkel, a magyar forradalom elGestéjén a kelet-eur6pai
olvadasrdl elkésziilt tanulmdnyaban a Szovjetuni6 politikai tendencidit
elemz3 munkacsoport egyértelmien leszogezte: ,,Minthogy [...] nem all
sziandékunkban, hogy erdt alkalmazzunk felszabaditasuk érdekében,
nem szabad Sket hidbaval6 lazadasokra 6sztonozni.” 16

Ezt a jelentést, amelynek célja a csatldsdllamok irdnydban koveten-
dé aktivabb NATO-politika kidolgozasa volt, és amely az 1956. de-
cember kozepére tervezett NATO kiiliigyminiszteri értekezlet munka-
jat volt hivatva elGkésziteni, oktdber 24-én — vagyis éppen a magyar
forradalom kitorésének masnapjan — targyalta a NATO Tandcsa. Az
ulésen a rendelkezésemre 4116 iratok szerint alig vagy egyaltaldn nem
keriiltek széba a budapesti események. A NATO-orszagok nagykove-
tei ezuttal a korabbi allaspontok ismertetésére szoritkoztak csupan.
Szamos képviseld ugy vélte, hogy a kelet-eurépai olvaddsrdl készitett
tanulmdny nem hangsilyozza eléggé a titdizmus szerepét a térségben.
Hangstlyoztiak tovdbbd, hogy az SZKP XX. kongresszusanak donté-
se, amely helyeselte a szocializmushoz vezetd kiillonbozd utak lehet6-
ségét, nagymértékben megrenditette a csatlosallamokat. A brit képvi-
seld, Sir Christopher Steel'” ugyanakkor kifejtette, hogy véleménye
szerint a Kelet-Eurépaban megfigyelhetS nyugtalansag ellenére a csat-
l6sallamok nemigen tudjak lerdzni a szovjet igat: a gazdasagi tényezdk,

13 NATO Nemzetkozi Titkarsaganak Levéltéra (Briisszel): C-M(56)49 (1956. aprilis 20.).

14 Uo. AC/34 (56)WP/9 (1956. oktober 19.).

15 Nyikita Szergejevics Hruscsov, az SZKP KB elsd titkéra és Nyikolaj Alekszandrovics Bulganyin, szovjet
miniszterelnok 1956. aprilisi nagy-britanniai Gtja sordn kozolte is a vendéglatokkal, hogy a kelet-eurdpai
eseményekbe tdrténd nyugati beavatkozas a Szovjetunidval valé haborhoz vezetne. Lasd Bekes Csaba:
Abrit kormany és az 1956-0s magyar forradalom. In: BAK Janos—Bekes Csaba—HeGenUs B. Andras—LITvAN
Gyorgy (szerk.): Evkdnyv |, 1992. 1956-0s Intézet, Budapest, 1992. 25.

16 Az olvadas Kelet-Europaban a Nyugat szemével. I. m. 390-391.

V7 Sir Christopher Steel 1953 és 1957 kézott Nagy-Britannia &lland6 képviseldje a NATO Tanacsaban.
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a sztalinistak jelenléte az egész allamigazgatasban, a fegyveres erék ala-
rendeltsége a Szovjetunidnak, valamint a térség orszagait a szovjet meg-
szallas el6tt egymadssal szembeallité versengés akadalyozza az ilyen t6-
rekvéseket. A brit nagykovet nem tartotta valdszinlinek, hogy az
esetleges felkelések leverésére a Szovjetunid kozvetlentil beavatkozzon,
hacsak nem kap felkérést az adott szatellit allam valamelyik politikai
csoportjatol. A Német Szovetségi Koztarsasiag képviselGje, Herbert
Adolph Blankenhorn'® arra figyelmeztetett, hogy a nyugati kormanyok-
nak rendkiviili 6vatossaggal kell cselekedniiik, mivel minden meggon-
dolatlan 1épés gyengitheti az alakul6félben 1évé 1j kelet-eurdpai kor-
manyok pozici6it, amelyek a kordabbindl nagyobb tdrsadalmi
tamogatottsagot élveztek ugyan, de tovabbra is kommunista beallitott-
saguak.!” Ettél kezdve a Nyugat szamara el6irt 6vatossag a kelet-euré-
pai valsagrol folytatott vitdk egyik kulcskifejezése lett a NATO Tana-
csaban. Az Eszak-atlanti Szovetséghez akkreditlt francia nagykovet,
Alexandre Parodi?? az oktéber 24-i iilésrél kiiliigyminisztériumanak
kuldott beszamoldja szintén kiemeli ezt a mozzanatot. Ramutat a ki-
dolgozandé kozos politika egyik f6 torekvésére is: ,,A Tandcs tagjai
egyetértettek abban, hogy a NATO-orszidgok érdekeit szolgdlja, ha a
csatlosorszagokkal valé kapcesolataik sordn, igen nagy évatossaggal,
nagyobb fiiggetlenségre 6sztonodzik azokat a szovjetekkel szemben...”?!
Altaldnos vélemény volt az is, hogy az olvadas ,tovabbterjedése” ér-
dekében all a NATO-nak, ezért az tilésen a Szovetség Kelet-Eurdpa-po-
litikdjanak alaposabb kidolgozasa mellett foglaltak allast. Hatarozat-
ban szélitottak fel a fétitkart: javasoljon mddszert, amely lehet&vé teszi,
hogy az 1956. decemberi miniszteri szint( értekezletre — nemzeti szak-
értSk bevonasaval — Gjabb dokumentum késziiljon a csatldsorszagok
irdnydban kovetendd politikardl. Ennek nyomdn oktéber 27-én Albe-
rico Casardi, a NATO-fétitkar politikai tigyekért felelés helyettese??
kérte a tagallamok kormdnyait, hogy javasoljanak mddszereket a libe-
ralizal6das elSsegitésére.?? Erre reagalt a Tanacs oktéber 31-i iilésén

18 Herbert Adolph Blankenhorn 1955-1959-ben az NSZK allandd képvisel6je a NATO Tanacséban.

19 NATO Nemzetkozi Titkérsaganak Levéltara (Briisszel): C-R(56)56 (1956. oktober 26.). JegyzGkonyv a NATO
Tanacs 1956. oktdber 24-i {ilésérdl.

2 Alexandre Parodi 1955—1956-ban Franciaorszag &llandd képviselje a NATO Tan&csaban.

21 A Francia Kiiligyminisztérium Levéltara (Périzs): Service des Pactes, 210. doboz, 50.397 (1956. oktdber
24.). A francia NATO-képviselet vezet6jének tavirata a kiiltigyminisztériumnak.

22 A7 olasz Alberico Casardi 1956—1958-ban a NATO f6titkaranak politikai tigyekért felel6s helyettese, majd
1958 és 1962 kozott fétitkarhelyettes volt.

23 NATO Nemzetkozi Titkdrsaganak Levéltara (Briisszel): C-M(56)122 (1956. oktober 27.).
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az amerikai NATO-nagykovet, George W. Perkins,>* amikor hangsu-
lyozta, hogy a kidolgozand6 dokumentumban csak javaslatként szere-
pelhet néhdny gondolat a kovetendd kozos politikaval kapcesolatban,
mert az esetleges kozos irdnyvonal kidolgozasa a miniszteri tlés felada-
ta.2S Az elSterjesztések és jelentések kidolgozasanak megszokott admi-
nisztrativ folyamatat azonban megakasztotta a magyar vélsag és az ok-
tober 29-én kezd6d6 szuezi habori,2¢ melyek a NATO Tandcs iiléseinek
legf6bb témai lettek ezekben a napokban.

A lengyel és a magyar valsag tehat olyan id8szakban tet6zott, amikor
a NATO Kelet-Eurdpa-politikdjanak gjragondoldsa mar megkezd3dott.
1956 Gszének viharos kelet-europai eseményei intenzivebbé tették ezt a
folyamatot, és hatottak végeredményére is. A magyarorszigi felkelés és
annak tragikus sorsa redlisabba tette a NATO-kozpontban zajl6 atér-
tékeld munkat mind a Szovjetunid, mind a csatlésallamok, mind pedig
a nyugati tomb vonatkozdsiban. A hruscsovi szovijet kiilpolitika korab-
ban is feltételezett agresszivitisa a magyarorszagi brutdlis katonai fellé-
pés nyomdn beigazolddott. Az is bebizonyosodott, hogy a szovjet veze-
ték a blokk feletti uralmukat a legkegyetlenebb katonai modszerekkel,
barmilyen presztizsveszteség drdn is fenn kivanjak tartani. Kelet-Eur6-
pa kapcsan kiderilt, hogy a térség nem 4ll a korabban feltételezett mér-
tékben a Szovjetunio6 ideoldgiai uralma alatt, st tobb helyiitt éles szov-
jetellenesség tapasztalhaté. Ugyanakkor az is nyilvanvaléva valt, hogy
barmi torténjék is, a Nyugat nem avatkozik be a csatlésallamokban. Ez
kordbban is igy volt, az 4j politikai koncepcidban azonban ezt nyiltan
be is vallottak. Tartézkodni akartak a kelet-eur6pai fegyveres felkelé-
sek batoritasatol is, amelyek a varhato erSteljes szovjet ellenakcié miatt
fenyegetnék a Nyugat biztonsagi érdekeit.

Az 1956-0s magyar forradalom igy nem okozott nagymérvi valtozdst
a NATO Kelet-Eurépa-politikdjaban. Az 1957 tavaszara kidolgozott
koncepci6 lényegi elemei, igy a szovjet befolyas alatt all6 csatldsallamok
békés fellazitdsa — vagyis a Szovjetuni6tdl fuggetlenedd kiilpolitika és

24 George W. Perkins 1955 és 1957 kozéitt az Amerikai Egyesiilt Allamok éllandd képviselGje volt a NATO
Tanacsaban.

5 NATO Nemzetkzi Titkarséganak Levéltara (Briisszel): C-R(56)57 (1956. november 5.). Jegyzkdnyv a NATO
Tanécs 1956. oktéber 31-i ilésérdl.

% A Parizs melletti Sevres-ben 1956. oktdber 22—24-én tartott titkos brit—francia—izraeli talalkozon megéal-
lapodas jott Iétre, melynek nyoman oktéber 29-én megindult az izraeli tdmadas a Sinai-félszigeten Egyip-
tom ellen. Oktéber 30-an Nagy-Britannia és Franciaorszag ultimatumot intézett a harcol6 felekhez, majd
31-étdl légitémadasokat kezdett Egyiptom ellen, amit november 6-an partraszallas kovetett.
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az egyre liberdlisabb belpolitika kovetésére vald 6sztonzés gazdasagi,
politikai és kulturalis kapcsolatok altal?” — mar az 1956. oktéber-no-
vemberi lengyel és magyar események elStt megfogalmazddott. Csakiigy
mint az az elv, hogy nem szabad a szovjet blokk ,,rab népeit” ,hidba-
val6 ldzaddsokra” batoritani, mivel a Nyugatnak nincs médjaban fegy-
veres segitséget nyujtani: a Szovjetuniéval megvivand6 nuklearis hiabo-
ru veszélyét idézné fel barmiféle nyugati beavatkozas. A magyarorszagi
valsdg hatdsdra azonban részleges modosuldsok kovetkeztek be a sza-
tellit dllamok irdnydban képviselend6 NATO-politikdban. A magyar
forradalom kegyetlen vérbefojtasa, illetve az ennek nyoman hatalomra
kertilt Kadar-kormany tomeges terrorintézkedései miatt még hangsu-
lyosabba valt annak kinyilvanitasa, hogy a leggondosabban tartézkod-
ni kell fegyveres lazad4sok provokaldsatél. Tovabba a nyugati elképze-
lések megvaldsitdsara az adott kortilmények kozott a legalkalmasabb
eszkoznek a nemzeti kommunista rendszert tekintették. Végiil, ami a vé-
delmi kérdéseket illeti, a NATO katonai tervei kiegészltek azzal a pont-
tal, hogy a szovjet blokkban kitoré felkelések a varhato jelentds szov-
jet ellenakciok miatt fenyegethetik a NATO biztonsagat.28

27 Bees Csaba: Az 1956-0s magyar forradalom a vilagpolitikaban. Tanulmény és vélogatott dokumentumok.
Az amerikai, angol és francia dokumentumokat forditotta és a szerkesztéshen kozremikodstt: Somial Ka-
talin. 1956-0s Intézet, Budapest, 1996. 77.

28 NATO Nemzetkozi Titkérsaganak Levéltéra (Briisszel): C-M(56) 138 (végleges) Az Eszak-atlanti Tanacs
direktivaja a NATO katonai hatdsagaihoz, amelyet a Tanacs 1956. december 13-an hagyott jova. Kozli:
Documents sur la stratégie de I'OTAN, 1949-1969. Szerkesztette: Gregory W. PeoLow, a Szovetséges
Fegyveres Er6k Eurdpai Legfelsd Parancsnokséga Térténeti Hivatalanak vezetdje, a NATO Nemzetkozi
Titkarsaga Kozponti Levéltaranak tdmogatasaval. Briisszel, 1998.





