KENDE TAMAS

A mult altal szétvalasztva*

Motté: Dva mira, dva Sapira’

Azokban az években, amikor a Mtiltunk olvaséi (szemben a Beszél6
vagy a Storia della Storiografia olvaséival) sem kaphattak képet az
1989-1990 el6tti kelet-eurépai hivatalos parttoérténetirasok his-
toriografiai elemzésérol, fiatal cseh torténészek mar intenziven
kutattak az 1990 utani kortars parttérténeteket. A jelenkortérté-
net historiografiai elemzése nemcsak bevett mrtifaj — adott esetben
épp Csehorszagban -, de kifejezetten tanulsagos és érdekes torté-
nettudomanyi kérdéseket vet fel, s izgalmas, a sztikebb szakman
tilmutaté eredményekre is vezethet.

A még mindig fiatal pragai toérténész, Michal Kopecek altal
kezdeményezett kotet egyes tanulmanyai (€ppugy, mint azok szer-
kesztett egysége) roppant szellemesen kozelitenek targyukhoz:
a rendszervaltast kovet6 évek politikai identitaskereséseihez,
konstrukciéihoz. Mar a kényv cime is a szellemességével hivja fel
az olvaso figyelmét: A mult dltal elvdalasztva. A mult, a térténelem
politikai hasznalata természetesen k6zos kelet-eurépai tapasz-
talatunk. A fiatal cseh torténészeket ez a hétkéznapi tapasztalat
nem arra sarkallta, hogy a multtal, a térténelemmel (vissza)€l6 po-
litikusokat az igaz - igazi - torténelemrol felvilagositsak, esetleg
épp kioktassak arrol, vagy a felosztott multak, a megosztott torté-
nelmi narrativak ko6zott igazsagot szolgaltassanak. Ez a térténé-
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szi mesterség alapvet6é szabalya miatt is torténhetett. Valéjaban
azonban azért hianyozhat a mediokratikusabb jelenkortorténe-
tekb6l unalomig ismert ,toérténelmi igazsagtétel” és a moralizalas
motivuma a koétetbél, mert a szerzéket tényleg érdekli a jelenkor-
torténet. Ez az érdeklédés, ha szakmai készségek mellett empa-
tiaval parosul - ahogy a széban forgé koétet szerzéinek tulnyoméo
tobbségénél tortént -, kifejezetten izgalmas eredményekhez, és
tovabbi, még izgalmasabb kérdésekhez vezethet.

Az egyes tanulmanyok jegyzetapparatusabdl is kitlinik: a
cseh- és csehszlovak rendszervaltas torténetét, ahogy a jelenkor
torténéseit is, mar eddig is sokrétiien feltartak. Kopecekék nem
az 1989 novembere utani jelen toérténetének monografikus fel-
dolgozasara, e torténet (torténetek) minésitésére vallalkoztak. A
szerz6k az 1989 utani atmenetre vonatkozéan hangsulyozottan
kollaborativ és nem kollektiv kutatast folytattak, amelyben nem
kész koncepcio(k)hoz kerestek adatokat, adalékokat. A szerzéket
és az egyes dolgozatokat a jelenkortérténet, pontosabban a cseh
politikai kultira/kultiirak historiografiai gyokerei iranti k6zos
érdekl6dés koti 6ssze. Ahogy Kelet-Eurépaban mindentitt, gy
Csehorszagban is megfigyelhet6: a kozelmult nagy politikai és
emlékezetpolitikai diskurzusaiban mindig kitiintetett szerepet
jatszott a toérténelem, pontosabban a ,kommunista mult” nevi
konstrukci6é meg- és elitélése. Mint a kotet irasaibdl kittinik, ez
a folyamatos diskurzus Csehorszagban hol beliilrél hevitett, hol
pedig inkabb manipulalt volt. A tanulmanyok tébbsége a téma
szempontjabol meghatarozo, turbulens 1990-es éveket targyalja,
amikor - teljesen érthetéen - (rejJformalédtak és kerestettek a po-
litikai identitasok, illetve — s erre minden széveg kiilén utal — ezek
politikailag (fel)hasznalhaté, konstrualt torténelmi gyokerei. A ko-
tet valédi targya végsé soron a formalodo cseh politikai kultura,
annak szelleme. Mindezt tisztességesen €s szellemes historiogra-
fiai készséggel jarjak kortil az egyes szerzok.

1989 novembere utan az egységesen és kritikatlanul kom-
munistanak kinevezett multtal val6é szakitas imperativusz volt
Csehorszagban - és nem csak szimbolikusan. A politikailag hasz-
nos (vagy politikailag felhasznalhaté) mult - természeténél fogva
- masok multja is lehetett, ha épp a sajat partos (és persze egy
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kivételével mindig antikommunista) Gdvtérténet még nem volt
kéznél. A . kommunista” multat adottnak véve az lett hirtelen a
nagy torténeti és emlékezetpolitikai kérdés: kik nem voltunk? Az
e kérdést gyakran feltevok politikai pragmatizmusat is tetten érik
a kotet szerz6i esettanulmanyaikban.

Még egyszer: a f6ként fiatalabb cseh szerz6k nem kollektiv je-
lenkor-térténeti monografiat prezentaltak, hanem megprobaltak
egyfajta lehetséges analitikus megkozelitést adni a kdézelmult
torténetére, térténeteire. Nincs a kényvnek sem vezérfonala, sem
kozponti tézise. Onallo, sok ponton egymashoz kapcsolodé tanul-
manyok szerkesztett egységével van dolgunk, amely a recenzens
megitélése szerint mégis kollektiv monografiaval ér fel.

»Az elmult hiusz évben” nemcsak a cseh politikaban, de a ma-
ganéletben, a kézvéleményben, a nyilvanossagban is nagy szere-
pet jatszott a multra valo reflektalas. Ez 6nmagaban is érdekes,
s6t divatos kutatasi targy lehetett volna, am koétetink nem az
ugynevezett emlékezetpolitika kozhelyes jelenségeit targyalja,
hanem a Csehorszagban is leggyakrabban egymassal konkuralo
politikai identitas- és hagyomanykeresések eszme-, politikator-
téneti és historiografiai gyokereit. A napjainkban meglehet6sen
divatos torténetpolitika K6zép- és Kelet-Eurépaban els6sorban a
kommunista multtal valé el- és leszamolast jelenti, csakhogy ez
nem azonos az emlékezetpolitikaval, amely a politikai identitas-
rol, a kollektiv térténeti emlékezet formalasaroél szol els6sorban.
Ezek a f6 terepen, a médiaban 6sszekeverednek, am a kotet szer-
z6i szétszalazzak 6ket a sajtéforrasokat is frekventaltan hasznalo
szovegeikben.

Az el6szoban Michal Kopecek sem Kkeriili meg a jelenkor-tor-
ténetiras f6 hermeneutikai feladvanyat: annak bevallasat, hogy
semmilyen tudomanyos, legféképp toérténettudomanyi kutatas
sem valosul(hat) meg légiires térben. A szerz6k pontosan tudtak,
hogy egyes tanulmanyaikban olyan politikai mobilizaciés eszké-
zoket targyalnak, amelyek a gyakori valasztasok idején rendkiviil
fontosak. Ezért is, meg a torténészi mesterség tisztessége miatt
is, a szerzék tudatosan ignoraltak a (politologiai) tranzitologia

jegyzik, hogy kritikai médon léptek el a kommunizmussal val6 el-
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szamolas kozhelyes és divatos paradigmajatol, valamint az ugy-
nevezett transitional justice szempontjaitol. A koétetben elemzett
diskurzusok ma is folynak, igy ezért sem mondhattak ki semmi-
ben sem végso szot és/vagy igazsagot. De a kutatott téma egyben
maga a torténész hétkoéznapi ,kontextusa” is, amit folyamatosan
érzékeltetnek is az egyes szerzdk, roppant tisztességes médon fo-
lyamatosan reflektalva ra.

Suk a Politikai jatékok a ,befejezetlen forradalommal” cimi ta-
nulmanyaban a Polgari Férum (OF) alatti diskurzusokat rekonst-
rualja, és azokban mutatja meg a kilencvenes évek vetélkedé po-
litikatoérténeti narrativainak genezisét. A dolgozat legfébb kérdé-
se: a cseh politikai elit hogyan jutott el az 1989-1990 forduléjan
hangoztatott térténelmi kompromisszumtél a harcos antikom-
munizmusig? Meggy6zéen érvel Suk amellett, hogy Pragaban az
ugynevezett barsonyos forradalomraél 1989 el6tt nem is almodtak,
hogy az nem az 1968-as pragai tavasz folyomanya volt. Magat a
forradalom ikonjat, Vaclav Havelt példaul a csehszlovak parla-
ment tébbségét alkoté6 kommunista képvisel6k valasztottak meg
koztarsasagi elndknek, raadasul egyhangulag. A békés, aldozatok
és er6észak nélkiili atmenet, a ,barsonyos forradalom” hénapjai-
ban (a régi, j6 cseh humanizmus ujrafelfedezése mellett) a ,nem
vagyunk olyanok, mint 6k” meg ,az igazsag és a szeretet gy6z a
hazugsagon és az er6szakon” jelszavak voltak a kiindulépontok. A
torténelmi kompromisszum hirdetésének koraban még a legradi-
kalisabbak is azt mondtak, hogy a KSC a partvonalrél kezdhesse
Gjra a politikai tevékenységét. A barsonyos forradalom hénapja-
iban a forradalom népfrontos vezeté szervében a '89 el6tti torté-
nelmi btiinékért valé politikai és egyéb felel6sség kérdése nem volt
stratégiai kérdés — ezt sem a Polgari Férumban, sem a szlovak
testvérszervezetben, a VPN-ben nem firtattak, raadasul a mezei
kommunista parttagok elismerten hozzajarultak a barsonyos
forradalom sikeréhez. A nemzeti megbékélés rovid, de karnevali
ideje volt ez, az ennek megfelel6 ritusokkal. A barsonyos forrada-
lom institucionalizalasaval feler6s6doétt a posztkommunista anti-
kommunizmus jelensége, s ezt Suk nemritkan humoros kritika-
val mutatja be tanulmanyaban.
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Kopecek A disszent mint mult, a liberalizmus mint jévé cimi
tanulmanyaban a szekularis, liberalis disszidens mozgalmakat
mutatja be egy 1990 utani, a korabbi ellenzéki mozgalmakkal
szemben egyre ellenségesebbé valé kérnyezetben.

Gjuricova irasanak cime: Meglehetésen hagyomdnyos szaki
tas a multtal. A mult megjelenése (jelene) a Polgdri Demokrata Part
ideologidjaban és retorikdjdban. Megismerhetjiik bel6le a széban
forgo part térténelempolitikajat — a szerzé eredeti megfogalmaza-
saval: emlékezés- és amnéziapolitikajat. Az ,amnéziapolitika” fo-
galmanak bevezetése, annak targyszertien szellemes leirasa fon-
tos hozadéka Gjuricova szévegének.

Suk masik, a kétetben ko6z6lt tanulmanya Havel elnék és a
(kommunista) mult terhe cimmel a cseh lusztraciorél mint politi-
kai és erkoélcsi problémarol, s benne Havel elnok szerepérél be-
sz€él. Noha a kotetet a Havel-alapitvany tamogatta és jelentette
meg, Suk tanulmanya nem prébalja Havel apotedzisat nydjtani.
A torténetet a szerz6 egyszerre helyezi el a korabeli cseh- és cseh-
szlovak politikatérténetben, illetve az azéta lefolyt processzusok
kontextusaban.

Zahradnicek A mult dltal megosztva cimd tanulmanya a cseh
szocialdemokratakrol szol, az 1989-1992 ko6z6tti id6szakra foku-
szalva. Azokban az években harom meghatarozé6 aramlat vetélke-
dett a régi-4j cseh szocialdemokrata hagyomany meghatarozasa-
ért: a restitacioés, a kontinuitasos és ,az” 4j. Nem jott - mert nem
johetett - létre koztiuk k6z6s nevezé.

Gjuric¢ova masodik szévege A keresztény politika két titja cim-
mel a Csehszlovak Néppart és a Kereszténydemokrata Part eltér6
hagyomanykereséseit mutatja be.

Petr Roubal A konzervativ ellenforradalom - A Polgdri Demok-
rata Szdvetség és a posztikommunista dtmenet cimd irasaban a
posztdisszidensek jobboldali térpepartjardl és annak radikalis
politikajarol értekezik. Az 6 szerepilk marginalitasuk ellenére
azért fontos a kétet szempontjabol, mert sok mindent 6k kezdemé-
nyeztek hangosan, radikalisan és — mint nemcsak Roubal tanul-
manyabodl dertilhet ki — hatékonyan.

Zahradnicek, A nem domindns pdrtokrol irva, a kicsinek meg-
maradt partocskak sorsan keresztiil vilagitja meg a kotet nagy té-
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majat. A Csehszlovak Szocialista Part, a Liberalis Demokrata Part
és a Tarsasag Morvaorszagért és Sziléziaért mind-mind margina-
lis csoportok, am belsé torténetik, hozzajarulasuk a kotet altal
targyalt nagy diskurzusokhoz érdekes szempontot és adalékot ad
a nagy atmenethez. Roubaléhoz hasonléan Zahradnicek dolgoza-
ta is arra hivja fel a figyelmet, hogy a ,nagy narrativakhoz”, azok
vélt vagy épp valds igazsagaihoz gyakran a margon keresztiil ve-
zethet az ut.

Szintén Petr Roubal jegyzi a kotet egyik legizgalmasabb sz6-
vegét, a ,Behgjitani mindegyiket a Moldvdba.” A cseh republikdnu-
sok szinevdltozdsa a radikdlis antikommunizmustol a populista
sovinizmusig cimtt. A leginkabb kutatott cseh széls6jobboldal
nemzetkozileg is ismerhet6 szervezetérdl és annak vezet6jérol,
Miroslav Sladekroél sz616 dolgozat Sladeknek - a reflektalatlan ha-
zai zsurnaltérténelem szavaval — a rendszervaltas el6tti titkeresé-
seit is felvillantja, nem mellesleg személyes oral history-interjukra
is alapozva. A kelet-eur6pai populizmus rabulisztikajat nem le-
nézdéen, de szellemesen - és nem utolsésorban forrasokkal ada-
tolva - rekonstrualja Roubal, amikor a sladeki (cseh) kisemberi
életérzést és mult(re)konstrukciot elénk tarja. Ennek az a lényege,
hogy az 6tvenes évek nyilt, sztalinista terrorjat kévetéen ellenall-
ni, ellenzékinek lenni csakis bolondéria, titkosszolgalati megbi-
zatas, vagy a kommunista elittél és elitb6l valé szarmazas okan
lehetett Csehorszagban. Azaz: az igazi ellenallas a hétkéznapok
munkajaban, a csendes létezésben nyilvanulhatott csak meg
igazan. Az igazi (antikommunista) h6s6k val6jaban az antih6s6k
voltak Sladek szerint. Es ugyanez a Sladek mint partvezér java-
solta leghangosabban a kommunista part betiltasat és az 1948.
februar 25. utani jogfolytonossag megsziintetését. Sladeknek a
'68-as renegat exkommunista disszidens is ,csak” kommunista
maradt, mar 1990-ben is... Mindehhez nala a (republikanus!) neo-
liberalis gazdasagi program kapcsolédott, amiben a jobboldalon
nem volt 1990-ben sem egyeduil. A jelenség az 1990-es valaszta-
sokkal kezd6dé uj médiapolitikai stilussal lett izgalmas igazan.
A kampanyban egyéb nagy nevek mellett Karel Gott is nyilvanos
szerepet vallalt a republikanusok oldalan. Sladek teremtette meg
az 4j tipusu politikai show-k mtifajat Csehorszagban. Az 1990-es
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valasztasi kudarc utan jétt ,az antikommunizmus hipertréfiaja”
Sladektél. Praganak hatat forditva, a cseh vidéken tajolt kitarté-
an a maga tagadhatatlan charme-javal. Az 1992-es valasztaso-
kon sikertilt is bejutnia a csehszlovak parlamentbe, majd késébb
a csehbe is. Egyszerd, bulvar-antikommunizmussal vegyitette
népies charme-jat, amelyhez kézérthet6 kormany- és elitellenes-
séget parositott. Az ellopott és/vagy alforradalom mitosza mellett
az ,igazi forradalomért” szénokolta tele a cseh (és morva) vidéket.
Roubal a sladeki sikertorténet rekonstrualasakor mar jelezte an-
nak végzetét, amely nem volt mas, mint hogy kézben Vaclav Klaus
és partja ,ellopta” téle az antikommunista €és neoliberalis jobbol-
dali k6zo6nség tobbségét.

A sladeki széls6jobb toérténeteinek re- és dekonstrukciéja kap-
csan kerilt a kotetben igazan el6térbe a cseh jelenkortorténet
egyik fontos jelensége. Arrol van sz6, hogy Csehszlovakia szét-
esésével a németkérdés Csehorszagban ujbdl kézponti, idénként
neuralgikus lett. A radikalis antikommunizmust és neoliberaliz-
must felvalté (tébbek kozott antiprivatizacidés) sovinizmus erés
német-, majd ciganyellenes €éld volt Sladekék megnyilvanulasai-
ban. Kiviilrél talan meglepd, hogy a lusztracio ellen is felléptek
a cseh republikanusok. Erdekes megjegyzése Roubalnak, hogy a
Szovjetunié elmultaval az amerikai eredetd republikanus anti-
kommunizmus diszfunkcionalissa valt. Sladek az egész 1989 nov-
ember utani cseh(szlovak) elitet tartotta kriptokommunistanak.
A kelet-eurépai jobboldali politikai folklér ,zsidéja”, aki a nem-
zeti vagyont fillérekért vasarolja fel a ,kollaborans kormanytoél”,
Csehorszagban német lett. A ,szadomonetarizmus”, a Skoda el-
adasa a Volkswagennek voltak ennek a cseh szélsGjobboldali folk-
lérnak a legf6bb szélamai. Roubal jol érzékelteti, hogy a cseh nem-
zet bels6 ,kontaminatorai” a kitelepitések 6ta mégsem lehettek a
németek. Ezt a szerepet hat a ciganyokra osztottak Sladekék. Az
1992-es parlamenti valasztasi siker épp a cigany téma kozkele-
td hangoztatasa miatt (is) kovetkezett be. A sovén 6riilet jele volt
tébbek kozott Karpatalja visszakévetelése. 1991-ben Sladek sajat
keztleg tizte ki Munkacs varara a cseh lobogét, és az év tavaszan
létrehozta partja karpataljai szervezetét is. 1998-ban (az elbukott
valasztasokon, amelyen Sladekék szavazoéit egyfel6l a szocdemek,
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masfel6l Klausék loptak el) megtort a lendulet. Jott az ifjusag 4j
partja,a Munkaspart, leplezetlen antiszemitizmussal és nyilt neo-
nacizmussal. Sladek az 6 szemtinkben mar szintén csak a gytilolt
establishment tagja, a kollaborans elit képviseldje lehetett.

Michal Kopecek A mult (és a csalddi kapcsolatok) stigmdja
cimmel a legnehezebb feladatra vallalkozott: a kommunista part-
rol, a KSC-rdl, illetve cseh (morva) utédpartjarél, a KSCM-rél irt.
Alaptézise szerint minden forradalom természete szerint felveti az
identitas ujragondolasat. Kopecek szerint pedig 1989-1990-ben
valésagos forradalom zajlott Csehorszagban (is) az allamszocializ-
musbodl a liberalis demokraciaba. A targyrol szélva szerzénk nem
tipologizalja politologiailag a cseh kommunistak partjat, hanem
~.csak” azt elemzi, hogy miként viszonyult (sajat) ,autoritarius-
totalitarius multjahoz” az 1990-es évtizedben, f6leg annak els6
felében. Felszinesen uigy tliinhet, hogy a reformvezetés hianya és a
tuléléssel valo folyamatos elfoglaltsag akadalyozta a multtal tor-
téné radikalis szakitast a KSC és a KSCM esetében. Am szerzén-
ket, roppant helyesen, a meglehetésen lapos politolégiai kézhelyek
helyett inkabb a ,usable past”, a politikailag (fel)hasznalhaté mult
izgatta. Onnan nézve pedig még laposabbaknak tiinnek - a szer-
z6 szerint is — az emlitett polito-mitolégiai kézhelyek.

Kopecek torténete 1989 végén kezdddik, a KSC megkésett re-
formkisérletét hoz6 partkongresszussal, az ott elfogadott Akcié
Programmal. Amikor a barsonyos forradalomnak nevezett ese-
meénysorozat az utcakrol és terekrél kiindulva mar a televizios
studidokba is bearamlott, a csehszlovak kommunistak reményte-
lennek tiné gesztusokkal préobaltak ujradefinialni 6nmagukat.
Jogallam, tarsadalmi igazsagossag, demokratikus és humanus
allam igéretét hirdették az 0j programban, minden meggy6z6
el6zmény és felmutathaté hagyomany nélkul.

Mar 1989 telén latszott: a reformok koértli harc - akar épp a
kommunista part legf6bb vezetésén beltl - és a mult 6roklott ké-
pei nehezen egyeztetheték 6ssze egymassal. A part nagy dilem-
maja a kommunista identitas és a nemzeti emlékezet — a kollektiv
tapasztalat — 6sszehangolasa volt. Egyfel6l kiadtak a Levél a volt
parttagokhoz (az 1969 utan kizartakhoz) cimzett felhivast, ami
totalis kudarc volt a tempokésés miatt. Elviekben elitélték a tota-
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litarius multat, raadasul Vaclav Cada (part)térténész vezetésével
bizottsagot hoztak létre ,az elmult 20 év objektiv értékelésére”,
azaz a normalizaciés id6szak parttérténeti értékelésére. Cada
mar 1988 végén olyasmivel probalkozott, amivel kortars magyar
kollégai: a kommunista-baloldali térténelmi 6érokség minél széle-
sebb értelmezésével. O példaul a csehszlovak allam megalakula-
sanak 70. évforduléjan azzal tlint ki, hogy magat Masaryk elnékot
is objektiv szocialistanak, a csehszlovak — 1948 utani - allamszo-
cializmus el6futaranak mutatta be. Munkajukat a cseh(szlovak)
multatértékel6 parttérténészek, kelet-eurépai kollégaikhoz ha-
sonldéan, nem fejezték be, de kritikajuk f6 csapasa a sztalinizmus
orokségére iranyult. Félszivvel probaltak 1968 finomitott 6roksé-
gét 1989-1990 forduléjan felmelegiteni. Ez nem csak az ,elkdve-
t61” oldalon bizonyult problematikusnak. A volt '68-asok a jelek
szerint nem kivantak egykori 6rokségiik dialektikus tjrahaszno-
sitasahoz asszisztalni, ahogy a reformerkedé partvezetés is szem-
bekerilt nap mint nap a part ,normalizacios” tagsagaval. Végiil is
a kozos nevez6 a partvezetés és a tagsag kozott Zd. Nejedly és B.
Smeral nemzeti-leninista éroksége lehetett.

A cseh kommunistak multatértékelését az emlitett szubjektiv
okok mellett objektiv — és roppant kellemetlen - politikai kérul-
mények is zavartak. A barsonyos forradalom utani 6ssznépi — he-
lyenként karnevali — antikommunizmus, a lusztraciés kampany
még a legbatrabb reformereket is bezarta az utédpartisag sajatsa-
gos szekértaboraba. Az intézményes, térvényesitett mualtértékelés
folyamatos védekezésre kényszeritette a partot. Ebben a kézegben
az atmeneti reformvezetés feliilr6l probalta kezelni az tigymene-
tet, aminek veleje a part Gjbdli Snmeghatarozasa lett volna, am
egy bels6 partszavazason elbuktak a formalisan a part atneve-
zésérél (dekommunizalasaroél) szolé szavazast. A reformerek an-
tidemokratikus partmegujitasi kisérletei — a magyar és lengyel
el6dokével szemben - elbuktak a partdemokracian. A Grebenicek-
féle Gj partvezetés — meglehetés valasztasi sikerekkel is — a tul-
élésre és a reakci6 elleni harcra helyezte tevékenységében a {6
hangsulyt. Ezzel mintegy a harc végéig elnapolta a mult és els6-
sorban a parttorténet Gjraértékelését. A meghirdetett nemzeti és
tarsadalmi 6nvédelem partpolitikai koncepciéja alkalmatlan volt
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a sajat — allamszocialista — mult radikalis tjrafelvetésére. A mult
- az 1992-es kladnéi program értelmében is - egy ujfajta tdvtor-
ténethez lett sajatos keret, k6zéppontjaban a nemzeti, humanista
hagyomanyokkal. Ismerés formula ez a kelet-eurépai — 1989 el6tti
- reformkommunista hivatalos parttérténetekbél.

A Grebenicek altal konszolidalt part meglep6en széles — bar
a magyar olvas6 szamara még meglep6bb moédon: nem fizetett
- akadémiai, tudomanyos hattérrel rendelkezett. Kiilénb6z6 in-
formalis elméleti, értelmiségi-szakmai csoportok foglalkoztak a
mult, illetve a part 1989 el6tti multjanak a megitélésével. 1993-t61
a torténelempolitika a politikatérténet irdnyaban transzformalo-
dott. Miloslav Ransdorf felettébb érdekes Marx de- és rekonstruk-
ciés monografikus kisérlete maganyos mii maradt. Annyira, hogy
az 1995-6s libereci kongresszuson Marx és Engels mellett mar
morvaorszagi kommunistak partja. A neokommunista, radikalis
baloldali kisebbség (Ransdorf) mellett a tobbség ortodox marxis-
ta-leninista maradt. Ez utébbiak ellen6rzése alatt maradt a part
legtobb nyilvanos féruma. Kopecek persze baloldali radikaliz-
musnak - és rendszerkritikanak is - tartja az erés allamot kove-
tel6 cseh nemzeti (neoleninista) ,kommunizmust” is.

1993-t6l egyszerre volt jelen a KSCM-ben - bar nem egyenlé
mértékben — a régi rendszer iranti nosztalgia, az allamszocialista
mult szépitése, illetve a pozitiv neokommunista (antiglobalista
és egyben globalis kontextust) marxista térténelmi materializ-
mus. Leegyszerusitve: az el6bbieké a nemzeti kommunista, kon-
zervativ sztereotipidkkal operalé diskurzus, mig az utébbiaké a
Ransdorf-féle szinvonalas és modern (marxista) rendszerkritika.
A rendszer- és/vagy modellkritikusok csehorszagi vitaja sokban
emlékezteti a magyar olvasot az Eszmélet hasabjain zajlott mo-
dellvitara. Gyakran ugyanazok a formalisan rendszerkritikus-
ként megszolalo (cseh) teoretikus szerz6k egyben Zdenék Nejedly
kovetéi is. Erre a szerzé jo érzékkel tér ki. Ugyanakkor Kopecek
nemcsak elismeri, de tobbszoér is hangoztatja, hogy a térvényi,
nagypolitikai és zsurnalisztikai antikommunizmus mennyire
fontos faktor, joforman az egyetlen, amely 6sszetartotta a KP-t. A
multtal val6 elszamolas - el nem szamolas — ebben a szituacio-
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ban a kommunistak szamara csakis irrelevans lehet. Szellemes
zarszava az elszamolasrol - el nem szamolasrol — az, hogy a mult-
tal valo elszamolas valahol moralis és személyes tigymenet is. Az
egész cseh elit pedig a normalizacio évtizedeiben szocializalodott,
amikor a KSC volt hatalmon. A KSCM jelenléte ezért is lehet zava-
r6 a teljes csehorszagi politikai elit szamara.

A mult altal megosztott cseh jelenkor torténetérol egészen kii-
l6onodsen érdekes, hasznos és gondolatébreszté munka a Rozdeleni
minulsti.

Kende Tamds



