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RING ORSOLYA

A szinjatszas harmadik utja és a hatalom

Az alternativ Orfeo Egyiittes kalvariaja az 1970-es években

»Az alternativ szinhdz kifejezés — éppen gy, ahogy a szabad szinhiz
is — gy(ijts- és nem értékfogalom. A jelenlétért folytatott kiizdelemnek
azokat a torekvéseit foglalja ossze, melyekben a formabont6 szindék,
a kisérletezG-kedyv, illetve ezek programszer( vallaldsa sajatos devian-
ciatudattal, 6nmaganak mdssagként — alternativként — torténé megha-
tarozdsaval jar egyiitt”.1

1972 novemberében a Népmiivelési Intézet élén 4ll6 Vitanyi Ivan terje-
delmes feljegyzést készitett Aczél Gyorgynek az ifjasigi amatdr mivé-
szeti mozgalom kérdéseirSl. Ebben kiemelte, hogy néhany év alatt rend-
kiviili médon elterjedt az amatdr szinjatszds. Tobb uj egyiittes alakult,
amelyek maguk irta darabjaikkal ,,tirsadalmi mondanivalét” kivantak
kifejezni, és emellett szinpadi eszkozeikben is mdst akartak, mint a hi-
vatalosan hagyomanyosnak tartott szinhazi misorpolitika.?

A szinjatszomozgalom ezen formdjanak kialakuldsa, akarcsak mashol
a vilagon, a beatzene hullamat kovette. A kettS hatdsa kozott azonban
nagy kiillonbség volt. A beat csaknem minden fiatal szamdra vonzé volt,
egy-egy koncertre akar tizezrek is elmentek. Ezzel szemben a szinjatszds
hatékore kisebb, de hatisa mélyebb, hiszen nemcsak zenét adtak, ha-
nem szoveget is, és ami taldn még fontosabb: magatartasformat, hiszen
ezek a szinjatszécsoportok mar a kozosségformalas igényével 1éptek fel.
Vitdnyi Ivan feljegyzésében alapjaban pozitivnak mindsitette az ifjisag-

T www.alternativszinhazak.hu

2 ViTAnvi Ivén: Az Orfeo-iigy kapcsan az ifjlisagi és amat6r mivészeti mozgalom vitas jelenségeirdl. (Feljegy-
26s Aczél Gyorgy részére.) 1972. november 2. Magyar Orszagos Levéltér (a tovabbiakban: MOL) M-KS
288.1.36.¢s./1972/2. 6. e. 1. (MSZMP Kézponti Szervei — Tudomanyos, Kézoktatési és Kulturalis Osztaly.)
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nak azt az igényét, hogy érdekldik a politika és a kozélet irant, de azt
is hangsulyozta, hogy ez az igény — amennyiben nem kap megfeleld ira-
nyitast — veszélyeket rejthet magdban. Vitanyi szerint a problémak egyik
oka az volt, hogy sem az oktatdsnak, sem a KISZ-nek nem sikeriilt meg-
felel6 mederbe terelnie a fiatalok ilyen irdnyu torekvéseit. Ennek kovet-
keztében a szinjatszomozgalomban olyan negativ jelenségek is kifejezési
formahoz jutottak, mint az djbalos ideoldgia. A szerz§ a szinjatszdcso-
portok tevékenységét magas szinvonalinak értékelte, ezért is vélte ugy,
hogy foglalkozni kell veliik.3 A feljegyzés pozitiv példaként emlitette a
Huszono6todik Szinhazat,* amely bar hivatisos szinhaznak mindsiilt,
mégis az tigynevezett harmadik szektorba tartozott.’

Az amator szinjatszas

Az amatGr szinjatszds varosban és falun is sokdig a mikedveld szinha-
zat jelentette, azaz az amatdr csoportok — egyfajta szinhdzpétld funk-
ciét is betoltve — ugyanazokat a darabokat mutattik be, mint a hagyo-
mdnyos szinhdzak. 1968-ban Egerben rendezték meg az elsG tigynevezett
szinjatszOkarnevalt, melynek keretében kiilonbozd miifaji eléadasokat
tartottak a varos killonb6z8 pontjain, igy a rendezvényen egyszerre vol-
tak jelen a hagyomanyos szinjatszds és az éppen divatosnak szdmité md-
fajok képviselSi. Az egri karneval kiilonlegessége a soksziniiség mellett
az a felismerés volt, hogy el kell menni oda, ahol a potencidlis kozon-
ség taldlhaté — azaz utcan, parkokban, iskoldkban, munkahelyek koze-
lében, szérakozohelyeken is lehet jtszani.

3 Azitt elmondottak nem érintik az ifjlisag egészét, csak egy viszonylag kis részét, mégis elég nagyot, és
féleg elég értékeset ahhoz, hogy a kérdést komolyan vegyik és ne feliileti, hanem szerves megoldasra
térekedjtink.” (Uo. 14.)

4 A Huszondtddik Szinhéz 1970. oktober 14-6n nyilt meg a KISZ Kozponti Miivészegyiittesének székhézaban.
Innen egy év mulva koltdzott a tarsulat végleges jatszéhelyére, a MUOSZ székhézaba. A Gyurké LaszI6
alapitotta tarsulat eszménye a tarsadalmi-kdzéleti ihletettség( vilagnézeti szinhaz volt, kozéppontban a
kortars magyar drdmaval. Véltozatos repertodrjukkal jartdk az orszagot, emellett irodalmi és dalesteket,
valamint rendhagy6 irodalomdrakat is tartottak. Tobb produkciojukat meghivtak kiilinb6z6 szinhazi feszti-
vélokra (1972: Helsinki, BITEF-Belgrad, 1973: Bordeaux, 1975: Wroctaw, ismét Belgrad, 1976: Olaszorszag,
Lengyelorszag). Az utanpdtlas nevelésére 1970 szeptemberétdl szinészképzd stadiot, szinhazbarat koro-
ket szerveztek. 1978-ban a Kulturalis Minisztérium dontése nyoman a Huszonétddik Szinhazbdl és az
Allami Déryné Szinhazbol alakult meg a Népszinhaz. (MOL M-KS 288. . 41. cs. 167. 6. e. 1971.; Uo. 291.
6. e. 1977. MSZMP Kozponti Szervei — Agitécios és Propaganda Bizottsag.)

5 Viranyi lvan: Az Orfeo-tigy kapcsén az ifjisagi és amat6r mlivészeti mozgalom vitas jelenségeirdl. |. m. 15.
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1968-1969-ben a kiilfoldi — és ennek nyoman belfoldi — didkmozgal-
mak, az 4j eszmei dramlatok hatdsira jelentSs valtozdsok kovetkeztek
be az amatdr szinjatszdsban. Ezt erGsitette, hogy a dramairodalom nem
volt képes nagy horderejii Gjdonsaggal fellépni, igy ebbdl az irdanybol
nem érhette megtjhodas a szinhazat. Csak a szinhaz eszkozeinek meguji-
tasaval lehetett valami eredetit alkotni.® E folyamatok kévetkeztében az
amatdr csoportok mind mivészeti, mind funkcionalis szempontbdl po-
larizalédtak.” Az 1960-as évek végén koriilbeliil négyezer amatér csoport
mikodott killonbozs egyetemeken, tizemekben, iskoldkban, téeszekben,
amelyeknek a nagy része tinnepi és alkalmi misorokat készitett. Emel-
lett néhany szdz tobbé-kevésbé rendszeresen dolgozo egyiittes és mintegy
két tucat szinhdzszertien miikodd csoport dolgozott. Ezek amellett, hogy
jO szinvonald produkcidkat hoztak létre, a kisérletezd szinhdz tipusat is
megtestesitették. Az élmezSnybdl néhany egyetemi egyiittes valt ki, igy
a Szegedi Egyetemi Szinpad és a budapesti Universitas Egyiittes.® Az Uni-
versitas ekkoriban mar rendszeres résztvevdje volt kulfoldi szinhazi fesz-
tivaloknak, s&t tobb ilyen rendezvényen elsGként képviselte a magyar
szinhdzmivészetet.

A hivatasos szinhizak vezetdi hamar felismerték az amatdr szinhdzak
jelent3ségét, és tobbnyire karos konkurenciat lattak benniik. A szinhazi
élet két dga kozott ellenségeskedés kezd6dott, amely gyorsan dsszekap-
csolodott azzal az ideoldgiai és politikai tildozéssel, amit az amatdr tar-
sulatok és torzskozonségiik szellemi nyitottsaga és az ettdl vald félelem
valtott ki a part- és allami vezetésben egyarant.’

Az amatGr szinjatszocsoportokat fenntart6juk jellege szerint katego-
rizaltdk (falusi, varosi, kozépiskolai, egyetemi, szakszervezeti stb. szer-
vek), és az egyes kategoridkon beliil gyakran rendeztek fesztivalokat. Az
1970-es évek elején fogalmazdédott meg az az igény, hogy kozos feszti-
vilon taldlkozzanak a kiilonb6z8 kategériak legjobbjai. Igy jott létre a

o

SzIkora Janos: Tradicionalitas és modernség az 1970-es és 1980-as évek magyar miivészetében. AL/Aktud-
lis/Alternativ/Artpool Levél. 1984. tél. http://www.artpool.hu/Al/al10/Szikora.html

NANAY Istvan: A nem hivatésos szinhazak két évtizede. In: VArszeal Tibor (szerk.): Fordulatok. Szerkeszt6i
kiadds. H. n., é. n. 447-448.

Az Universitas Egyetemi Szinpad az ELTE mint kézintézmény keretében jGtt Iétre 1961-ben. Bar az Univer-
sitas elinditott egy szinhaznyelvi paradigmavaltast, a magyar szinjatszas térténetében 1966-ban Szent-
j6by Tamads és Altorjay Gabor Az ebéd cim(i happeningjén jelent meg elészor olyan mivészi akarat, amely
az alternativitast nemcsak a formanyelvi massagban, hanem a |étmad massagaban is latta. (JAKFALVI
Magdolna: Avantgard — szinhdz — politika. Balassi Kiadé, Budapest, 2006; Az Universitasrél lasd béveb-
ben NANAY Istvan: Profdn szentély. Szinpad a kdpolnaban. Alexandra Kiadd, Pécs, 2007.)

NANAY Istvan: A nem hivatasos szinhdzak két évtizede. |. m. 448449,
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Kazincbarcikai Amat&r Szinjatszé Fesztival. Az 1972-es talalkoz6n min-
den, akkoriban elfogadhatonak tartott m{ifaj és miivészi irdnyzat részt
vehetett. Ebbe a kateg6ridba nem tartozott bele, vagyis nem indulhatott
tobb alternativ tarsulat. [gy Haldsz Péter tarsulata, a Paal Istvan vezette
Szegedi Egyetemi Szinpad és a Derkovits Klub szinpada sem. Az Univer-
sitas egytittes Ruszt Jozsef rendezésében a Passié magyar versekben cim(
dramat mutatta be, amelyet Katona Imre tobb passi¢jatékabol allitottak
ossze. Ekkoriban egyre erdsebben hatott a magyar amatdr szinjatszokra
a lengyel szinhaz, kiilonosen Grotowski.!? Ruszt Jozsef is ennek hata-
sara talalt rd a magyar passiokra. Szinre viteliikben a leglényegesebb ki-
fejezBeszkoz az emberi test volt, amelyhez metaforikus értékd targyak,
képek és zene tarsult. A darab igy altaldnos érvény( emberi passiova
valt, s ezzel szimos asszociacios lehetdséget kinalt.!! A fesztival legpoli-
tikusabb eldadasat az Orfeo Stidié mutatta be. Jorge Sempriin A hdbo-
rinak vége ciml mivének szinpadi valtozatiat Fodor Tamads rendezte.

Amator vagy alternativ szinhaz?

A korabeli forrasokban az ,,amatdr szinhaz” és az ,,alternativ szinhaz”
terminusok egymds szinonimdiként is szerepelnek, az abban részt vevék
is igy hasznaltik, a kettd kozott meglévs kiilonbségek ellenére is. Az
amatdr szinhdzak, bar sokszor hidnyos technikdval és valtoz6 tarsulat-
tal mkodtek, 6nmagukat akartik reprezentdlni az eladdsokban ugy,
hogy a szinjatszasrol alapvetSen kozos elképzelésiik volt. Az alternativ
egylittesek, bar amatdr keretek kozott adtak el8, professzionalista
igénnyel dolgoztak, szinh4zat akartak csindlni, és nagyjabdl dllandénak
tekinthetd tarsulatuk és kozonségiik volt. Az alternativ Iétet ugy is de-

10 Jerzy Grotowski (1933—1999) 1959-ben alapitotta meg a Tizenharom Széksor Szinhazat, amely 1965-ben
felvette a Laboratdrium Szinhaz nevet. Szinhazat , szegény szinhaznak” nevezte el, mely két dolgot jelen-
tett: egyrészt megkérddjelezte a kifejezési eszkozokben tobzodo szinhazat, masrészt a szinhazi kisérletek
kézéppontjaba az embert 4llitotta a maga nyers, elementéris eredetiségével. A spontaneitas nevében
elhataroltak magukat a mindennapi életben tapasztalhatd alakoskodastdl, ezért elvetették a tudatos szi-
nészi jatékot és lemondtak a szerepjatszasrol is. A kisérletez6 tevékenység kdzéppontjaba a szinész kerillt,
Gszinteséget igényl6 magatartaséval és a fizikai felkésziilés modozataval. Elhagytak a diszleteket, a zenét,
a vilagitast, megsziintették a szinpad és a néz6tér kozti vélasztovonalat. Mivel a szinész semmilyen esz-
kdzt sem hasznélhatott, ezért arra kényszeriilt, hogy egész Iényével a minél tokéletesebb megelevenités-
re koncentraljon. A nézének a szemtan( szerepet szantak. Grotowski a probét fontosabbnak tartotta az
eldadasnal. Bévebben lasd Jerzy GRoTowskl: A szegény szinhaz. In: LENGYEL GyGrgy (szerk.): A szinhdz ma.
Gondolat Kiado, Budapest, 1970. 470-476.

" NANAY Istvan: A nem hivatalos szinhazak két évtizede. I. m. 451.
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finidlhatjuk, mint szembendlldst a fennall6 hatalommal: darabjaikkal
mindig a valosdgban megélt eseményekre reflektiltak. Az ilyen csopor-
tok szdmadra az 4tvirrasztott, dtvitatkozott éjszakak, valamint a valds és
vélt bezartsdgélmény, a szembenallas a fennallé hatalommal mindig meg-
teremtette azt a feszultséget, amely az eladas létrehozdsihoz szitkséges
volt. Az alternativ tarsulatok el6addsainak nagyon fontos jellegzetessé-
ge, hogy csak a nézgtérrel szoros kapcsolatban kapnak értelmet. A né-
z8knek megfeleld mennyiségli és mindségii informacidval kell rendel-
kezniiik, mert enélkiil szamukra a produkcié értelmezhetetlen.!?
,» Tanulsidgként ebbdl talan levonhatd, hogy ez a fajta szinhdz nagyon
kevesek szinhdza, kizdrdlagosan értelmiségi keresztrejtvényfejtésre al-
kalmas, spekulativ néz8knek kindl csak befogaddst, akik hajland6ak
kozben torni a fejiiket, hogy ez vagy amaz a jel mit is jelenthet volta-
képp, mi volt vele a létrehozdk szidndéka” — allapitotta meg az egyik al-
ternativ szinhaz eladasardl késziilt operativ jelentés.!3

Az alternativ tarsulatok tigy vélekedtek, hogy az Sket koriilvevd tar-
sadalom nagyrészt dekoraciokbdl 4ll, hamis illazidkat kelt. A vezetSk
azt akarjak elhitetni, hogy amirdl beszélnek, az a valésig, mikozben vi-
lagosan latszik, hogy csupdn a val6sag illazidjat akarjak kelteni az embe-
rekben. Szerintiik a tirsadalom valddi konfliktusai nem targyai a hagyo-
manyos szinhdzakban bemutatott szindaraboknak: a szinhdzak a sajat
vildgukban, sajat témaikkal mikodnek, a valddi vilig minden szépsé-
gével és kegyetlenségével azonban nem jelenitik meg az el6addsokban.
,» Tehdt, hogy mondj igazat, probald meg meglatni a val6sagos folyama-
tokat. Ne az elméletet probald a gyakorlatra alkalmazni, hanem nézd
meg a gyakorlatot. Annak viszont nem biztos, hogy elmélete van, hanem
tapasztalatai. Ezért kezdett az empiria hatalmas szerepet kapni. Hogy
ne higgy semminek, ami deduktiv dton jott létre. [...] Felfedezni a szeme-
ket, ahogy egymasra néznek, a kapcsolatokat megfogni. Igazi mélységiik-
ben. [...] Allandéan magyarazni kellett a szavainkat, mert a szavak is
elvesztették az eredeti értelmuket. A szavak val6sdgos értelmét nem a
szavak hatdroztik meg, hanem azok a metakommunikativ mozdulatok
vagy létezési mozzanatok, amikre épithettiik a szinhazat, vagy barmi

12 Desreczent Tibor: Egy amatdr emlékezése. 1966—1978. Orszagos Kdzmivelddési Kozpont Mddszertani
Intézete, Budapest, 1989. 65., 112-113.

13 Luzsnyanszky” feddnevi informator jelentése a Sziiret cim( Orfeo-eldadasrdl. 1972. december 15. Allam-
biztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara (a tovabbiakban: ABTL) 3.1.2. M-37960. 205. (3. szekci6: Halo-
zati, operativ és vizsgalati dossziék — 3.1. Kdzponti operativ nyilvantartast végz6 szervezeti egységek
altal kezelt dossziék — 3.1.2. Munkadossziék) M-37960 , Luzsnyanszky Rébert” munkadossziéja.
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mast.” Igy lett az alternativ tarsulatok célja a ,,deszkak szétbontdsa”,
azaz az el6addsok soran csak a minimadlisan sziikséges eszk6zok alkalma-
zdsa. Az emberek ismerjenek ra sajit életitkre és tlinjon el az illzid, a
valdsag és a miivészet kozott meglévd szakadék. Nem akartak professzio-
nalisan dolgozni; azzal foglalkoztak, amire a tirsadalmi problémak mo-
tivaltak Sket. Emellett a bemutatott miiveket a sajatjukként értelmezték,
azaz soha nem tisztelettel kozelitették meg, hanem csak alapanyagnak
tekintették onmaguk kifejezésére. ,,A szerzs és az Osszes jog éppen gy
nem érdekelt minket, mint ahogy az intézményesiilt hatalom sem. Minél
inkabb elvettiink téle valamit, annal szabadabbak lettiink.” 14

Az 1970-es években az eurdpai avantgard jegyei pregnidnsan harom
szinpadot jellemeztek: a Haldsz Péter vezette Kassdk Studiot, a Paal
Istvan igazgatdsa alatt miikodd szegedi JATE Szinpadot, és az Orfeo
Egyiittes irodalmi szinpadat, melyet Fodor Tamds irdnyitott.

Magyarorszagon az ilyen egylittesek megalakuldsuk utan altaliban
haromféle reakcidval taldltdk magukat szembe: 1) egyaltalin nem vet-
tek roluk tudomadst; 2) nem akartak réluk tudomadst venni; 3) sziszte-
matikusan tdmadtdk Sket. A tdmadds egyik formdja az volt, amikor
1973-1974-ben azok a kultarhazak, amelyek addig az egyiittesek lega-
lis mikodéséhez helyet biztositottak, sorra felbontottak a szerzGdéseket.
Ezutan, legdlis miikodési keret nélkiil az egyiittesek underground 1étbe
kényszeriiltek. Rdaddsul ezek az tarsulatok szamos kiilfoldi fesztivalra
kijutottak, és uj hangot, 1j formakat hoztak a magyar szinhazi életbe.
Ez a szinh4zi forma a fiatalok szinhaza volt — ezért is (generacids alapon)
irritalta mind a szinhazi, mind a politikai hivatalossigot.!®

A kutat6 tobb nehézséggel is taldlkozik, amikor az amatdr és az al-
ternativ szinjatszas torténetét és a csoportoknak a hatalommal val6
kapcsolatit be akarja mutatni. A szocialista id3szak politika- és szin-
haztorténetének feltirdsihoz eddig haszndlt iratanyagok, elsGsorban
az MSZMP iratai, valamint a kulturilis életet aktudlisan feluigyel mi-
nisztériumok dokumentumai kozott ugyanis csak elvétve taldlkozha-
tunk az amatdr és az alternativ szinjatszdsra vonatkozd forrasokkal.
Az amatSr mozgalmak kézben tartisaval megbizott Népmivelési Inté-
zet anyagai, sajnos, nem alkotnak Osszefiiggd irategylittest, igy az ott
dolgozok altal készitett feljegyzések, munkaanyagok elSkeriilése meg-

4 Markovits Ferenc interjdja Fodor Taméssal. (Ezton szeretném megkdszonni Fodor Tamasnak, hogy az
interji gépelt véltozatanak részleteit a rendelkezésemre bocsétotta.)

15 NANAY Istvan: Az Orfeo-iigy (Fodor Tamas és Malgot Istvan visszaemlékezésével). Beszélg, 1998/3.
http://beszelo.c3.hu/98/03/orfeo.htm
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lehet&sen esetleges.'® A feltarast nehezitd egyik legnagyobb probléma
taldn éppen az, hogy a forrasokbdl leginkabb csak az ,,ugyekrdl”, a
problémdkrol, a konfliktusokrél szerezhetiink ismereteket. A sokszor
hidnyzo levéltari forrasok helyett interjukra, korabeli 4jsagcikkekre, az
iigyben részt vevék megszolalasaira timaszkodhatunk.!”

Az avantgird szinhdzak tevékenysége nem fért bele az allami, hivata-
los kultirdba; elsGsorban a tiltott, esetleg a megtiirt kategdridba kertil-
hetett. Ez egyben azt is jelentette, hogy ezeket a csoportokat az 4llam-
biztonsagi szervek is kitiintetett figyelemmel kisérték. Hasonloképpen
az alternativ szinjatszécsoportok kornyezetében megforduld fiatal értel-
miségieket. Kézenfekvs tehat, hogy az alternativ szinjatsz6 csoportok
és a hatalom kapcsolatanak bemutatasiahoz az Allambiztonsagi Szolga-
latok Torténeti Levéltardban 6rzott, az tigyre vonatkozé anyagokat, ob-
jektum-, munka-, beszervezési és vizsgalati dossziékat is felhaszniljuk.

A hatalom egyik célja az alternativ szinh4zi mozgalom karakteriszti-
kus csoportjainak a szétzilalasa volt.'® Annal is inkabb, mert kézben
tartisukra, megzaboldzasukra képtelennek bizonyult. Az alternativ moz-
galmak népszer(isége riasztéan nétt. A bomlasztas mikéntjének megis-
merésére tanulsagos példat szolgaltathat az Orfeo Egyiittes és az 4llam-
biztonsagi szolgalat kapcsolatanak (re)konstrudlasa.

Az Orfeo-csoportot az dllambiztonsagiak ,,Ko6zosség” fedénéven tar-
tottak nyilvan, azonban a megfigyelésiikkel kapcsolatos objektum-
dosszié — jelen ismereteink szerint — nem keriilt be a levéltirba. 1989-
ben a nem irattarozott objektumdossziékat, ha azok nem feleltek meg
az ,allambiztonsagi munka dtalakitasi folyamatdnak,” megsziintették,
és megsziintetésre javasoltik az oktatdsi intézmények és kulturalis ob-
jektumok anyagait is.!® Az Orfeo Egyiittessel kapcsolatban foganato-

16 A 9/1951/1.6./ MT szému rendelettel étrehozott Népmiivészeti, majd 1969-t61 (1004/1969./11.23./ Korm.
sz. hat.) Népmivelési Intézet kapta feladatul, hogy az amatér mozgalmakkal kapcsolatot tartson, szak-
mai és msorpolitikai munkéjukat befolyasolja. MOL XIX-I-4-111-60. dosszié (43. doboz) (Mvelddéstigyi
Minisztérium — Orban Laszl6 miniszterhelyettes iratai.)

"7 |tt szeretném megkdszonni Fodor Tamés tamogatasat, aki kutatdsomat t8bb interjiszoveggel, dokumen-
tummal is segitette.

18 Halézatunk folyamatos feladatat teljesitette azzal, hogy megtekintette prébajukat. Azt az alkalmat, ami-
kor a kommunajukban keresi fel 6ket, koordinalva a lll/11l-4-b alosztallyal, bomlasztasra kivanjuk felhasz-
nalni.” (,Luzsnyanszky” fedénev( informator jelentése a Sziret cim( Orfeo-elGadésrol. 1972. december
15. ABTL 3.1.2. M-37960. 242.)

19 ABTL 1.11.1.-45-146/2/89. (1. szekci6 Allambiztonségi [allamvédelmi] szervek szervezetével, miikidésé-
vel kapcsolatos iratok — 1.11. Beliigyminisztérium allambiztonségi szerveinek iratai.) Javaslat az allam-
biztonsagi operativ nyilvantartas rendszerének fellilvizsgalatéra.
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sitott intézkedésekrdl jelenleg elsGsorban munkadossziékbdl, illetve ki-
sebb részben néhany vizsgalati dossziébol?0 és az 1979-t81 bevezetett
Napi Informaciés Jelentésekbdl tdjékozddhatunk. Tobb jelentést tala-
lunk az Orfeo Egyuttesrdl, vagy annak meghatdrozo tagjairdl a ,,Fehér
Tamas”,?! ,Luzsnyanszky Robert”,2? | Karpati Emese”,?3 ,,Riporter”,>*

»Regds”,25  Pesti”26 és ,, Gorgey Daniel 2’ fedénevii iigynokok munka-

dossziéiban.

Az allambiztonsagi szervek feladatai a kutturalis élet teriiletén

Mivel a rendszer deklarilt legfGbb politikai célja a tarsadalom teljes
atalakitdsa volt, érthetd, hogy a kulturpolitika kitiintetett szerepet ka-
pott az allam életében.?8 A politikai hatalomnak rendkiviil hatasosnak
tinG eszkozei voltak céljai megvaldsitdsira: a part rendelkezett az al-
lam teljes anyagi erejével, hatalmasra duzzasztott intézményrendszeré-
vel, de adott esetben a karhatalmat és a birdsdgokat is bevethette a kul-
tarpolitika céljainak megvaldsitisa érdekében. Emellett a rendszer masik
fontos torekvése az ifjusig fiiggésének kialakitdsa, fenntartdsa és a nem-
zedéki csoportok barmilyen szabad szervez8désének korlatozasa volt.
1972-t8] a TII/IIT Belsé Reakcié Elharité Csoportfénokség III/III-2
osztalya foglalkozott az elhdritissal az ifjasdg korében, a III/ITI-4 osz-

20 ABTL 3.1.9. V-154419 (3. szekcio Halozati, operativ s vizsgalati dossziék —3.1. Kozponti operativ nyilvan-
tartast végz6 szervezeti egységek altal kezelt dossziek — 3.1.9. Vizsgalati dossziék — Por Gyorgy és tarsai
elleni vizsgalat dossziéi.)

21 ABTL 3.1.2. M-37126 illetve M-38235. (, Filozofus”, majd ,Fehér Tamas” fn. [fedénevi] tmb. [titkos meg-
bizott] munkadossziéja. Foglalkoztatta: IlI/1ll-2. Cirkos Tibor r. fhdgy. [renddr féhadnagy]; Kdfalvi Gabor
r. hdgy. [rend6r hadnagy] 1977-t61 llI/Ill-4 Szab¢ Lajos r. hdgy.)

22 ABTL 3.1.2. M-37960 (,Luzsnyanszky” fn. tmb. munkadossziéja. Foglalkoztatta: Ill/Ill-4. Farkas Janos
r. fhdgy, Csiha LaszI6 r. thdgy, illetve Sagi Jozsef r. thdgy.)

23 ABTL 3.1.2. M-38310 (,Karpati Emese” fn. tmb. munkadossziéja. Foglalkoztatta: IIl/Ill-4-b. Palfy Imre
szdos.)

24 ABTL 3.1.2. M-37297 (, Riporter” fn. tmb. munkadossziéja. Foglalkoztatta: lll/I11-2. Horvath LaszI6 r. thdgy)

25 ABTL 3.1.2. M-38311 (,Regds” fn. informator munkadossziéja. Foglalkoztatta: [lI/1l1-4. Sagi Jzsef r. fhdgy.)

2 ABTL 3.1.2. M-38710 (,Pesti"” fn. tmb. munkadossziéja. Foglalkoztatta: ll/Ill-4. Kazai Zoltan r. hdgy.)

27 ABTL 3.1.2. M-41402 (,Gorgei Daniel” fn. tmb. munkadossziéja. Foglalkoztatta: BM Komarom Megyei
III/1Il. osztalya. Kovacs Béla r. hdgy.)

%8 Az MSZMP MiivelGdéspolitikai Iranyelvei szerint a kulturélis forradalom célja: Az egész mivelddés-
ligyet, valamennyi mivészetet, az 6sszes kulturalis intézményeket annak a harcnak a szolgélataba &lli-
tani, amelyet a munkasosztaly a szocializmus Ugyéért folytat.” Az MSZMP Mvelddési politikajanak irdny-
elvei, 1958. Izsik Lajos—Naay Jozsef (szerk.): Magyar torténeti dokumentumok 1944-2000. Nemzeti
Tankonyvkiadd, Budapest, 2004. 317.



| 241

taly pedig a kulturalis élet tertiletén. A két osztdly intenziven egytitt-
miikodott, mivel miilkodési teriileteik kozott sok volt az atfedés. A nem
kozponti jelentdségiinek tekintett feladatokat a fGvarosi vagy a me-
gyei rendGrkapitdnysdgok politikai osztalyai sajét illetékességi teriile-
titkon lactak el.?”

Az dllambiztonsagi szervek feladatait kulturdlis teriileten az 1970.
szeptember 25-én kiadott, 0022. szam, A kulturdlis teriileten folyé el-
lenséges tevékenység elleni operativ munka feladatai cim( beligymi-
niszteri parancs szabdlyozta. A parancs bevezetd mondatai szerint a
kilss és belsd ellenséges erdk nem adtik fel a szocialista tirsadalmi
rend megdontésére irdnyuld kisérleteiket, és ellenséges tevékenységii-
ket leginkdbb kulturilis tertuleten fejtik ki. Ezért a parancs rendelke-
zett arrdl, hogy ,,Az illetékes operativ szervek deritsék fel — személyek-
re és funkcidkra valé tekintet nélkiil a kulturilis élet — az irodalom,
mivészetek, tudomdny, sajtd, konyvtarak stb. — tertiletén barmilyen
platformon keletkezd ellenséges tevékenységet folytatd személyeket,
kulfoldi és hazai szervezeteket, csoportokat, tevékenységiik céljat, tar-
talmat, modjat, idejét. Az ellenséges tevékenység gyors dokumentala-
sa atjan sokoldalu, differencialt intézkedésekkel el6zzék meg és akada-
lyozzdk meg ellenséges tevékenység kibontakozdsat, segitsék az
ellenséges szervezetek leleplezését.”3% A parancs részletesen felsorolta
azokat a szempontokat, amelyek alapjan operativ ellendrzés és bizal-
mas nyomozas ,ald kellett vonni” egyes személyeket, szervezeteket vagy
csoportokat. A parancsbdl viligosan kideriil: ehhez elegendd volt az
ellenséges tevékenység gyanuja is, igy példdul az, ha valakirdl feltéte-
lezték, hogy az dllam vezetd szerveit, intézményeit mas szervekkel, cso-
portokkal akarja felvaltatni, vagy a politikai rendszer megvaltoztata-
st tervezi; vagy az, ha valaki a volt uralkod6 osztilyok vagy mis
tarsadalmi rétegek, példaul az értelmiség tarsadalomvezet$ szerepét
hangoztatta, illetve ha a proletar internacionalizmussal szemben a na-
cionalizmust tudatosan és szervezetten timogatta, ilyen tartalmu pro-
pagandaanyagokat titkos titon terjesztett.3!

A parancs szerint két esetben volt tilos operativ ellenérzést, bizalmas
nyomozést folytatni: egyrészt a kulturalis élet szerveinek hivatdsszer(

23 Uncer Gabriella: Ellenkultira és allambiztonsag. In: GyarmATI Gyorgy (szerk.): Trezor 3. Az dtmenet év-
kdnyve 2003. Allambiztonsagi Szolgalatok Térténeti Levéltara, Budapest, 2004. 165—166.

30 A Magyar Népkdztarsasag beliigyminiszterének 0022. szamu parancsa, Budapest, 1970. szeptember 25.
ABTL 4.2. - 0022/1970. 34. (4. szekci6 GyGjtemények — 4.2. Parancsgy(ijtemény.)

31 Uo.
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tevékenységével, iranyitd, vezetSi munkajival, kiadoi politikdjaval, lap-
és folyOirat-szerkesztési tevékenységével, illetve misorpolitikai kérdé-
sekkel kapcsolatos negativ jelenségek esetén, ha azok hibidk vagy hozza
nem értés megnyilvanuldsainak tekinthet8k. Masrészt a nyilt forumokon
foly6 politikai vitakban felmeriilS hibas nézeteket képviselGkkel szemben,
amennyiben megnyilvanuldsaik nem illegdlis tevékenységként jelentkez-
tek. A rendelkezés szerint az operativ munkat nem a kulturalis teriilet
objektumaira, hanem a kulturalis életben tevékenykedd, az egyes objek-
tumokhoz is k6t6d8 ellenséges személyekre kellett Gsszpontositani.3?
A parancs végrehajtasdnak késGbbi értékelése kiemeli: inkdabb olyan ope-
rativ intézkedésekhez kell folyamodni, mint a bomlasztas, a levalasztis,
az ellentétek szitdsa, a vezéregyéniségek lejaratdsa, mintsem adminiszt-
rativ lépéseket tenni.33

Az MSZMP KB 1970. februari allasfoglalasinak megfelelGen az or-
szaggyiilés 1971-ben torvényt hozott az ifjasagrol.>* A KB allasfoglalasa
szerint a fiatalok szimdra sok problémat jelent a szocializmusrdl tanultak
és a valosig kozotti vélt vagy valds ellentmondas. Részben ennek tulaj-
donitottik, hogy a fiatalok egy része fogékony példdul a maoista vagy
az anarchista dramlatokra. 1973-ban az ifjusdggal kapcsolatban BM-
utasitds is sziiletett.3’

A 0022/1970-es parancs végrehajtdsarol szol6 jelentésbdl kidertil, hogy
ellenséges tevékenység miatt a csoportfénokség illetékes osztilyai a vizs-
galt idGszakban az elhdritdsi teriileten orszagosan Osszesen tobb mint
900 személyt tartottak ellendrzés alatt. ,,Litokorikbe keriilt” mintegy
1600-1800 személy, és tobb mint kétszdznak tigymond ellenséges nyu-
gati kapcsolatai voltak. Figyel6dossziéban ellendriztek a targyidSszak-
ban 120 f6t. Az antidemokratikus elemek, az alap- és kutaté-nyilvan-
tartdsban szereplSk szama — a torlések és a nyilvantartisba vételek
alakulasatol figgben — évenként valtozott. Az 1976-ban felderitett ujabb
»ellenséges személyek” és csoportok zomével nacionalista, szovjetelle-
nes tevékenység gyantja miatt foglalkoztak, kisebb résziikkel pedig azért,
mert az ,,Uj-baloldali” politikai platformon 4ll6 személyekkel ,kordb-

3 Jo.

38 UngER Gabriella: i. m. 168.

3 Jegyz6kdnyv a Kézponti Bizottsag 1970. februar 18—19-i tilésérdl. (2. napirend: Jelentés a part ifjd-
sagpolitikajanak néhany iddszerd kérdésérdl.) MOL M-KS 288. f. 4. cs. 104-105. 6. e.; 1971. évi IV.
torvény.

3 A BM allambiztonsagi szerveinek az ifjiisag védelmével kapcsolatos feladatai. A Magyar Népkoztarsasag
Beliigyminiszterének 016. szamd utasitasa. 1973. jdlius 4. ABTL 1.11.1 45-6-16/1973.
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ban nem ismert szorosabb kapcsolataik” voltak.3® A csoportfénokség
munkatarsainak eréfeszitése elsGsorban arra irdnyult, hogy az ellensé-
ges tevékenységet folytatd személyek és csoportok se szervezetileg, se
nyilt fellépések formajaban ne tudjik osszefogni, igymond kozosen moz-
gatni erdiket.

Az Orfeo Egyiittes

1969 Gszén a Képz8miivészeti Fiskoldn néhany fiatal mivészhallgato
és tandr — tobbek kozott Malgot Istvan szobrasz, Fabry Péter fotds, Kiss
Mihaly grafikus, Németh Ilona, Lordnt Zsuzsa szobrdsz-tanar, Bilvinyos
Huba grafikus-tandr — babegyiittest alapitott. Malgot Istvan visszaemlé-
kezése szerint: ,Mi a francia ’68 eszméivel szimpatizald, alapvetSen a
marxizmus talajan 4allo, tehat baloldali csoportot alkottunk. Azt lattuk
magunk kortl, hogy a proletdrdiktattira nem azonos a proletarhatalom-
mal, a part nem azonos a munkdsosztillyal. Cselekvési alternativakat
kerestiink, s kordbban mar a sztilinizmussal is, a maoizmussal is kacér-
kodtunk mar.”37

Tobben a maoizmussal nemcsak mint ideoldgidval kertiltek kapcso-
latba, hanem példaul azzal a korrel is (Pér Gyorgy, Dalos Gyorgy),38
amelyet 1968-ban maoista Osszeeskiivés vadjaval fogtak perbe. A cseh-
szlovadkiai események, a parizsi tavasz utan az Gj baloldalisag valt sza-
mukra meghatdrozdva. ,,S ebben az idében felmeriilt benntink a kér-
dés: mit csindljunk? Az az otletiink tdmadt, hogy babokat készitiink,
és a babelSaddsokkal taldn kozelebb kertilhetiink a k6zonségiinkhoz,
az emberekhez. A bibokat még csak meg tudtunk csinélni, az elGaddst
mar nem, tehat meg kellett keresniink azokat, akik mas mdvészi dgak
képviselGjeként segitségiinkre lehettek. Igy keriiltiink kapcsolatba ze-
nészekkel, szinészekkel, elsGként Fodor Tamadssal, akit mar tobbszor
lattam, és szerettem mint szinészt.”3® Fodor Tamds révén mds sziné-
szek is bekapcsoldodtak a munkdba, aztdn 6ndllésult a két csoport.

% Jelentés a kulturalis teriileten folyé ellenséges tevékenység elleni operativ munka feladatait szaba-
lyoz6 0022/1970. sz. miniszteri parancs végrehajtasanak helyzetérdl. ABTL 1.11.1 (Beliigyminisztérium
allambiztonségi szerveinek iratai — Allambiztonsagi Miniszterhelyettesi Titkarsag (ABMHT) iratai.) 17/a
doboz. 14.

37 Malgot Istvan visszaemlékezése. Beszéld, 1998/3.

38 Lasd DaLos Gydrgy: Hosszd menetelés, révid tanfolyam. Magvetd Kiad6, Budapest, 1989.

39 Malgot Istvan visszaemlékezése. |. m.
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A béabegyiittes mellett létrejott az Orfeo Zenekar és az Orfeo Studid.
Néhany fSiskoldsbol pedig megalakult a képzEmiivész csoport. Meg-
lehet&sen tarka tarsasig gytlt 6ssze, de mindannyian baloldali alapal-
lasuak voltak. A bab- és a zenei egyiittes KSbdnydn, az ifjisigi klub-
ban dolgozott, a stidid pedig a IX. keriileti Népfront tandcstermében
kapott helyet. ,,Nevet kellett valasztanunk, s azt, amit sziviink szerint
valasztottunk volna, nem lehetett, ugyanis Che Guevara neve tabu volt.
Ezért aztdn mi Angela Davisrdl neveztiik el a klubot, de a névvalasztés
cseles volt, hiszen a polgarjogi harcos kommunistinak vallotta magat,
tehdt nalunk hivatalosan szalonképesnek szamitott, ugyanakkor a Fe-
kete Parduc mozgalommal is szimpatizilt, ezért az Gjbalos eszmékért
lelkeseddk is elfogadtak.”#? A harmadik vilagnak amiigy is mitosza
és metaforikus tartalma volt. Olyan valamit jelképezett, ami szamunk-
ra elérhetetlennek téint. Tapadt hozzd valami romantikus, naiv forra-
dalmisdg, ami vonzé volt a fiatalok korében. Egyfajta kitorési alterna-
tivat lattak bele.”*!

Az Orfeo Studié ismertségét jelentGsen novelte az 1972-ben a Kazinc-
barcikai Amatdr Szinjatsz6 Fesztivalon valé fellépés. Ezutin tobb olyan
darabot is szinre vittek, amelyekkel kivivtdk a hatalom rosszalldsat. Az
egyik ilyen darab a Vurstli cimet viselte. Ennek szovegét Sipos Aron ir-
ta, de a Stdié tagjainak kozos munkajaval készult. A darab f6 monda-
nival6ja az volt, hogy létezik a manipuldcié mint mindennapos tarsa-
dalmi aktus. Az el6adds pantomimszerd verses jaték volt, amely egy
vurstliban jatszodott és azt mutatta be, hogyan lehet az embereket annyi-
ra gyermekként kezelni, hogy végiil mar nem is tudnak gondolkozni.*?
Problémads volt a Sziiret cim( darab is, amely mar témajaval is irrital-
hatta a hatalmat, mivel a k6zéppontba az arulds problematikajat he-
lyezte: azt mutatta be, hogy a forradalmat és az embereket, akik vala-
ha akartak valamit, hogyan 4rultik el azzal, hogy azt mondtik nekik:
a kormany és a hatalom értitk van. De a darab megjelenési formdja is
lizenetet kozvetitett, hiszen a cselekménye egy épitkezésen jatszodott,
diszletként pedig a pilisborosjendi épitkezés eszkozeit haszniltak fel.
Ezaltal a cselekmény ténylegesen is Osszeépiilt a Studid tagjainak min-

40 Fodor Tamés visszaemlékezése. |. m.

41 Malgot Istvan visszaemlékezése. |. m.

42 Az egyik elGadasunk utan karon fogott egy ismerGsém, és panaszos hangon mondta: Nem politikailag
van baj az el6adasaitokkal, hanem a szemléletetekkel, azt nem lehet tolerdlni, mert az terjed és aldassa
a rendszert. A Vurstli fejezte ki legpontosabban, milyennek éreztiink a vildgot, mi ellen hadakoztunk, mi
el6l probéltunk kivonulni, hogy megteremtsiik a magunk munka- és életkdzegét.” (Fodor Tamds visszaemlé-
kezése. . m.)



| 245

dennapjaival, hiszen nappal ugyanazokkal az eszkozokkel épitették a
kommunat, amelyeket este az el6adashoz felhasznaltak. A Sziiret bemu-
tatdja 1972 novemberében volt — mar a rend@rségi vizsgalat és az tgy-
nevezett Orfeo-iigy utan.*3

Renddrségi vizsgalat

1972 majusiban — mikozben a babegyiittes Lengyelorszagban vendégsze-
repelt — a K&banyan miikodd csoport két tagjanak sziileit behivtik a
BRFK Roémer Floris utcai vizsgalati osztilyara és kozolték veliik, hogy az
Orfeo ellen vizsgalat folyik erkolcsi és politikai tigyben. Mindez szorosan
kapcsolddott ahhoz, hogy fiatalok is részt vettek marcius 15-€ ,,nem hi-
vatalos” megtinneplésében, és kozben ,,rendszerellenes” jelszavakat skan-
daltak. Ez riadalmat keltett, és a letartdztatott fiatalok kihallgatasakor
az renddrségi kérdések egy része az Orfeo Egyiittesre vonatkozott.**

1972. jtinius 1-jén a IX. keriileti Hazafias Népfront elnoksége még po-
zitivan értékelte az Angela Davis Klub m{ikodését, de nem sokkal ezutan
a HNF kertileti elnoksége szoban kozolte — a budapesti elnokség egy ré-
gebbi, dltaluk csak most megtudott hatdrozatara hivatkozva, miszerint
a Hazafias Népfrontnak nem feladata szinjatszocsoport miikodtetése,
valamint arra, hogy egy ilyen csoport sértheti egy lak6haz nyugalmat —,
hogy az Orfeo Egyiittes tovabbi miikodését nem engedélyezi. 1972. ju-
nius 12-én Malgot Istvant beidézték a Rémer Floris utcaba kozokirat-
hamisitasi bliniigyben — terheltként. (A Népmiivelési Intézet baboktatoi
miikodési engedélyéért folyamodo drlapra diplomaszamot irt be, noha
még elStte volt az dllamvizsga.) A kihallgatds kérdései a babegytittes po-
litikai nézeteire, az ott uralkodé erkolcsi életre vonatkoztak. A kihall-
gatdst végzG két rendbrtiszt, Wagner Gyorgy és Orban Viktor, a politi-
kai rendérséghez tartozott.*’

Egyidejlleg a renddrség felszolitotta a Képzdmivészeti Fdiskola ve-
zetségét, hogy ne engedélyezze Malgot részvételét az dllamvizsgan, mert

43 Markovits Ferenc interjdja Fodor Taméssal. I. m. 50.

4 NANAY Istvan: Az Orfeo-ligy. |. m.; Fodor Tamas visszaemlékezése. In: VArszeal Tibor (szerk.): Feliités.
Irésok a magyar alternativ szinhdzrél. H. n., 1990. 62.; Keneni Janos: Kis dllambiztonsagi olvasckonyv.
Oktdber 23. — marcius 15. — junius 16. a Kadar-korszakban. Magvet6 Kiadé, Budapest, 1996. I k. 21-23.,
41-132.; GyARMATI Gyorgy: Mdrcius hatalma a hatalom marciusa. Fejezetek marcius 15. tinneplésének
térténetebdl. Paginarum, Budapest, 1998.

% Fodor Tamés és Malgot Istvan visszaemlékezése. |. m.



246

ifjusdg elleni biintett gyantja miatt vizsgdlat folyik ellene. (Malgot csak
tobb mint egy évvel késGbb tehette le a vizsgit.) A kovetkez3 honapok-
ban folyamatosan zajlottak a kihallgatdsok, a babegyiittes minden tag-
jat beidézték, és eljartak a fenntart6 intézményeknél is.*

1972. jalius 25-i keltezéssel az Orfeo-tagok Kadar Janoshoz és Aczél
Gyorgyhoz fordultak levélben, amelyben részletesen beszimoltak az
egyuttes megalakuldsarol, célkitlizéseirdl és az elleniik foly6 renddrségi
vizsgalat koriilményeirdl, a vadak hamissagarol. Ebben tobbek kozott
ezt irjak: ,,A kihallgatdson Wagner Gyorgy elképesztden cinikus légkort
teremtett. Nyomdafestéket nem tiir$ nyelvezetet hasznilt, és fenyegette
a kihallgatott tanukat. Amikor az egyik tanu szt emelt a binasmaod el-
len, azt vélaszolta, hogy itt csak neki hisznek. Benkd Eva, a Kébanyai
Ifjusagi Klub vezet§je (parttag) is sz6t emelt a durva bandsmod ellen,
neki Wagner azt valaszolta, hogy ilyenek a rendSrségi modszerek. A ki-
hallgatdsi mddszer az egyik tand teljes idegi kimertiltségét eredményez-
te, de miutdn ez a tanu panaszt emelt a Beliigyminisztérium parttitka-
randl, a hangnem valamelyest javult, nem fuggetleniil attdl, hogy a
nyomozasba bekapcsolddott Orgovany Sandor rendSr hadnagy, akinek
viselkedése a tanuk egybehangz6 allitdsa szerint targyilagos és ember-
séges. Wagner Gyorgy az emberek meggyalazasinak elképesztd mod-
jait valasztotta. Péld4ul az egyik tantinak leirhatatlan médon mesélte el,
miként vette el Malgot Istvan annak a lanynak a szuizességét, akivel pil-
lanatnyilag a tanu él. A kihallgatott fiatalokat megprobalta Malgot el-
len hangolni, s ha ez nem sikertiilt, kozolte velitk: Malgot mellett fognak
iilni a vadlottak padjan. A sziilGket és gyerekeiket egymas ellen hangol-
tak, hamis informaciokat mondtak a tantknak (példdul az egyikkel el
akartdk hitetni, hogy annak a ldnynak sziilei, akivel szerelmi viszonya
van, feljelentették Gt betorésért, amibdl egy sz6 sem volt igaz). Egy ma-
sik sziilSt arra akartak ravenni, hogy kovetelje Malgot Istvan eltdvolit-
tatdsit munkahelyérdl. Malgot »okirat-hamisitidsara« gy akart bizo-
nyitékot szerezni, hogy a kébdnyai tandcs egyik dolgozdjat hamis
adatkozlésre szolitotta fel, amit azonban & megtagadott. A kihallgatott
fiataloknak minden jegyz8konyvbe felvett sz6 igazaért meg kellett kiiz-
denitik, ugyanis a kihallgatok nem a tanudk szavait, hanem a maguk ér-
telmezését diktaltak jegyz&konyvbe. Ezen az sem valtoztat, hogy az utob-
bi napokban mair magndfelvétel is késziilt a kihallgatdsokon. Fenti
allitasainkat barmikor igazolni tudjuk. Ezek a tények megdobbentették
és elkeseritették az orfeésokat. Mi, akik emberi bindsmoédhoz, Gszinte,

% Uo.
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nyilt vitidkhoz voltunk szokva, védtelenul dllunk egy olyan eljaras el6tt,
amely véleménylink szerint nem biincselekmény felderitésére, hanem va-
lamiféle biincselekmény konstrualasara iranyul.”+’

Az Orfeo-iigy

A renddrségi tigy végiil lezarult, amit ha masbdl nem, a Magyar Ifjisdg
1972. oktéber 13-i cikkébsl mindenki megtudhatott.*® Az iigyészség
nem emelt vadat, de az tigynek silyos kovetkezményei lettek: az egyiit-
teseket az orszdg valamennyi miivel3dési hazabdl kitiltottak. Csak a
Duna CipSgyar Miivel6dési Hazanak igazgatdja merte befogadni Gket.
Hat személy — koztiik Fodor Tamas és Malgot Istvan — rendGrhatdsédgi
figyelmeztetést kapott csoportos Osszejoveteleken hangoztatott tirsada-
lomellenes nézeteik miatt. Nemcsak azt akadalyoztik meg, hogy Malgot
id6ben megszerezze a diplomdjat, hanem a Képz&mivészeti Alapba, va-
lamint a Fiatalok Studiéjdba vald felvételét is; az egyiittes képzdmiivé-
szeti jellegli munkdiban kozremik6dé Balvanyos Hubdt f8iskolai tana-
ri alldsabol dtszervezés cimen elbocsatottik. Az Orfeo tagjaira a Magyar
R4dio6 és Televizio elnokhelyettese nem hivatalos szilenciumot rendelt
el; a sajtoban az Orfeérdl nem jelenhetett meg kritika vagy beszamolo,*”
vagy ha mégis megjelent, iréjat megbiintették; tobb kozépiskolaban el-
tiltottdk a gyerekeket az Orfeo-el6adasok latogatdsatdl.

1972 szeptemberében a N6k Lapjdiban még pozitiv riport jelent meg
az Orfeo egyiitteseirdl,’? de oktober 13-an a Magyar Ifjusdg cikke felele-
venitette a korabbi vidakat, s Malgot Istvant kidltotta ki f&b(inosnek,
az egylttesben uralkodoé erkolcsi fertd legfGbb okozdjanak. A cikkben
nagy hangsulyt kapott a kommuna vidja is. Az egylittes tobb tagja
ugyanis rovidebb-hosszabb idére kikoltozott egy szentendrei hazba,
majd nydron Pilisborosjenén elkezdték annak az ikerhdznak az épité-
sét, amely a babosok, illetve a studidsok otthona lett. Ez az Eurépaban
és Amerikdban mar létezd egyiittélési forma akkor valoban szokatlan
volt Magyarorszagon, és megfeleld alapnak tlint ahhoz, hogy folytas-

47 Az idézett levél eredeti példanyat, Kadar Janos titkari iratai kdzott sajnos nem sikeriilt megtalélni. (Uo.)

8 SzaNTO Gébor: Orfeo az alvilagban. Magyar [fjidsdg, 1972. oktober 13.

%9 Ennek talén legékesebb bizonyftéka, hogy mig a Szinhdz cimi szakmai lap 1972. novemberi szdmanak
cimlapjan még szerepelt az , Egylittesek egyitt: az Orfeo” cim, a hozzé tartozé anyagot mar hidba keressik,
mivel azt ,fels6bb utasitasra” ki kellett venni a lapbdl, a boritét azonban mar nem lehetett médositani.

50 Ngk Lapja, 1972/39.
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sak azt, amit a rendGrségi nyomozassal nem sikertiilt elérni: lejratni, le-
hetetlenné tenni, végsS soron felszimolni az egyiittest. A cikkir6 tobb
orfedst és sziilSt is megszolaltatott, de a kérdései minduntalan az egyiit-
tesen beliili zullott életmodra vonatkoztak. Szamos informaciénal csisz-
tatott, a rendGrségi vizsgalat tobb adatit onkényesen interpretilva hasz-
nalta fel, Malgot Istvant ugy kezelte, mintha biintetett el&életd lenne,
holott minden régebbi és jabb vad aldl felmentették. Malgot helyesbi-
tést kérd levelét viszont nem kozolték.>!

A Magyar Ifjiisdgban az Orfeo az dlvildgban cimmel megjelent cikk
nyomdn a sajtéban komoly vita alakul ki. Néhdny nappal késGbb az
Elet és Irodalom haséabjain Varjas Endre éles hangi kritikat fogalma-
zott meg a Magyar Ifjiisdg Gjsagirdjaval és cikkének megallapitdsaival
szemben. Egyoldaltsaggal vadolta a szerzét, aki az Orfeo néven miikodd
amatdr babegyiittes, irodalmi szinpad és zenekar tagjai koziil csak a
bibosokkal folytatott beszélgetéseibdl idézett részleteket, és ezzel nagy-
vonaldan elintézettnek vélte mindharom csoport bemutatasat. Az Elet
és Irodalomban megjelent irds — jogos — kritikaként fogalmazta meg,
hogy Szdnté Gabor egyaltalin nem foglalkozott a csoportok miivésze-
ti, ideoldgiai, politikai tevékenységével, ehelyett az egylittes tagjainak
szerelmi és csalddi életét taglalta. Varjas Endre nem kevesebbel vadolta
Szanté Gabort, mint hogy allitasai 6sszeférhetetlenek a sajtoetikaval.>?

A sajtéhabori két cikkel ért véget: az Elet és Irodalomban Té6th Pal,
a KISZ KB Kulturalis Osztalydnak vezetGje reagalt, majd november 17-én
Sz4ntd Géabor Gjabb dorgedelmes cikkben vonta meg a vita mérlegét, és
reflektalt az egyes véleményekre. Tételesen felsorolta az egylittes — ugy-
mond - ideolégiai szemfényvesztéseinek részleteit, tarsadalmi karossa-
guk bizonyitékait. Szant6 Toth Palt is kioktatta: mivel felels vezetd,
megnyilatkozdsa nem tekinthetd maganvéleménynek, mint ahogy azt az
osztalyvezetd édllitotta. A cikk végén Szanté felvetette mindazoknak a
politikai felelGsségét, akik valamilyen moédon kapcsolatba keriiltek az
egyluttessel. Majd az illetékesek figyelmébe ajinlotta: nem maganugy,
hogy mire hasznéljak a mivel8dési hazakat, ifjasagi klubokat, az épi-
tétaborok, az ifjusagi talalkozok szinpadjait.>3

Részben ez az egész tigy is hozzdjirult ahhoz, hogy a szinhazi egyiit-
tes és a babegyiittes kapcsolatai megromlottak, s 1974-ben bekovetke-

51 Malgot Istvan levele a Magyar Ujsagirok Orszagos Szévetségének, 1972. oktdber 20. MOL M-KS 288. .
36.¢cs./1972/2.6.e. 4-8.

52 \/apuas Endre: Orfeo. Elet 6 Irodalom, 1972. oktcber 28. 9.

53 S7ANT6 Gabor: Megint az Orfeordl. Magyar Ifjisdg, 1972. november 17.



| 249

zett a szakadas.>* Az irodalmi szinpad felvette a Studi6 ,,K” nevet, egy
idére beszorult a pilisborosjendi hazba,>’ és egészen 1977-ig kellett var-
nia arra, hogy a nagykozonség elétt, a Helyiipari és Varosgazdasagi Dol-
gozok Szakszervezete (HVDSZ) Jokai téri miivelddési hizdban bemu-
tathassa Georg Buichner Woyzeck cimi darabjat. (A babegytittes is sokdig
probélkozott, mig 1978-ban Gyurké Laszlé a Népszinhazhoz szerz3d-
tette.) ¢ 1972-t61 1976-ig az irodalmi szinpad sorra jarta a f6varos azon
kultirhdzait, ahol hajlanddak voltak legalabb idSlegesen befogadni.
Majd 1976-ban a Népmiivelési Intézet munkatarsaként dolgozé Mezei
Eva’7 segitségével az Akacfa utcaban 1évé HVDSZ Jokai Miivel6dési
Haz fogadta be 6ket, ahol a Novak Ferenc®® vezette Bihari Egyiittes dol-
gozott. Novak Ferenc a sajat probatermét és probaidejét osztotta meg
a Studio ,,K”-val. Majd a HVDSZ igazgatéitdl, Kerekes Paltol és And-
riska P4ltol megkaptak probateremnek a mivelddési hiz egyik kultir-
termét a Lérincz pap téren. Késébb ez a terem megsziint, ekkor az egyiit-
tes visszakoltozott az Akdcfa utcdba és ott dolgozott 1982-ig.

A Népmiivelési Intézet altal Aczél Gyorgy szamara készitett feljegy-
zés felelStlennek mindGsitette, ahogy a Magyar Ifjisdg az Orfeo-tugyet ta-
lalta. Nem kevesebbet éllitott, mint hogy a cikk nyomdn egy viszonylag
kis jelent3ségii problémabdl orszagos tigy jott létre, raaddsul tigy, hogy
szitkségtelentil a szexudlis kérdések kertltek elStérbe. A Vitanyi Ivdn
altal készitett anyag tipikus politizal6 egyuttesként jellemezte az Orfeot,
amelynek tagjai ,tarsadalmi problémak irdnt érdeklédnek, a szocializ-
mus kérdéseirdl vitatkoznak és olvasnak, egy kozéleti magatartast akar-

5 Markovits Ferenc interjdja Fodor Tamassal. . m.

% Amegbeszélés értelmében keresse fel Fodor Tamast. A beszélgetés soran igyekezzen megtudni a »Studio
K« egyiittes tavlati elképzeléseit, deritse fel, van-e mar 0j bazishelytk, milyen Iépéseket tettek ennek ér-
dekében.” (,Fehér Tamas” fn. tmb. jelentése. Vette: Szabt Lajos r. hdngy., a ,Pongrac” fn. K" lakasban,
1978. december 20-an. ABTL 3.1.2 M-38235. 120.)

% Mi a 25. Szinhazat tarsnak tekintettiik, Ggy éreztiik, sokban hasonldak az elképzeléseik a miginkhez.
Gyurkéval személyesen csak akkor talalkoztunk, amikor mar megjelent az elsg cikk, de késébb § is kéze-
ledett hozzénk, nagy tervei voltak, vonat- meg hajészinhazat akart csinélni, biztatott benniinket, hogy
nem is kell ahhoz épiilet, hogy j6 el6adasok sziilessenek, és szerette volna bekapcsolni az Orfedt a 25.
tevékenységébe. Aztan ez a szerzGdés lett a vége.” (Malgot Istvan visszaemlékezése. |. m.)

57 Mezei Eva (1929-1986) rendez6. El6szor a Vidam Szinpadon, majd Egerben rendezett. 1957-t61 a Nép-
mvelési Intézet munkatarsaként az amatdr szinjatszas modszertani iranyitoja lett. Az Universitas vezet6
rendezéje volt, de rendezett a radiéban is, majd 1967-t6l a Pannénia Filmstadiéban mint szinkronrendezé
dolgozott. 1985-ben a Pinceszinhdz igazgatdja lett.

58 Novak Ferenc koreogréfus. 1954 és 1987 kozott a Bihari Janos Tancegyiittes vezetdje, amely iranyitasaval az
amatr néptancmozgalom vezet6 egyiittese lett. 1964 és 1975 kdzott a Honvéd Miivészegyiittes tanckaranak
vezetdje, 1977—1983 kozott pedig az amszterdami Nemzetkdzi Folklér Tancszinhaz koreografus-rendezéije.
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nak a szinpadrol elterjeszteni, kozosséget akarnak teremteni. [...] M-
vészi munkdjuk jo, [...] azok kozé tartoznak, akikkel »lehet beszélni«,
akik igénylik is ezt a beszélgetést, s akikkel beszélni kell, de nem a Ma-
gyar Ifjisig modoraban.”>?

Az MSZMP KB-ban a Magyar Ifjisdgban megjelent cikkek nyoman
vizsgalatot folytattak az Orfeo-tigyben, kikérve a Népmiivelési Intézet
és a FGvarosi Tandcs véleményét is a kérdésrdl. A vizsgalatot lezar6 je-
lentés azt allapitotta meg, hogy az egyiittes szakmailag j6 szinvonalon
miikodott, de bizonyos radikalis, ,,balos” befolydsoktél nem volt mentes.
»Misoruk egészérsl megallapithatd, hogy »forradalmi diktatarankat«,
»hatdrozottsigunkat« nem tartjak kielégitének. [...] Ez vonatkozik az
egylttes valamennyi csoportjara. Magatartasuk és torekvésiik népszer(
a fiatalok korében.”®0 A feljegyzés kiemeli, hogy a tapasztalatok azt mu-
tatjdk: az Orfeo Egylittes esete nem egyedi, mivel a politikailag aktiv,
kozéleti érdeklSdést fiatalok egy része az amatdr csoportokban taldl
magdanak kifejezési lehetGséget. Megoldasi javaslatként olyan mivels-
dési otthonok keresését javasolta, ahol az egylttes egésze (bab-, zenei
és szinjatszocsoport) helyet kaphatna, és megfelel§ szakmai és politikai
iranyitas alatt dolgozhatna.®!

Mindenekeltt Vitanyi Ivan allt ki az amatdr szinhdzak mellett. Pél-
daul A szinjdtszds harmadik fajtdja cimd cikkében a kovetkezdket irta:
»A legjobbak, éppen a legjobbak azok, amelyek a szinjdtszas cimén az
ifjusdg tirsadalmi magatartasinak problémdin toprengenek. A legjob-
bak vallomdsa tobbet mond az atlag szavazatanal [...] Ezek a fiatalok
kozéleti vonatkozasi, Gszinte, szOkimondd miivészetet akarnak [...]
Nem az a baj, ha az ifjisdg problémadkat lat sajit tirsadalmi magatar-
tasdnak kialakitdsiban, hanem az, ha nem lat, s még inkdbb, ha l4t, de
nem beszél rola. Az ifjusdg joga, hogy ellenérzéseit kimondja, koteles-
sége, hogy birdlatit az évek sordn pozitiv valtoztatni akardssi formal-
ja. Eletiink milyenségének erejét és nem gyengeségét bizonyitja, ha e
problémaékat a szinpadon is kimondani igyekszik.” >

Vitanyi Ivan tobb helyen hangoztatta azt a kiemelkedd fontossaga
megéllapitasat, hogy az amat6r mozgalmakkal meg kell taldlni a hangot,
megfeleld mederbe kell terelni a mitkodésuiket, nem pedig betiltani, meg-

59 ViTAny! Ivan: Az Orfeo-(igy kapesén az ifjtisagi €s amatdr mivészeti mozgalom vitds jelenségeirdl. 1. m. 16.

80 A Kulturalis Alosztaly feljegyzése az ,Orfeo” iigy lezarasardl. 1972. november 16. (Alair6: Ratki Andrés.)
MOL M-KS 288. 1. 36. cs. /1972/2. 6. e. 38.

67 Uo. 38-39. Az Orfeo zenekara nem tartott a csoport tébbi részével, hanem megvéltoztatta nevét, és mint
Vizont6 zenekar a Bihari Tancegyutteshez kapcsolddott.

62 \/iTiNyi Ivan: A szinjatszas harmadik fajtaja. Kritika, 1973. januér.



| 251

szuintetni a problémdsnak itélt csoportokat. Javasolta: az érdekelt szervek
tartsanak megbeszélést a mozgalommal kapcsolatos ideoldgiai, politikai,
mivészeti kérdésekrdsl. Meg kell teremteni azokat a kereteket, amelyek-
ben a mozgalom vezetdi nemcsak a sajat szakdllukra dolgoznak, hanem
felelGsséggel vehetnek részt a mozgalom irdnyitdsaban tgy, hogy az lla-
mi irdnyitdsnak modja legyen értékelni is a tevékenységiiket. Azaz meg
kell oldani a tovabbképzést, a milvészetpolitikai tdjékoztatast és a szak-
felugyeletet, létre kellene hozni a szinjatszé csoportok vezetSinek tana-
csat a Népmiivelési Intézet mellett. Kiilon problémdnak szdmitott a moz-
galom f&varosi irdnyitdsa, mivel a Févarosi Mivelddési Hiznak nem
volt kell§ ereje ahhoz (vagy nem akarta magara vallalni), hogy a buda-
pesti mddszertani kozpont funkcidjat ellassa, igy a budapesti szinjatszo-
mozgalom egyaltalin nem volt 6sszefogva. Igy nem létezett olyan bazis,
amely képes lett volna megbirkdzni az Orfedhoz vagy Haldsz Péter egyiit-
teséhez hasonlé ,,problémas” egyiittesekkel.®3

A pilishorosjendi ,.kommuna”

Az Orfeo Egyiittes tagjai ugy vélték, hogy miivészi tevékenységiikkel
akar a tarsadalom megvaltoztatasara is képesek lehetnek. Ehhez pedig
kozos gondolkodds mentén, kiillonb6z3 miifajokban kellett tevékeny-
kedni. A kozos gondolkodashoz egyiittlét szitkséges. Az egylittes tagjai,
nem hivatdsos szinészek 1évén, nappal dolgoztak valahol, igy a k6zos
egytittlétre nem volt mas lehet8ség, mint hogy egy-egy lakdson Gssze-
gytlljenek. Az ilyen kozos estéken 6ridsi filmvitak zajlottak; emellett vol-
tak ugynevezett ajanlott olvasmanyok, amelyekrdl tapasztalatokat, vé-
leményt cseréltek. A tagok nagy részének lakdsproblémai voltak, ezért
el8szor Malgot Istvan szentendrei hazaba kezdtek kijarni. Majd mikor
a hely kevésnek bizonyult, 1971-1972-ben Pilisborosjendn kezdtek el
egy ikerhazat épiteni®* azért, hogy egy alkotéhazat hozzanak létre. ,, A 1é-

83 ViTAnyI Ivén: Az Orfeo-iigy kapcsan az ifjisdgi és amatdr mivészeti mozgalom vitds jelenségeirdl.
[.m.17-18.

6 [...]teljesen »kinai médszerrel« épiilt. Ez azt jelentette, hogy elszor az épitdanyagot kellett a semmibél
megteremteni, amire mar OTP-t lehetett szerezni. Itt pénzbe igazabol csak a cement ker(lt. Minden més
az emberi munkaerdn, méghozza gép nélkiili emberi munkaerdn alapult. [...] A téglékat mi termeltik. Ez
szintén egy valahol ellesett mddszer volt. Azt jelentette, hogy a fillérekért ott vasarolt murvabél és cement-
bél készilt. Kérilbell 30-an, 40-en vettlink részt a munkaban. Idénként dnkéntes segitdk is jottek. Kinek
éppen milyen lany-fil kapcsolata volt, az jétt egy kicsit déngdlni. Betontéglat 60 x 30 x 30-as dobozokba,
szétszedhetd fakeretekbe, amiben harom lyuknak is hagytunk helyet — dongdltiik télen, tavasszal, Gsszel
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nyege az volt, hogy az egyéni életnek a lehet3ségét minimalizaljuk, ugy-
hogy mindenkinek meg lehessen az elvonul6 helye, de az élet nagy ré-
szét ne egyedill toltsitk, hanem ko6zos munkaval és megbeszélésekkel.
Valoésziniileg ebben az az elgondolas is szerepet jatszott, hogy egy élet-
helyzet, vagy az életnek és a munkanak a kozos tere, annak a sajat ke-
z(i megalkotdsa maga is kozosségformal6 erd, és ilyen modon olyasfaj-
ta kozosségi érzések, mint a szolidaritds, az egymasra utaltsig, az egymds
valOsdgos megismerése, megbecsiilése, és sok ilyen érték, az pont a mun-
ka 4ltal jon létre. Méghozza, hogy ez nem masoknak végzett munka.”®’

A kikoltozéknek majdnem hat négyzetméteres szobak jutottak, ahol
egy agy, konyvespolc és személyes ruhdnak valo szekrény fért el. Egy
ideig kozosen élt ott a két egylittes, és akinek sziiksége volt rd, az ott la-
kott. Az alapité tagok (igy Székely B. Miklos, Gaal Erzsébet, Oszkay
Csaba) az 1982-es nagy ,,studidszakaddsig” ott laktak. Majd a babosok
masik épiiletbe koltoztek. ,,Igazabol akkor elveszitettik egymdst szem
eldl, bar 20 méter sem volt a koztunk 1évs tavolsdg, légvonalban. Ké-
s6bb valamilyen médon 6sszebékiiltiink a Malgottal, de nem volt igazan
nagy kapcsolat kozottink. Mdar § egy masik vildgba tartott. A Gyur-
ko6ék felé orientdlédott, a 25. Szinhaz és Kecskemét irdnyaba.” 6

A falu lakoi eleinte gyanakvassal fogadtak a miivészhaz lakoéit, de miu-
tadn hamar bekapcsolddtak a falu életébe, eliiltek a viharok, elfogadtak
Gket. S6t, a tandcselnoknd, amikor megtudta, hogy a renddrség figyeli
az egyiittes tagjait, figyelmeztette és lehet3ség szerint védte Gket. A fa-
luban a hazat Miivész-hazként kezdték emlegetni. A haz lak6i megszer-
vezték kozos életitket, amihez a szitkséges anyagi er6forrdsokat is sike-
rillt megszerezni. Fodor Tamds mint szinkronrendezd példdul
tomegszinkront, zorejeket, szinészi munkakat szervezett az egyiittesnek.
Az ezekért kapott honoradrium fele k6zos pénz volt. Emellett mindenki
meghatdrozott Osszeget fizetett a kozos kasszaba, ha tudott. Volt sajit
és kozos élelmiszer, ez utdbbit mindig masnak kellett beszereznie.®”

A koz6s haz kilenc nagyobb szobdbdl allt, amelyekbdl tizennyolc cel-
lat alakitottak ki, illetve egy nagy kozos helyiségbdl, kozos konyhabdl,
miterembdl és probaterembdl. Volt egy kozos konyvtar, ahova minden-

az anyagot. Kézzel kevert betont. Ezt a mddszert hasznaltuk fel a Sziiret cim(i el6adasban, az épitkezés
technoldgiajat tehat a valosagos életbdl ismertiik”. (Markovits Ferenc interjja Fodor Taméssal. I. m.)

8 Uo.

86 Jo. — 1982-ben az alapitotagok koziil Gaal Erzsébet és Székely B. Miklds elhagyta az egyiittest, ezzel a
,nagy” Stadié K" gyakorlatilag felbomlott.

67 Uo.
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ki bevitte a sajat konyveit, és itt voltak a megbeszélések, talalkozok al-
taluk érdekesnek, jelentdsnek tartott emberekkel. Késébb a padldstér-
ben prébatermet is kialakitottak, igy modjuk volt Pilisborosjendn dol-
gozni, amikor a févarosi mivel6dési hazakbdl kiszorultak. Ttt késziilt
példaul a Woyzeck elsé valtozata is.%®

Az Orfeoval kapcsolatban vitathatatlanul a pilisborosjendi haz, a kom-
muna és annak mikodése allt elsGsorban az dllambiztonsigi megfigyelé-
sek kozéppontjidban. A munkadossziékban stir(in talalunk olyan jelenté-
seket, amelyek a pilisborosjendi miivészhazban szerzett tapasztalatokrol
szamolnak be: a haz aprolékos leirasatol®® az ott atélt vitak, beszélgeté-
sek, probdk részletes bemutatasdig. Az tigynokok feladatul kaptak, hogy
rendszeresen latogassanak ki Pilisborosjendre, tudjak meg, 6sszesen ha-
nyan és kik laknak ott, szerezzenek réluk minél t6bb azonositasra szol-
gal6 adatot. Némely tigynok 3-4 naponta ,,meglitogatta” az orfedsokat,
hogy képet alkosson példaul arrél, milyen elképzelések alapjan dolgoz-
nak az egylittesben, illetve a tarsadalom mely rétegeire akarnak hatast
gyakorolni. Tobb jelentd is arra a megallapitasra jutott, hogy ,,darabjaik
elég nehezen, illetve tobbféleképpen érthetSek, bonyolult szimbélum-
rendszerik, szokatlan szinhazi formdik miatt. Egyszer(ibb, nem »vijt-
flii« emberek szamdra ezek a darabok til elvontak, »miivészkedSk «.
[...] az ORFEO-soknak végiil is legnagyobb hatdsa az egyetemistikra
van, f6leg a bolcsészekre, ezek egy része mint férumot, tjat akaro és csi-
nalé egyiittest keresi az ORFEO-t.”70

Az tigynokoknek lehetdleg a kozos munkdban, személyes kapcsolatok
kialakitdsdval kellett minél tobb, az dllambiztonsag 4ltal szitkségesnek
és hasznosak itélt informdciot gyGjteni. Ennek érdekében az informa-
cidszerzést leginkabb egyetemistakra, illetve az amatdr vagy a hivatdsos
szinjatszas korében egyébként szereppel bir6 tigynokokre biztik. A Stu-
di6 ,,K”-rdl jelentd ,,Gorgei Daniel” fedGnevii titkos megbizott foglal-
koztatdsi terve szerint példaul azért volt j6l haszndlhatd, mert sok ama-
t6r el6adét, mivészt ismert. Onallé irodalmi szinpadot hozott 1étre
Nyergestjfalun. Operativ lehet8ségeit az amatdr szinjatszomozgalom
teriiletén orszigos és megyei szinten is jonak mindsitették, kiillonosen

88 Uo.

89 Baratom az utdbbi idében harom egymast kévetd vasamap kint jart az ORFEQ-sok hazaban, Pilisboros-
jendn. Nem messze a tavolsagi busz végéllomasatol laknak (»Mvészhaz«-nak tituléljak a faluban), két-
szintes hazuk van; konyha, fiirdd, WC+kb 8-10 lakdszoba (egy dggyal, bitorral), az emeleten egy tarsalg,
a padlason prébahelyiség+az épiilethez mihelyek csatlakoznak.” (,Fehér Tamas” fn. tmb. jelentése. Vette:
Cirkos Tibor fhdgy., a ,Balzac” fn. ,K" lakasban, 1976. marcius 23-an. ABTL 3.1.2 M-37126. 204.)

70 Uo. 1976. aprilis 7-6n. ABTL 3.1.2 M-37126. 204.
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mivel tobbszor meghivtak 6t kiillonboz3 amatdr szinjdtszoegyuttesek
meghallgatdsra. Emellett személyes, elmélyithetd kapcsolata volt Fodor
Tamdssal, aki felajanlotta neki, hogy meghallgatja, és ha alkalmas, be-
veszi az egyiittesébe.”?

A pilisborosjendi miivészhaz megfigyelése mellett az Orfedrdl jelentd
megbizottak masik f§ feladata az egyiittes kiilfoldi kapcsolatainak fel-
térképezése volt, lehet$ség szerint annyira beépiilve az egyiittesbe, hogy
tagjait elkisérhessék a kiilfoldi fesztivdlokra is. ,,A felkinalt lehet8ség ki-
hasznalasaval vallalkozzon arra — sz6l az egyik allambiztonsigi anyag —,
hogy az egyiittes tervezett lengyelorszagi szereplésén részt vesz. Ezzel
kapcsolatban tudja meg, hogy hol, milyen elGadast tartanak, [mi] ezek
politikai mondanivaléja.””? A leginkabb az Orfeo babegyiittes kiilfoldi
ttjair6l”3 készitett jelentések részletesen beszimolnak réla, hogy a részt-
vevSk mely kiilfoldi (elssorban nyugati) egyiittesek tagjaival milyen
kapcsolatba keriiltek, kiilonos tekintettel a hosszabb tdvra tervezett
egylittmikodésre: ,, Azt hiszem, hogy ezek az ismeretségek, melyeket ko-
tottek, inkdbb szakmai jellegliek voltak, talan a Theatre du Soleil tarsa-
saggal képzelhet§ el, hogy a kapcsolattartds mas szint( lesz; veliik ugyanis
MALGOT-ék megbeszélték, hogy viszonylag gyakran, amennyiben le-
het3ségiik lesz rd, akkor mindenféle anyagot, konyveket, prospektuso-
kat probalnak kiildeni majd az ORFEO-soknak.””#

Az eloadasok végeén rendezett vitak

Az allambiztonsigi megfigyelés masik kozponti kérdése az Orfeo elGada-
si modjanak azon jellegzetessége volt, hogy a darab bemutatdsa utdn
felkérték a vendégeket: akinek kedve van, maradjon ott egy kis beszél-
getésre. Az ott marad6 nézdk kozott elvegyiiltek a szerepldk, mindegyik
vendéggel megprobaltak beszélgetni, és gyakran elég élénk vita alakult
ki kozottitk. A ,,Regls” fedSnevi informator 1972. 4prilis 7-én adott

' Gorgey Daniel” fn. tmb. foglalkoztatasi terve. 1979. marcius 19. ABTL 3.1.2. M-41402. — Az tigynokat
a Komarom megyei Renddr-fékapitanysag Ill/1ll-as osztalya foglalkoztatta.

72 Fehér Tamas” fn. tmb. jelentése. Vette: Cirkos Tibor fhdgy., a , Balzac” fn. ,K” lakésban, 1976. mércius
23-4n. ABTL 3.1.2 M-37126. 225.

73 Az Orfeo babegyiittese tobb alkalommal is részt vett az Amat6r Babegyiittesek Biasko-Biala-i fesztivaljan.
Az utazasra vald elkésziiletekr6l és a fesztivalon vald szereplésrdl, a tagok viselkedésér6l az allambiz-
tonség szamos jelentést kapott.

74 Filoz6fus” fedGnevi helyivétel. Adta: ,Fehér Tamas” fn. tmb. Vette: Cirkos Tibor fhdgy., a ,Balzac” fn.
K" lakasban, 1976. augusztus 27-én. ABTL 3.1.2 M-37126. 244.
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jelentésében beszdmolt egy ilyen vitardl: ,,Csak tigy, mint a mualtkor, a
végén felkérték a nézdket, ha kedvik van, maradjanak még vitatkozni.
A helyzet spontdn alakuldsa kovetkeztében két csoportra oszlottunk.
A mi tarsasdgunkhoz az egyik f&szerepld keriilt, akirdl annyit tudtam
meg, hogy valami hajégydrban szakmunkds. Igen értelmes ember be-
nyomdsat keltette. A vitat B. Laszl6 baritom megjegyzése inditotta.
(Mint a késébbiek folyaman kiderilt, Laci baratomat a klubban tobben
ismerték, feltehet@en a 25. Szinhdzban vallalt szerepei miatt.) Megkér-
dezte: aktudlis-e ez, és vonatkozik-e a mai magyar gyakorlatra? A kér-
dés nem bizonyult szerencsésnek, mert a vitavezetSbdl bizonyos ellenér-
zést valtott ki. Azt kezdte magyardzni, hogy 6k a munkasmozgalom
egyes problémadit akartik bemutatni dltaldinosan. Amennyiben ennek
kozos vonatkozdsai is vannak, annyiban érvényes a mi gyakorlatunkra
is. Megemlitette, hogy a kozelmultban példdul valaki a darabban sze-
replS renddrjelenetet kifogasolta, mondvén, hogy itt akkor renddérallam
van. Szerinte a kérdés felvetése igy irreilis. [...] A darab kapcsdn sz6 ke-
ril a demokratizmus kérdésérdl, a vezetSk és vezetettek viszonyarol.
A téma j6 lehetSségnek kindlkozott szimomra, ezért kifejtettem a ko-
vetkezSket: Egyes kozépszinteken a régdta azonos és fGleg magas funk-
cidkat betoltd vezetSknél fenndll annak a veszélye, hogy elszakadnak a
val6sagtdl és elveszitik kapcsolatukat a tomegekkel. [...] Megkérdez-
tem: mit ad egy ilyen vita az egyiittes szimara? A kérdést érdekesnek
tartotta és azt valaszolta, hogy nagyon sokat jelent nekik az itt szerzett
tapasztalat. Ezeket megbeszélik, ennek alapjan, ha kell, médositjak az
elGadast. [...] Ekkor futottam 6ssze Fabry Péterrel, aki lathatéan 6rom-
mel iidvozolt. Futdlag annyit jegyeztem meg neki: » Azt hiszem, Péter,
most mar kezdem érteni a darabokat.« Cinkosan 6sszemosolyogtunk.””>

A hatalom képviselGit természetesen foglalkoztatta, mi lehet az oka az
alternativ szinh4zi mozgalom tarsadalmi népszeriiségének. Ezért a szak-
mailag hozzaértének tartott tigynokoktSl nemcsak konkrét események-
rél kértek jelentéseket, hanem a szinhazi élet altalanos helyzetérdl, prob-
1émairdl is. Az egyik ilyen 6sszefoglalé hosszasan taglalta példdul a
magyar szinhdzi élet korszertitlenségét, elavultsigat, az eredetiség hia-
nyat, a kozonséggel valo feliiletes viszonyat. Mindent egybevetve azt tar-
totta a legfGbb problémanak, hogy a hivatalos szinhdzak nem képviselik

75 Reg6s” fn. informator jelentése. Vette: Sagi Jozsef r. hdgy. 1972. &prilis 7-én. ABTL 3.1.2. M-38311.
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a jelen kultardjat, a korszeri miivészetet, az alternativ szinhaz viszont
a tarsadalmi-politikai kérdések reflektora, vizualis szenzicio, amely fel-
haborodast vagy lelkesedést, de mindenképpen meglepetést kelt. Az ilyen
a tarsulatok nem miikedvel&nek tekintették magukat. Nem a hivatasos
szinhazi gyakorlatot akartak kovetni, nem magukat kivantak szérakoz-
tatni, hanem az altaluk is érzékelt vakuumot akartdk betolteni, a hivata-
sos szinhdzakkal akar szembefordulva, teljes érték fuggetlen poziciora
torekedtek. Ezek a véllalkozadsok felkeltették azoknak az érdeklSdését,
akiket a hivatdsos szinhdz nem elégitett ki. Kozonségiik eleinte sziik is-
meretségi koriikon alapult, majd hiriik elterjedt az Gjdonsdgokra fogé-
kony fiatalok kozott. Az amatSrizmus helyett tulajdonképpen egyfajta
»foldalatti” szinhdzi kultdra alakult ki, amely tobb ponton taldlkozott
a tarsmivészetek avantgard torekvéseivel. Ezt a ,foldalatti szinhazat
éles jelenidejiiség, érzékletesség, az tinnepélyes izemszeriiség helyett min-
dennapisdg és spontaneitds jellemezte. Tarsulataik folyamatosan koz-
vetlen kapcsolatban alltak kozonségiikkel, dllandéan készen a meguju-
lasra; a bukds kockdzatat is vallalva szokimondobak voltak, mentesek
minden konvencionalis kotottségtdl.” 76

Az amatdr szinjatszomozgalmon beliill megjelent alternativ torekvé-
sek és azok kozonségsikere riasztdéan hatott a hatalom embereire, ezért
hamar elkonyvelték, hogy az ellenzék befészkelte magat a szinjitszo-
mozgalomba, amely koriil devidns fiatalokbdl all6 kozonség gyiileke-
zik. A tertilet ellenérzésével megbizott Népmiivelési Intézet munkatar-
saitol feljegyzések és jelentések sokasagat kérték, majd a ,,botradnyok”
elszaporoddsival parhuzamosan ,,magasabb szintre” helyezték az alter-
nativ szinjatszas feliigyeletét. Megélénkiilt a beligyi szervek érdekl&dé-
se az amatdr szinjatszds és a szinjatszok irdnt, mikozben a tandcsi ha-
tosdgok adminisztrativ intézkedésekkel igyekeztek elGszor jobb belatasra
birni a kellemetlenkedd csoportokat, majd betiltottak produkcidikat,
nem adtak jatszdsi engedélyt. Ebben az idében tobbszor is kérték a Nép-
mivelési IntézettSl, hogy alkosson véleményt egy-egy eladas ideold-
giai-eszmei tartalmardl. Hiszen bar hivatalosan, irdsban is rogzitetten,
egyetlen tiltott szerz3 sem létezett Magyarorszagon, a valdsag egészen
mast mutatott. Tilos volt példdul Mrozek, Beckett vagy Ionesco dramait
orszagos taldlkozon elGadni. A Népmiivelési Intézet a hatalom és az
amatdr szinhdzak kozotti titkozEvé valt. Felulrsl rendszeres kritikat ka-

76 Szinhéz a fold alatt. ,Pesti” fn. tmb. jelentése 1973. december 20-an. Vette: Kazai Zoltan r. hdgy. ABTL
3.1.2 M-38710. 5-22.
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pott az amatdr mozgalomban feltling, a hatalom 4ltal problémdasnak
tartott jelenségek elszaporoddsa miatt, az amatdr szinhazasok pedig csak
az érdekeiket védelmezni nem képes hivatalnokoknak tekintették Sket.
Ez a fesziiltség 1973 augusztusidban csokkent valamelyest, amikor
megalakult az Orszagos Szinjatsz6 Tanacs, amelybe Fodor Tamads és
Paal Istvan is bekeriilt.””

Az amatdr szinhdzaknak sok tagja szeretett volna hivatdsossa valni,
am a profi szinhdzak vilagaba bejutni akkoriban csak szabalyos dton,
azaz a Szinmivészeti FSiskola elvégzésével lehetett. A kapu 1975 utin
nyilt ki valamelyest, amikor az amatdr/alternativ mozgalomban addig
részt vevék koziil tobben”® hivatasos rendezékké valhattak.

Az 1970-es évek masodik felétdl az a tarsasdg, amely addig az alterna-
tiv szinhdzakban dolgozott, teljesen 4talakult, szétszérddott. A hatalom
szamara elfogadhatatlan csoportosuldsok tagjai koziil tobben, igy példaul
Halasz Péter és kore, emigraltak.” De ezzel parhuzamosan bizonyos
személyeket a hatalom tudatosan beépitett, beemelt a hivatalos szinhazi
életbe. Ez persze azt is jelentette, hogy olyan emberek is bekertiltek, akik
masként vélekedtek a szinhdzrdl (a szinhdz feladatardl, munkajarol,
nyelvezetérdl, eszkozeirsl). Magukkal vitték az amatSr mozgalomban
felhalmozott tapasztalataikat, ami minden bizonnyal hozz4jarult ahhoz,
hogy az 1970-es évek masodik felében a hivatdsos szinjatszas is szineseb-
bé valt. Az a merész és modern gondolkoddsmadd, amely az 1970-es évek
elején még csupdn az avantgard amatdr szinjdtszast jellemezte, a végén mar
a profi szinhdzakban is teret nyert, mindenekelStt Kaposvaron, Kecske-
méten és Szolnokon, majd a budapesti Katona Jézsef Szinhazban is.

77 Az Orszagos Szinjatszd Tanacsban helyet kapott Banlaky Pal, Csomak Ervin, Dévényi Rabert, Keleti Istvan,
Lazar Laszlo, Mezei Eva, Mer6 Béla, Fodor Tamas és Paal Istvan. Az elnik Bécsy Tamas, a titkar pedig
Eless Béla lett. (Desreczent Tibor: Egy amatdr emlékezése. |. m. 116.)

78 Példaul: Paal Istvan, Katona Imre, Arkosi Arpad, Lengyel Pal, Merd Béla, Pincés Istvan, Eless Béla. (Uo. 117.)

79 Halasz Péter (1944—2006) szinész, rendezd, ir6. Palyafutasat az Universitashan kezdte szinészként, majd
1969-ben Kods Annaval kézosen megalapitottak a Kassak Haz Stididt, melynek el6adésait rendre betiltottak,
ezért 1972-t6l a hazaspar Dohény utcai lakdsan mutatték be a korabeli performanszok és happeningek
esztétikajara éplil6 el6adasaikat. A tarsulatot 1976-ban kiutasitottdk Magyarorszagrél. New Yorkban
telepedtek le, és Squat Theatre néven létrehoztdk sajat szinhazukat, mely 1985-ig makodott. 1990 utan
Halész Péter visszatért Budapestre és tobbek kdzott a Katona Jézsef Szinhazban rendezett. A Haldsz
Péter és tarsulatanak allambiztonsagi megfigyelésére vonatkozo anyagok megtalalhatok az Allambiztonsagi
Szolgalatok Torténeti Levéltaraban. (ABTL 3.1.5. 0-16268 ,Horgaszok” fn. operativ dosszié.) Lasd még
NAJMANYI LaszI6: Downtown Blues — Haldsz Péter emlékére. Nyitott Konyvm(hely Kiadé, Budapest, 2006;
Koos Anna: Nem kivant hagyatek. Akadémiai Kiadd, Budapest, 20086.)



