Eloszo

A 20. szdzad elejének politikai gondolkod6i azt tapasztaltik (vagy vél-
ték tapasztalni), hogy az allam, a politika és a tarsadalom kozott léte-
zett (vagy taldn csak érzékelt) valasztofalak mar régen leomlottak, azaz
hogy lehetetlenség e harom ,,szféra” hatarait hatarozott vonalakkal meg-
rajzolni. Max Weber A politika mint hivatds cim( alapmiivében ezt a
fejleményt ugy irta le, mint ,,a modern politikai akaratképzés nyilvanossa
és polemikussa valasat”.! Carl Schmitt arra a kovetkeztetésre jutott,
hogy mivel e véltozds miatt nagyon nehéz megmondani, hogy mi része
a politikdnak és mi nem, azt kell vizsgdlni, hogy mi ,,a” politikai és mi
»a” nem politikai tigy egy adott helyzetben. Emiatt az elemzés, a ,,po-
litikarol” valé gondolkodds kulcskategoridja szerinte nem a politika,
hanem a politikai lett, amit olyan mddon is hangsilyozni kivant, hogy
fénevesitette, azaz megalkotta a ,,das Politische” fogalmait.

Mit jelent ez? Egyrészt azt, hogy Schmitt azt a specidlis jegyet keres-
te, ami bizonyosan megkiilonbozteti egymadstdl a kiilonféle ugyeket (hi-
szen ,,intézményes alapon”, mivel a hatarok elmosddtak, mar nem lehet
kiilonbséget tenni). Ugy vélte: egy kérdés akkor politikai, ha megkiilon-
boztethets 4ltala (benne) a barit és az ellenség. Mert ez az a kiilonos-
ség, ami a politikait (a politikai viszonyokat) jellemzi, a nem politikait
viszont nem.

E fordulat mdsrészt azt jelenti, hogy tanulmanyozni szitkséges: miként
valik egy-egy kérdés politikaiva, azaz (példaul) a ,,politika” torténetének
irdsa eldtt és kozben a szovegek, a fogalmak, a vitak (stb.), mindkozon-
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ségesen a diskurzusok elemzése egyenrangu a dontések, a hatalmi és
uralmi fellépések vizsgalataval.?

A 19. szdzadban a ndi egyenjoguisdg kérdése abban az értelemben is
politikai kérdés lett, hogy a feminizmusrél sz616 vitdkban viligosan meg-
kulonboztethetd volt: ki a barat, és ki az ellenség. Palydjanak elején
Gedcze Sarolta, a lednyok kozépfoku oktatdsdnak elismert szakértdje is
leplezetlen indulattal irt az ,,anatémiai mizeumokba” vald, mert to-
vabbtanulni vagy6 és a hagyomanyos nemi szerepeket kellen nem tisz-
tel§ nSkrdl, akik taldn a nemzet elveszejtdi. (Lasd Kereszty Orsolya és
Jobst Agnes irasait.)

A néi egyenjoguség ettdl fogva politikai kérdés maradt, amit sok je-
lentdsnek mondhaté tény és esemény mellett aprosagok is mutatnak.
Ilyen tobbek kozott az (ijsagiré Nadas Sandor A redakcié ldanya cimd,
1934-es szorakoztato regénye. A torténet egy pontjan, amikor a képvi-
sel6 Angela csoddlatos hajat nézi kedvtelve, az elbeszél§ a cselekmény
szempontjabdl teljesen indokolatlanul kirohanast intéz a nék rovid haja,
e ,természetellenes”, ,,idegen csokevény” ellen — majd egyoldalnyi dor-
gedelem utan djra Angela csodélatos hajara iranyitja olvaséi tekintetét.>

Hasonld iréi eszkozt alkalmazott 1941-ben sziiletett mtivében Bozzay
Margit. A lecke vége szintén tartalmaz ,,0jsagcikket” a férfiak és a n6k
vildgdrdl — am éppen egy (regénybeli?) Gjsdgban olvashaté dolgozatot
»cafol”, amely szerint a férfiak intelligensebbek a néknél.

A ndéi és a férfi latdsmod, vildgleirds kozotti kiilonbség visszatérd té-
mdja e regénynek (azaz nem csak Nadas és Bozzay Osszevetésébdl ismer-
hetS meg). Am az irénd szerint nem feltétleniil van kiilénbség e kettd
kozott, azaz egy férfi is lathatja ugyanigy a nemi szerepek és identitds
kérdését, mint egy nd; & is észreveheti, hogy Franciaorszagban nincs
egyenjogusag, mert ott egy nd lehet Mme Curie, de nem lehet valaszto.
Mert a h8snd és férfi tarsai a regényben egyenrangu szubjektumok, ami-
nek alapja a beldtds: a tradiciondlis nemi szerepek férfikonstrukciok.

Bozzay Margit e m{ivében talan kevésbé direkt politikai problémaként
is azonositotta a nemek kozotti egyenlStlenség kérdését. Bar (konzervativ,
s6t: keresztény-nemzeti ir6n6hoz mélton) a hagyomanyos szerepek fon-
tossaga mellett szolt, igy irt arrdl a nézetrdl, amely szerint a nSk egyet-
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len célja a szerelem: ,,HAt nem veszik észre a nék, hogy ez csapda — ame-
lyet egészen biztosan nem a természet... bar erre fogjak... hanem a fér-
fi allitott nekik — mennyire & elleniik és mennyire a férfi mellett sz612”4
De vajon miért fontos politikatorténeti szempontbdl, hogy miként latta
mondjuk egy férfi ir6 és egy ir6nd a feminizmus egy-egy mozzanatit?
Egyszeriien azért, mert a ,modern ember” részben e szovegekhez képest
hatdrozta meg sajat helyét a vildgban, ezek befolydsoltik vilagképét,
formaltak identitasdt. Konnyd ezt beltni, ha arra gondolunk, hogy mikor
milyen volt az ideélis n8, és milyen az idealis férfi. Es arra: férfiak mond-
tak-e meg, hogy milyen (legyen) a n3? Példaul eltiirje-e, ha férje kiskoru-
sdgban tartja? A hit, a nemzet ellensége-e, ha kilép egy rossz kapcsolat-
bél, azaz elvilik, vagy nem (mint Bozzay Margit vagy a Karosszék cim(
1939-es magyar film készitéi mutattdk)? Es milyen tipusd nékre van
szitksége a hazdnak? A ,,magyar jov3” szempontjabdl hasznos-e, ha a né
tanul és dolgozik? Mert nem csupan Gedcze Sarolta felelt hatirozott nem-
mel erre a kérdésre a 19. szdzad végén még. A masodik vilaghdboru alatt
késziilt A harmincadik cimi film néi f6szereplGie, Klari egyetemi polgar
lesz, nadragot hord, de miutan megismerkedik a régi renddel, az uram-
batyam vilaggal szembefordul6 tanitéval, beldtja: élete célja, hogy f6z-
zon és otthon vdrja az urdt. Mert az tGri Magyarorszag 4talakitdsa nem
jelentette a nemek kozotti viszony valtoztatdsanak sziikségességét.
Mindez tehdt egyrészt azért fontos, mert az #j nd tipusanak ,,népsze-
rlisége” 6nmagaban is politikai kérdés volt, masrészt azért, mert majd
mindig valamilyen politikai kérdés részeként meriilt fel. Kunfi Zsigmond
példaul 1915-ben, a Szocializmusban a vilaghiboru problémai kozott
emlitette, hogy ,,gyengiti [...] 11j asszonytipusnak kialakuldsat”.> A két
vildghdboru kozott a nék valasztdjoganak korlatozasa azért meriilt fel,
mert alkatilag nem taldltak Sket alkalmasnak az intézményes politikai
életre. Abban, hogy ez a sztereotipia ekkor is, és késébb is mozgdsitha-
t6 volt, nagy szerepet jatszott az irodalmi né — azaz a né, ahogy a regé-
nyekben, az jsdgokban (majd a filmekben) megformaltak, 1évén a nyelv-
ben és az elbeszélésben, illetve ezek dltal ,,tarsadalmi tevékenységeket
fejlesztiink ki és gyakorlunk, hatalmi viszonyokat teremtiink és konzer-
valunk”.6 (Lasd Schwartz Agota, Bartha Eszter irdsait, Somlai Katalin
recenzijat.) Es persze ebbdl a szempontbél is jelentds fordulat volt az

% Dovin—-Muru, Budapest, 1990. 48-49.

5 |dézi Varea Lajos: A magyar szocialdemokraték a habord ,gydzelmes” éveiben (1914-1916). Multunk,
2007/2. 201.

8 Terell Carver Diskurzuselemzés és nyelvi fordulat cim(i 2002-es tanulméanyat idézi Szaso Marton: i. m. 125.



elsd vildghdbori, ami véget vetett a feminizmus aranykordnak. (Lasd
Kaba Eszter irasat.)

Masfeldl viszont az els6 vilaghdboru és az (ellen)forradalmak nem je-
lentett minden szempontbdl és teljes visszaforduldst a néi szerepek val-
tozdsanak folyamatiban. E par év eseményeinek egyik kovetkezménye
ugyanis a nék latvdnyosabb részvétele lett az intézményes politikai élet-
ben. Es ezzel szoros 6sszefiiggésben az, hogy hatalmi és uralmi kérdé-
sekrdl is véleményt kivantak formalni: igaz, masként léptek fel, mint
1914 el6tt (tobbnyire taldn mds narrativ stratégidt vagy a nemzeti-kon-
zervativ meggy3zGdést kovetve kuizdottek az egyenjogusagért), de hang-
jukat hallattak, és joguknak gondoltdk, hogy a koziigyekrdl szdljanak.
E fordulat egyik reprezentativ figurdja volt Tormay Cecil, aki a Bujdo-
s6 konyv cimi regénye révén keriilt a kozéletbe. Es bar taldn kevésbé
jatszott jelents szerepet, és ma vélhetSleg kevesen ismerik a nevét, a néi
politizalas és latdsmod valtozasara szintén j6 példa ,,Kdja”, azaz And-
rassy Klara, Kérolyi Mihdly s6gorndje, Andrassy Katinka testvérének
politikai palyafutdsa és Gjsagir6i munkdja a polgarhiborts Spanyolor-
szagban. (Lasd Banki Eva és Téth Vasarhelyi Eva irdsait.)

A ,maga kordban” hozzdjuk képest (is) a tradicionalis ndi kozéleti
szerepet vallalta Horthy Istvan felesége, Edelsheim Gyulai Ilona, aki me-
modrjanak publikdldsaval napjainkban is alakitani kivanja a Horthy-
korszak képét. Emlékezésstratégidjanak ,sajatossagit” (a szelektalast)
mar Nadas Péter szova tette. Horthy Zsofia egykoru feljegyzései azt mu-
tatjdk: a kormanyz6 emlékmiivének formalasat miként befolydsolta a
mar 1945 elStt hagyomanyosnak szamitott néi szerepfelfogdsa — az ez-

Attekintve A n6 és a politikai 6sszeallitast, felmeriilhet a kérdés:
mennyire haszndlhat6 Carl Schmitt politika- (politikai-) felfogdsa? Nos,
taldn éppen kritikusainak egyik fontos (ellen)érve miatt gondolhatjuk,
hogy a tedria témdank kapcsan is ,,miikodik”: a német politikai filozé-
fus val6ban a hatdreset, a ,,rendkiviili dllapot” feldl definidlta a politi-
kat. Figyelmét olyan teriiletekre irdnyitotta, amelyeken (még/mar) nem
volt kdzos alapja a konfliktusok megoldasanak.” Ennek csak egyik esete
az, amikor a felek erészakhoz folyamodnak. (Lasd Argejo Eva irdsat.)
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