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SZAKOLCZAI GYORGY

Szekfii Gyula és Janosi Jozsef
1945. aprilisi levelei a Magyar Katolikus
Piispoki Karnak

»A polgari kori Magyarorszagon a kereszténydemokracia egészen Baranko-
vics Istvan fellépéséig inkdbb csak buvopatakként volt jelen a kozéletben és
a politikai gondolkozdsban. Nem tartozott a markdns politikai ideologidk
kozé, nem valt a keresztény politikai partok meghatdrozé irdnyvonaldva” —
irja a Multunk kereszténydemokracia-szamaban megjelent tanulmdnya
bevezetésében Gergely Jend.! A torténelmi események és dokumentumok
valoban azt mutatjak, hogy Barankovics és tarsai fellépése elGtt ennek az
irdnyzatnak a lényegét és jelentSségét illetSen a magyar katolikus egyhaz
vezetSi sem voltak kell6képpen tdjékozottak — még a Magyar Katolikus
Puspoki Kar (MKPK) tagjainak nagyrésze sem. Rdaddsul nem mérték fel
kell6képpen az 1945-ben bekovetkezett valtozdsok valdsagos sulydt, és e
valtozasok nagy részének visszafordithatatlansagat. Jorészt ez vezetett arra,
hogy sem az orszag nagy része, sem a katolikus egyhdz vezetése nem tudott
megfelelGképpen szembenézni a torténelmi valtozdsok silydval, és nem
tudott ennek megfeleld stratégiat kialakitani.

Ez inditotta a helyzetet, a teendSket vildgosan felismerd Szekfd Gyula torté-
nészprofesszort és Janosi Jozsef jezsuitat, filozofiaprofesszort (a magyar keresz-
tény értelmiség legjobbjait),> hogy levéllel forduljanak Grész Jozsef kalocsai

! GerceLy Jend: A kereszténydemokracia Magyarorszagon. Muiltunk, 2007/3. 113. (E forraskdzlés témajahoz béveb-
ben lasd 140-154.)

2 Janosi Jozsef (1898) Nagyszombatban volt jezsuita novicius, majd teoldgiai tanulmanyait és pappa szentelése
el6tti mas tevékenységét Kalocsén, Valkenburgban, Feldkirchben, Pécsett és Rémaban végezte. 1931-ben New
Yorkban kisegit6 lelkész, 1932-ben Pécsett tanitott, 1933 és 1946 koz6tt a budapesti jezsuita rendhazban toltott
be kiilénbdz6 feladatokat, tébbek kdzott a jezsuitdk Magyar Kultdra cim( folyéiratéanak egyik szerkesztgje volt.
A vilaghabord alatt jelentds szerepet vitt a zsidémentésben. 1945-ben, Serédi Jusztinidn biboros hercegprimas
halala utan a hercegprimasi szék egyik jeldltje. 1948-ban a Mindszenty hercegprimassal szemben kialakult poli-
tikai taktikai ellentétei folytdn Nagykapornakra helyezték, ami akkor megalaztatasnak volt tekinthetd. 1949-ben
rovid ideig Szegeden tanitott filozofiatorténetet. 1949. februar 2-an, a Mindszenty-per kezdetét megel6z6 napon
Barankovics Istvannal és masokkal az amerikai kévetség gépkocsijan elhagyta az orszagot. Még ebben az évben
elbocsétottak a jezsuita rendbdl. Ezt kévetden mint a Miinchen-Freisingi féegyhdzmegye papja élt Németorszag-
ban 1965-ben bekdvetkezett halalaig. (BikraLvi Géza: Magyar jezsuitdk torténeti névtdra 1853—-2003. Magyar Egy-
héztorténeti Enciklopédia Munkakodzésség, Budapest, 2007. 279.)



| m

érsekhez, az MKPK akkori elnokéhez, illetve — Drahos Janos? akkori eszter-
gomi kaptalani helytarté ttjan — magdhoz a puspoki karhoz. Mindketten a
legszorosabb, nem csupdn elvi és politikai, hanem személyes, s6t bardti kap-
csolatban alltak Barankovics Istvdnnal, a Demokrata Néppart (DNP) ké-
sébbi fétitkdraval, valamint Kerkai Jenével, a legnagyobb stlyt és a DNP
tomegbazisat, sGt orszaggytlési képviselGinek nagy részét is ado katolikus
szocidlis mozgalmak megszervez&jével, aki Janosi Jozsefnek rendtarsa is
volt. Ezek a dokumentumok, valamint az ezek fogadtatasat bemutaté to-
vabbi forrasok nagyrészt mindmdig kiadatlanok.

Id8rendben feltehetSleg az elsd Szekfd Gyula Grész Jozsethez intézett leve-
le (1. dokumentum).* Bz viszonylag révid altalanos elemzést ad az 1945-6s
helyzetrdl, és elsésorban konkrét javaslatokat fogalmaz meg. A levelet Kerkai
Jend S. J. vitte le Grész Jozsefhez Kalocsara. IdSrendben feltehetSleg a maso-
dik Janosi Jozsef S. J. Pro meméridja (2. dokumentum).’ Ezt az iratot — ma
mar fel nem derithetd személy, ma mar fel nem derithetd uton — Drahos Jdnos
akkori esztergomi kdptalani helytarté budapesti, a Kézponti Szemindrium-
ban [évs lakdsara adta le, és az iratot a tovabbiakban Drahos Janos kezelte.
Ez a dokumentum nagy ivii dltaldnos helyzetfelmérést és értékelést tartal-
maz. Konkrét javaslatai részben megegyeznek Szekfiiéivel, részben tilmennek
azokon. E nézetazonossagon nem lehet csoddlkozni, mert kettejitk kozott
nemcsak a tudomdnyos és politikai egytuttmiikodés, hanem a személyes kap-
csolat is szoros volt.

Szekfli Gyula levelének fogadtatisarél elészor Mihalovics Zsigmond®
pépai prelatus, az Actio Catholica akkori orszagos igazgatja Drahos Janos-
nak irt levelébdl és e levél mellékletébdl értesiilhetiink (3. dokumentum).
Amint ez a kozolt dokumentumokbdl kitiinik: Szekfd név szerint, Janosi
név nélkiil, de félreérthetetlen médon Mihalovics elmozditdsit is javasolta
pozici6jabol. Szekfi javaslatait az MKPK harom tagjanak, Grész Jozsef ka-
locsai érseknek, Mindszenty J6zsef akkor veszprémi és Shvoy Lajos székes-

3 Drahos Jénos (1884) a teoldgiat Budapesten végezte. Rovid kaplankodés utan 1912-ben Esztergomba keriilt, és
ott toltétte egész életét. 1912-ben levéltaros, 1914-ben jegyz6, 1915-ben primési titkér, 1921-ben irodaigazgato,
ezt kovetGen kanonok, majd Serédi hercegprimas oldalkanonokja, 1937 és 1950-ben bekévetkezett haléla kozott
altaldnos érseki helynok, Serédi Jusztinidn halala és Mindszenty Jdzsef beiktatésa kozott kdptalani helynok.
Serédi Jusztinidn haldla utan az esztergomi kaptalan esztergomi érseknek jeldlte. (Ennek és a kiilon nem jeldlt
életrajzoknak a forrdsa a Katolikus Lexikon — http://katolikus.lexikon.hu)

4 Kalocsai Féegyhazmegyei Levéltér, |.1.a. Piispokkari iratok, 990/1945.

5 Janosi Jazsef: Pro Memoria. (Keltezés nélkiil.) Primasi Archivum, 712/1945. méjus 26.

6 Mihalovics Zsigmond (1989) a teolGgi4t a Pazméneum névendékeként végezte. Masfél évtizedes hittanari és
plébanosi mikadés utdn 1930-ban tiszteletbeli kanonok, 1931-ben a budapesti Karitész érseki megbizottja, 1933-
ban az AC orszagos igazgatéja. 1937-ben korményfdtandcsos, 1938-ban papai prelatus, 1944-ben kanonok, de
mindvégig, az orszaghdl valé elmenekiiléséig, az AC orszagos igazgatoja. 1948 jdniuséban, fenyegetd letart6z-
tatasa eldl, kiilfoldre menekiilt, az Egyesiilt Allamokban telepedett le, és tagja volt a magyar emigraciot képvi-
seld Magyar Nemzeti Bizottmanynak. Tévollétében 10 év bortonre itélték. 1951-ben Hamvas Endre apostoli ad-
minisztrétor megfosztotta stallumétél, mert ,a Magyar Allam 4ltal habortis biintett, demokréciaellenes ténykedése
és a Magyar Népkoztérsasag fennéllasa ellen kifejtett tevékenysége miatt elitéltetett és dllampolgarsagatel
megfosztatott”. 1959-ben halt meg Chicagdban.
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fehérvari piispoknek” 1945. dprilis utolsé napjaiban Kalocsan tartott ad
hoc megbeszélése, az MKPK tagjainak 19435. évi elsd taldlkozasa Iényegé-
ben véve elutasitotta. (Ennek az iratnak a fedSlapjan Drahos valaszlevelé-
nek fogalmazvanya taldlhatd; eszerint Mihalovics tdjékoztatdsat koszonet-
tel vette, és tovabbi hasonlé tijékoztatast kért téle.)d

Szekfd Gyula levelét a Magyar Katolikus Puspoki Kar 1945. évi elsd,
1945. majus 24-i értekezlete is tirgyalta. Noha ennek az értekezletnek a
jegyz6konyve megjelent,” célszerlinek tiinik az erre a kérdésre vonatkozo
részeit kozolni (4. dokumentum). Drahos Janosnak a Janosi Jozsef Pro me-
moridjanak fedSlapjin 1évé jegyzetébdl megallapithatd, hogy Drahos nem
terjesztette az iratot az MKPK 1945. majus 24-i értekezlete elé, hanem az
értekezletet kovetd masodik napon, 1945. méjus 26-i kelettel ad acta tette
(igy azt az MKPK ez évi két masik, oktober 17-1 és december 20-i értekezlete
sem targyalta). Drahos Janost ebben a dontésében feltehetdleg Szekfl Gyula
levelének fent leirt fogadtatdsa, és alkalmasint Mihalovics Zsigmonddal
fennall6 kapcsolata motivélta. Ezt a zsenidlisnak joggal mindsithet§ iratot
tehdt az MKPK sohasem targyalta, és az MKPK tagjai feltehetSleg soha nem
olvastdk, s6t nem is lattdk, és igy ez az irat nem befolyasolta az eseményeket.

Az gy lezarasanak Grdsz Jozsef kalocsai érsek Szekfd Gyula levelének
feddlapjan taldlhaté levélfogalmazvinya tekinthetd (5. dokumentum). E le-
vélfogalmazvanyban Grész udvariasan elutasitja Szekfd javaslatait, és ezzel
tulajdonképpen a torténelmi valtozasok jelentds részbeni visszafordithatat-
lansdgdnak tudomdsulvételét és az egyhdzi magatartds ennek megfeleld mo-
dositasanak sziikségességét.'0

Dokumentumok
1. Szekfii Gyula levele Grosz Jozsef érseknek

Nagyméltésagi Ersek Ur!
Kegyelmes Uram!

Engedje meg, hogy mint az egyhdznak egyik egyszer( tagja jelentkezzem
ezekkel, amellett, hogy jelenleg a PAzmany Péter Tudomdnyegyetemnek pro-
rektora vagyok, és éveken at az én gondolatombdl a boldogult Hercegpri-
mas Ur altal létrehozott esztergomi nyari egyetemnek téle kinevezett veze-

7 Shvoy Lajos ¢néletrajzaban (Swvov Lajos: Onéletrajz. Szerkesztette, a bevezetdt irta, jegyzetekkel ellatta és a
mutatokat osszedllitotta: Mozessy Gergely. Székesfehérvari Piispoki és Képtalani Levéltar, Székesfehérvar, 2002.)
nem foglalkozik ezekkel az eseményekkel.

8 Primasi Archivum, 468. sz., 1945. majus 7., kézirat.

9 Beke Margit (szerk.): A magyar katolikus plispckkari tandcskozasok tdrténete 6s jegyzokdnyvei 1945—1948 kozdtt.
Argumentum Kiadé, KéIn—Budapest, 1996. 27-50.

10°A dokumentumokban csak a tollhibékat javitottam, a jellemz6 és kovetkezetesen ismétlddd hibakat nem.
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tje voltam. Ezen sorok irdsdra hazai egyhdzunk nehéz helyzete kényszerit.
Jelenleg az egyhazi birtokok likvidalasa folyik, és nem tudni, mikor keriil
sor az egyhazi és szerzetesi iskoldkra, valamint az dltalanos vallasoktatds-
ra. Ebben a nehéz helyzetben sem katholikus szinezet( part nincsen, mely
az egyhdzi érdekeket képviselné, sem pedig egyetlen egy lapunk nincsen, gy
hogy mindent, ami torténik, vagy torténhetik, sz6 nélkil lesziink kénytele-
nek elviselni a nélkiil, hogy a hazai katolikus egyhdz hangjat is hallathatna.

Pedig a német uralom alatt egyhdzunk vezetdi elGre lattak ezt a helyzetet,
és gondoskodni akartak a helyzet javitdsdrol. A Sztdjay kormany alatt a
boldogult gydri ptspok ur megbizasabdl egy 1j keresztény demokratikus
part alakult, melyet a nemzeti ellenalldsi frontban a kisgazda, szocialista, és
kommunista partok mellett Palffy Jozsef gr. képviselt,!! és amelynek az volt
a célja, hogy a német uralom megsziintével teljesen 1j tarsadalmi alapokra
fektesse a katholikus partokat. Ennek el6feltétele volt, hogy az egyhazat tar-
sadalmilag és vilagilag képviseld szervek megtjhodjanak, és olyan emberek
vezetése ald kertiljenek, akik az elkovetkezendd demokratikus korszakban
nem kompromittiltak, st még rosszhiszemileg sem timadhatok multjuk
miatt. Ebbdl kovetkezett elsGsorban a katholikus sajt6 vezetésének megval-
toztatdsa, amibdl irdnyuldlag még a Szt6jay kormanyt megel6z6 honapok-
ban tobben beadvanyt nyujtottak be a Hercegprimas trhoz, a Nemzeti Ujsg
fasiszta és antiszemita irdnyvonaldnak megsziintetését kovetelve téle, az
aldirok kozott volt velem egyttt nyolc egyetemi tanar, tovabba Chekonich
grof, a két Pallavicini Srgréf, Karolyi Jézsefné, Schlachta Margit és mds
kozéleti egyének. Ezen szempontok tették sziikségessé az Actio Catholica
vezetésének megvaltoztatdsat is, mivel koztudomadsu volt, hogy az A. C.
egyik legbefolydsosabb alelnoke, Wiinscher, a legsilyosabban vétkezett a
német kérdésekben a nemzet ellen.!? A Szilasi kormanyt megel6z8 napon
Pilffy Jozsef gr. Esztergomban el@adta a boldogult Hercegprimds arnak
mindezeket a szempontokat, és a Hercegprimds tar jovahagyta a gydri plispok
ur intézkedéseit, és megigérte, hogy a német uralom megsziintével az Actié
Catholikdban, a sajtoban és masutt sziikségessé valt valtoztatasokat eszko-
z6lni fogja. Err6l Palffy Jozsef gr. atjan engem is értesiteni kivant.

Sajnos, ezen elGkésziiletek és elSreldtas ellenére egyhdzunk helyzete mégis
olyan szomord, mint el6bb jellemeztem. Ennek oka elsGsorban az, hogy

! Itt a Demokrata Néppartrol van sz6, amelyet ekkor még gr. Palffy Jozsef, és késdbb Barankovics Istvan ve-
zetett.

12 Wiinscher Frigyes (1892) 1921-t61 az MTl egyik vezet6je, majd 1934 novemberétél a ,Hangya” fogyasztési-6rté-
kesitd és termeldszovetkezet elnok-vezérigazgatdja, t6zsdetandcsos, tobb tucat véllalat elsé embere, ,bankve-
z6r", gazdasagi és szdvetkezetpolitikus, felséhazi tag, kdziré, egyetemi magéantanar. Tobbek kéz6tt alelndke volt
az Actio Catholicanak. 1944. okt6ber 15. utén folytatta tevékenységét a Hangyanal, részt vett a kitelepitésben.
1945 éprilisdban szolgélattételre jelentkezett a Hangya budapesti kdzpontjaban, &m nem igazoltak, hanem letar-
toztattak, és a targyalas eldtt, 1946 majusaban a bortonben infarktusban meghalt. (Részletesebben lasd Simon
Istvan: Egy keresztény-nemzeti ,csticsmenedzser”, Wiinscher Frigyes. Mltunk, 2006/2. 131-153.)
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Palffy Jozsef gr. késdn keriilt el6 a budai pincébdl, és mire ide kerilt, a
kozéletben a katholikus partok megalakulasanak kérdését azok vették
keziikbe, akiknek szereplését éppen a Hercegprimds tr és a gydri puspok tr
szandéka szerint meg kellett volna akadalyozni. Igy tortént az, hogy Kozi-
Horvath!3 volt képvisel6t6l meginditott 1j katholikus partot a févarosi tor-
vényhatdsagtdl azon a cimen torolték, hogy reakcios, és imrédysta jellegii,
(amit Kozi-Horvath politikai multja alapjan nem is lehet tagadni) és igy tor-
tént az, hogy a pesti oldalon megalakult partot a tobbi part nem fogadta el,
és megalakulni nem engedte, ugyan ilyen ellenvetéssel, hogy tudniillik a veze-
t6k maltja egydltalan nem nyujt garancidt demokratikus gondolkozasukat
illetéleg.14

A part tehat nem alakulhatott meg, és miutdn a mai rendszerben egyediil
partoknak lehet lapot alapitani, ezen elsé kudarcbol kovetkezett az is, hogy
manapsag az orszag 60%-anal tobbet kitevd katholikusoknak egyetlen egy
lapjuk sincsen. A helyzet teljességéhez tartozik, hogy a Hercegprimas tr ha-
lala 6ta, és azon sajndlatos koriilmény folytan, hogy Budapesten nincsen
puspok, egyhdzunknak kifelé vald képviselete az Actié Catholica jelenlegi
vezetSire maradt.’® Az A. C. jelenlegi 6sszeallitisaban mar amigy is magan
viseli annak a bélyegét, hogy éveken at — miként emlitettem — vezet§ alel-
noke Wiinscher volt, aki ha kézre keriil, kétségteleniil a népbirdsag legsi-
lyosabb itéletét fogja kiérdemelni. Sajnos — Excellencidd engedje meg, hogy
egész Gszintén nyilatkozzam — az A. C. vezetdSk ezzel a sulyos tehertétellel
nem voltak és nincsenek tisztaban, és csak igy érthetd, hogy az alelnokok
kozott megtartottik tovibbra is a sajté osztdly alelnokét, Nyisztor prela-
tust, annak dacdra, hogy én is, mdsok is jéakaratulag figyelmeztettitk Gket,
hogy Nyisztor, aki antidemokratikus, és nyilas barat cikkei miatt, melyeket
a Nemzeti Ujsaghoz irt, a mai id6kben nemcsak lehetetlen a kozéletben, ha-
nem tovabbi szereplésével onmagdnak okoz kart. Ezen elSreldtasunk sajnos

13 Kozi-Horvath Jozsef (1903) a teoldgiat a Pazmany Péter Tudomanyegyetemen végezte. Pappa szentelése utén
Magyardvaron képlan, ezt kovetden Sopronban a Szent Imre Kollégiumban tevékenykedett, majd GyGrott a pap-
neveld intézet tanulmanyi feltigyeldje lett. 1935—-1939-ben az AC orszégos titkéra, 1939-1945-ben a Egyesiilt
Keresztény Pért programjéval Gy6r képviseldje volt. 1944. mércius 22-én az alséhazban tiltakozott a német meg-
széllas ellen, november 2-an ugyanitt elitélte a zsidok tdmeges deportalasat. Kordbbi politikai szerepével és
korabbi kijelentéseivel részletesebben foglalkozik Sz. Kovacs Eva: Az ellenség dezinformalésa, avagy egy allam-
biztonsagi kompromittalasi akcid az 1950-es évekbdl. Multunk. 2007/3. 159.) 1947-ben a Budai Szent Imre Kol-
|égium igazgatéja. 1948 nyaran Ausztridba menekiilt, majd 1949-ben Périzsban telepedett le, ahol megalapitotta
a Magyar Keresztény Népmozgalmat. Ez a szervezet 1951-ben Magyar Keresztény Népmozgalom néven egye-
siilt a Demokrata Népparttal. Kilénbdzd tisztségeket toltott be a Magyar Nemzeti Bizottményban, majd a ma-
gyar, lengyel, litvan, csehszlovék és szlovén emigrans szervezetekbdl megalakult Kozép-eurdpai Keresztényde-
mokrata Unid, késébb pedig az Eurépai Szabad Magyar Kongresszus elndke. 1965-t6l és 1988-ban bekdvetkezett
halalaig Oberachingenben (Bajororszag) az egyhazmegyei Karitasz-otthon lelkésze.

14 A pesti oldalon 1945. februar 13-an alakult meg az akkor még Keresztény Demokrata Néppart nevet visel§
Demokrata Néppart.

15V, 6. GIANONE Andras: A magyar Actio Catholica tevékenysége 1945—1948-ban. Multunk, 2003/1. 79-126
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indokolt volt, miutdn Nyisztort, aki nem volt hajlandé az A. C. vezetd he-
lyét elhagyni, a politikai rendérség Srizetbe vette.16

A forradalom, amelyben élunk, tovdbb fejlédik, és abbdl, hogy egyesek
ma teljességgel lehetetlenek, nem kovetkezik az, hogy médsok, akik ma né-
mileg még lehetségesek, holnap mar nem lesznek lehetetlenek. Vonatkozik
ez az A. C. némely egyéb vezetGjére is, kozottitk Mihalovich preldtusra, aki,
mint a Wolff pirtnak éveken 4t tagja, és a Wolff part erGsen antiszemita
jellegének nyilvanos tilésein szdcsove is, alig hihetd, hogy poziciéjat meg-
tarthatja anélkil, hogy az egyhdznak ebbdl kara ne legyen. Legyen szabad
kiemelnem, hogy mindezen urakat, (leszimitva Wunschert) emberileg és tar-
sadalmilag becsulhetjiik, és becsiilom is, azonban az & szereplésiiket és to-
vabbi szerepelni valé akaratukat egyhdzunkra rendkivil kdrosnak tartom,
és ennek kovetkeztében sziikségesnek tartanam, hogy a vezet§ allasokbol
kicseréltessenek.

Az nem kétséges, hogy az A. C. Gj vezetSsége konnyen megalakithat6 len-
ne mind egyhdzi, mind vilagi urakbél, akik katholikus szempontb6l semmi
kivannivalét nem hagynak maguk utdn, és emellett demokratikus multjuk
segitségével egyhazunkért a mai idSkben szabadon dolgozhatnianak. Ezeket
Excellencididnak olyan &szintén mondom el, mint ahogyan éveken 4t ezek-
r6l a dolgokrdl a boldogult Hercegprimas trral beszéltem, kiemelve azt,
hogy természetesen én magam az A. C. vezetGségében semmiképpen nem
szandékozom helyet foglalni, ha a bizalom engem érne is.

Helyzetiink anndl szomorubbnak tinik fel, minél inkdabb ismerjiik a nyu-
gati katholikus orszdgokban egyhdzunk helyzetét. A francia kormdnyban a
miniszterelnok helyettes és kiiliigyminiszter nagy katholikus publicista, és
tudjuk azt, hogy a legnagyobb katholikus irok és tuddsok (Mauriac és Mari-
tain) szinte naponta cikkeket irhatnak a legnagyobb parisi lapoknak. R6ma-
ban az olasz kommunista miniszterek mellett a katholikus néppért tagjai is
helyet foglalnak.!” Mi sem volna természetesebb, minthogy nalunk, ahol a
katholikus tomegek tilsulyban vannak, és ahol az egyhdz még a mai napig
annyi anyagi és szellemi javakkal rendelkezett, ugyanez legyen a helyzet, ezt
azonban az a koriilmény akaddlyozza, hogy egyhdazunknak a vilag felé valo
képviselete az utolsé években mintha a német [6ra tett volna, és ma nincs

16 Nyisztor Zoltan (1893) teoldgiai tanulményait Szatmérnémetiben, Innsbruckban és Roméban végezte. 1921 utén
az (gynevezett harcos katolicizmus egyik ismert alakja (Bangha Béla mellett), szerkesztdje, majd felelés szer-
keszt6je volt a Magyar Kultiirénak, rendszeresen irt a Nemzeti Ujsdgba és az Uj Nemzedekbe. Mihalovics Zsig-
mond mellett az Eucharisztikus Vilagkongresszus 6 szervezéje volt. 1945—1946-ban a magyar allamvédelmi ha-
tosag és a szovjet biztonsagi szervek is letartéztatték. Innen szabadulva Olaszorszagha menekiilt. ElGszor a
vatikani sajtdirodaban kapott munkét, majd kaplan volt Madridban. 1961-ben (hosszabb dél-amerikai ,kitérgt”
kovetGen) Rémaban telepedett le, és itt élt irasaibdl 1979-ben bekovetkezett halalaig. (V. 6. NAGy T6hGtom:
Jezsuitak és szabadkdmdvesek. [1965] Universum Kiad6, Szeged, 1990. 493.)

17 Afrancia és olasz kereszténydemokraciardl lasd M. Szeseni Géza: A francia kereszténydemokréacia torténetérdl.
Muiltunk, 2007/3.166-201.; HorvATH Jend: Olaszorszag és a Keresztény Demokracia (1943—1994). Uo. 237-274.
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meg az rugalmassag, amellyel ezen ma mar nemcsak elavult, a német sz6-
vetségbdl szarmazo pusztuldsa 6ta mindenki el6tt gyiloletes allapoton gyor-
san valtoztatni tudnank. Nemcsak a sajté kérdésében, nemcsak a katholi-
kus part és az A. C. kérdésében, hanem madsutt is ugyanilyen problémdk
vannak, és Excellencidd, mint akinek mai helyzetében mindezekkel elGbb-
ut6bb foglalkoznia kell, bizonyara latni fogja, hogy némely szerzetesrendek
vezetése, avagy az egyhdazi érdekeknek a minisztériumban, vagy az allam-
mal szemben val6 képviselete is hasonloképpen reformra szorul. Ebben a
kapcsolatban egyediil a kultuszminiszteri egyhdzi referensnek, Beresztoczy
Miklosnak egyébként szimomra emberileg igen szimpatikus egyéniségére
legyen szabad ramutatnom.!$

Egyhdzunk mai nehéz helyzetén az itt emlitett személyi valtoztatasok igen
sokat segitenének. Manapsdg az egyes egyhazi személyeknek, amennyiben
antidemokratikus vddak nem meriilnek fel elleniik, a nép korében még a ré-
gi tekintélyiik van, és tudjuk azt, hogy az orosz megszallok is az istentisz-
telet szabadsaga és az egyhazi személyek tekintélye dolgdban hatdrozottan
joindulatilag viselkednek. Tekintetbe veendd itt a vildgpolitikai helyzet is,
melyben XI. és XII. Pius papak &szentségeinek elSreldtd, és a német erGsza-
kot elutasité politikdja most hozza meg gytimolcsét, s valoszintinek latszik,
hogy az egyhaz ezen vilagpolitikai fellendiilése meghozna a lehetGséget a
hazai egyhdznak felemelkedésére is, azon esetben, ha ezt nem terhelnék olyan
emberek, akiktdl a fentiek értelmében nagyon is stirg$s volna megszabadul-
ni. Amennyiben ezektdl a terhektdl nem tudndnk megszabadulni, egyha-
zunk tovabbra is — ellentétben a papatél vezetett viligegyhdzzal — a demok-
racia ellenségének tlinnék fel itthon, elére lathatd, hogy mindezek a lehetséges
és fontos elényok kevesebbednek, és a haboru befejeztével lehetGségeink
sokkal kisebbre zsugorodndnak. Ennek kovetkeztében a fent emlitett val-
toztatdsokra az én lelkiismeretem szerint surgSs sziikség lenne.

Egyhdzunknak mai napsag legéget&bb problémdjardl, a foldkérdésrdl Ex-
cellenciad elé fogunk terjeszteni egy jo katholikus részrdl jovS = szakszeri
memorandumot, amely a kérdés politikai megoldasat is mérlegeli. Legyen
szabad hozzaf(iznom, hogy ennek nézeteivel én is megegyezem.

Fogadja Excellencidd mély tiszteletem kifejezését.

Budapest, 1945. 4prilis 10.-én
Szekf Gyulas. k.

18 BeresztGezy Miklds (1905) Budapesten végezte a gimnaziumot és a teolGgiat is. Pappa szentelése utén alig egy
évvel, 1929-ben Esztergomban szertart6 és levéltaros, 1937-ben érseki titkér, 1939 és 1947 kozott a Vallas- és
Kozoktatésiigyi Minisztérium 1. (katolikus) tigyosztaly miniszteri tanacsosa majd osztélyfénoke, 1946 majusatel
esztergomi kanonok. 1946 és 1957 kozott az Actio Catholica budapesti igazgatéja, més tisztségeket is betéltott.
1948-ban bebortondzték. 1950-ben révid ideig kaptalani helyndk, majd 1951 és 1956 kdzott, 1956 novemberéig
az esztergomi féegyhazmegye altalanos helyndke. 1950 és 1956 kozott szervezéie és elsd elndke az Orszagos
Béketandcs Katolikus Bizottsdganak. 1957-6 e szervezet fétitkara. 1953 és 1973 kozott orszaggy(ilési képviseld,
1961 és 1973 kozott az Orszaggy(lés alelndke.
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Az esztend§ folyaman bekovetkezett bel- és kiilpolitikai valtozas olyan mély-
rehatd, hogy merében 1j helyzet elé allitja a magyar katolikus egyhdzat is,
amelynek le kell szimolni azzal, hogy a mult vissza nem térhet, s hogy a
magyar katolikus egyhdzat fennmaraddsdnak és virdgzasanak parancsa egé-
szen Uj feladatok elé 4llitja. Aki azzal kecsegteti magdt, hogy a valtozds mu-
lékony, és hogy a fordulat kisérd jelenségeivel egylitt a valtozas lényege is
eltlinik majd, az nyilvdn a mult vilighdboru findléjdban és az akkori esemé-
nyek menetében a mai valtozdsra applikdlhat6 analégiat lat, holott ennek
az analdgidnak nincsen targyi alapja. A mai forrongd, részben kialakulat-
lan helyzet, amelyet sok sz€élsGség is jellemez, egyszer mégis szilardabb hal-
mazéllapotot vesz fol, de az élet nem a régi mederbe tér vissza, hanem az 1j
formdk kozott fog megszilardulni. Ahhoz tehat, hogy helyesen mérlegeljuk
a fordulat torténeti jelentSségét és értelmét, elsGsorban a csabitd analdgia
targyi alaptalansagat kell nyilvanval6va tenniink, és ezzel a mostani esemé-
nyek megitélését a realitasok sikjaba kell emelniink.

Vegylink sorra néhdny lényeges kiillonbséget, amelynek megértése az ana-
l6giakeresSk érvei aldl kidonti a tdmasztékokat:

I. Haboriis és békecélok 1914-18-ban és 1939-45-ben.

A hibort politika oka 1914-ben és 1939-ben is az volt, hogy Németorszag
kontinentalis hegemonidra tort, Anglia pedig politikaja valtozatlan dogma-
jaként vallotta és vallja, hogy a kontinensen hegeméniat gyakorld nagyha-
talmat nem tdr meg.

A mult vildghdbor céljai kozt a vezérszolamot a porosz militarizmus le-
torése és a népek nemzeti onrendelkezési jogdnak biztositdsa vitte. A mos-
tani vilighaboru céljai kozt szintén lényeges helyet foglal el a porosz mili-
tarizmus kikiiszobolése, de 4j orszagok alkotdsa vagy régiek foldarabolasa,
altalaban a hatarkérdés helyett vezérelvként a differencialt nemzeti allamok
integracidja nyomult fol. Az Gj vilaghabora a diktattra ellen elsGsorban annak
a célnak a jegyében vivatott meg, hogy nemcsak a nemzetek, hanem az egyé-
nek alapvetd szabadsagjogai is (gazdasagi tarsadalmi, politikai és valldsi sikon)
nemzetkozi garancidk altal biztositassanak. Ha 25 évvel ezel6tt a nemzeti
igények allami szuverenitdsban valé kiteljesedésének szandéka latszott a leg-
nyomatékosabb célok egyikének, most — mint az Atlantic Charta és a krimi
és jaltai egyezmények mutatjdk — arr6l van szd, hogy egyrészt az elmalt em-
beroltd alatt mar megindult az emberiségben a kidbrandulas folyamata az
allami szuverénitas korlatlansdganak és a nemzeti eszme érinthetetlenségé-

19 Az eredeti iratban alahdzassal kiemelt részeket kurzivval jel§ltem.
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nek, mint a békés emberi és nemzeti egyiittélésnek és az emberi szabadsag-
jogok hatdsos biztositékanak kizarélagos dogmajabol, masrészt most az 4l-
lami szuverénitdsok korldtozdsat és a nemzeti eszmének a machiavellista
velleitdsoktdl valé megtisztitdsat olyan értelemben vélik alapvet§ sziiksé-
gességnek, hogy nemcsak a nemzetek 1étjogai, hanem éppen az dllammal és
a nemzeti eszmére tamaszkodé igényekkel szemben az egyes emberek sza-
badsagjogai is nemzetkozi szavatossagot nyerjenek. Mindezt a demokracia,
a politika és gazdasagi demokricia jelszavaval foglaljak 6ssze. Ugy is mond-
hatnék: a vildg a nagyobb és biztosabb politikai szabadsag és a gazdalko-
désnak hatdsosabban ellendrzott kozosségi megkotottsége utan vagyodik.

Most tehat egészen mds tarsadalmi, gazdasdgi és szellemi erék alakitjak
a jovét, mint a mult vilighdabord utdn, sét olyan gazdasagi, tarsadalmi és
lelki erdk érvényesiilnek, amelyeknek csak alarendelt, vagy éppen semmi
szerepiik sem volt 25 esztendGvel ezelGtt.

II. Németorszdg szerepe 1918-ban és 1945-ben.

1918-ban Németorszag, noha katonailag leveretett, 6njogu hatalomként
vett részt az eurdpai koncertben, mindig megdrizve nagyhatalmi potencia-
jat. Ma Németorszag teljesen leveretett és a tegnap még eurépai hegemo-
nidjat brutdlisan gyakorlé német birodalom nem alanya, hanem csak tar-
gya a nemzetkozi politikdnak, s ezt a targyi szerepét hosszu ideig csak olyan
mértékben cserélheti fol onakaratian cselekvé partneri szerepre, aming mér-
tékben ehhez legy6z8i hozzasegitik, vagy ezt legy6z4i eltlrik.

II1. A Szovjetunié mint vildgpolitikai tényezd 1918-ban és 1945-ben.

A mult vilaghdbori utdn a szarazfoldnek egyhatoddval rendelkezé Szov-
jetunié nem a gyGztesek asztalanal ilt, hanem mint katonailag levert és
kényszerbékét kotd hatalom belsd tigyeivel volt elfoglalva és teljesen kikap-
csolddott az aktiv nemzetkozi erSk jatékabdl. 25 évvel ezelStt a vildgnéze-
ti kisugdrzason kiviil a Szovjetunié teljesen hatat is forditott a vilagnak,
minthogy egész erejét a belsd kontroverzidk kototeék le. Ma a Szovjetunid
a vilag harom elsG nagyhatalmdnak egyike, aki nélkiil az eurdpai politika-
ban semmi sem torténik, akinek hatalmi helyzete ma minden lehetSséget
megad arra, hogy alapvetd igényeit két hatalmas partnerével, Amerikdval
és a Brit Birodalommal megegyezve érvényesitse. Ez a vildgpolitikai stly
mar egymagaban is leméri a kilonbséget, mely a Szovjetunié mai és 25 év-
vel ezelStti eurdpai kontinentélis szerepe kozt mutatkozik. De ehhez még
hozza kell venniink, hogy a Szovjetunionak gyGzelmes seregei most az eurd-
pai kontinens olyan részein allanak, mint a 25 évvel ezelStt beldle kivalt
Finnorszag, Esztorszag, Lettorszag, Lengyelorszag, azutan Romania, Bulga-
ria, Magyarorszag, Csehszlovdkia, Ausztria folsé része és Németorszig ke-
leti tertletein til a német birodalom tekintélyes része. Akinek a legcseké-
lyebb érzéke van a realitasok irdnt, annak e kiilonbség konzekvencidit kiilon
elemezni folosleges.
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V. Az Eszakamerikai Egyesiilt Allamok és a Brit Vilagbirodalom vildg-
politika szerepe 1918-ban, és 1945-ben.

1918 utan Amerika, Wilsonnak a mult haboru befejezését rovidesen kovetd
haldla utdn visszavonult az eurdpai kontinens tigyeibe valé beavatkozastdl
a splendid isolation-be. Az angol vilagbirodalomnak nemcsak szovetsége-
se, hanem vetélytarsa is volt az eurdpai szdrazfoldon az a Franciaorszdg,
amelynek hatalma Napoleon 6ta akkor szarnyalt a legmagasabbra. Maga-
nak Anglidnak Afrika foldjén két erds gyarmatbirodalommal, a francidval
és az olasszal kellett szamolnia, Azsidban pedig mar éreztette hatdsat a ha-
boru karaitél mentesult, egyre terjeszkedSbb szindéku Japan, amely készult
semlegességéért a szamlat benyujtani.

Most pedig az Eszakamerikai Egyesiilt Allamok és a Brit Vildgbirodalom
kozott az egylittmiikodés olyan szoros, hogy harmadik hatalmakkal szem-
ben kovetett politikdjukat illetGen 1ényeges eltérésre szimitani hosszabb
ideig nem szabad. E két angolszasz nagyhatalom uralkodd, vagy csaknem
kizarélagos, de legaldbbis mas hatalom altal kozombosithetetlen helyzetet
teremtett maganak a hat vildgrész koziil 6t vilagrészen, hiszen Japan kiiszo-
bon 4ll6 legySzése ma mar nem kétséges, viszont az valdszind, hogy a gyd-
zelem eredményeiben a két angolszdsz hatalom osztozkodni senkivel nem
kivan. A hat vildgrészen a helyzet a kovetkez3: a Panamerikai Unié létre-
jotte és a szoros angolszasz egytittmiikodés ota az egész Oridsi amerikai kon-
tinensnek vezérhatalmat gyakorl6 4llama az Eszakamerikai Egyesiilt Alla-
mok lettek; az afrikai foldrészen az angolszasz hatalom tilnyomdsaga a
levert Olaszorszaggal és a meggyengilt Franciaorszaggal szemben kétség-
bevonhatatlan; az ausztraliai foldrész teljesen a briteké; a japan haboru be-
fejezése utdn az egész délcsendesdcedni szigetvilag az angolszaszok tényle-
ges hatalmaban lesz; Azsia legnagyobb része szintén az angolszdsz
érdekkorbe fog bekapcsolddni, vagy mar be is kapcesolddott; Eur6pdban a
katonai fGhatalom vagy a dont§ sz6 az angolszdszoké Norvégiaban, Dania-
ban, Hollandidban, Eszak-, Nyugat-, Dél- és Kozépnémetorszagban, Dél-
Ausztriaban, Franciaorszdgban, Olaszorszagban és Gorogorszagban, — Por-
tugdlia és Spanyolorszdg az angolszaszokhoz keres minél szorosabb
kapcsolatot, Torokorszdg viszonya Anglidval egyértelmd.

Vegyitk még hozza azt a tényt, hogy a japan haboru befejezése utdn va-
lamennyi vilagtenger foltétlen urava az angolszdsz hatalmak valnak, hiszen
Amerika mér befejezte a kétocedni flottaprogram valdravaltasat és igy az
Eszakamerikai Egyesiilt Allamok és a Brit Vilidgbirodalom haditengerésze-
te tobbszorte erGsebb, mint a vildg valamennyi tobbi hatalmanak egyiittes
haditengerészete.

Ha a foldgombnek azon az 6t nagy ipari gépezetén tekintiink végig, amely
a vilagpiacokon versenyzett egymdssal, akkor a mérleg a kovetkezdket mu-
tatja: a német ipart elpusztitotta a habort vagy leszerelik a gyGztesek, tehdt
a német konkurrencia hosszabb ideig nem jelenhetik meg a vilagpiacokon;
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Japén, mint ipari konkurrens, maris ki van kapcsolva a versenybdl, késébb
csak angolszdsz hozzajaruldssal jelenhet meg a vilagpiacokon; Szovjetunio
eurdpai ipara — mint orosz jelentésekbdl is tudjuk — legnagyobbrészt elpusz-
tult s hosszabb ideig fog eltartani olyan mértékd folépitése, amely a belfol-
di szitkséglet mérvén tul képes lesz kiilsG piacra szant folosleget termelni;
az angol ipar teljesitGképessége — jollehet a légitamadasok sok kirt okoztak
Anglia ipari berendezéseiben — ma nagyobb, mint a hdboru elétt volt, a Brit
Birodalom dominiumainak és gyarmatainak ipari gépezete tgyszolvan érin-
tetlen és kapacitasuk felillmilja a hiaboru eldttit; az Egyesiilt Allamoknak,
a vilag legnagyobb ipari hatalmassidganak ipari gépezete teljesen érintetlen
a haboru pusztitdsaitdl, az ipari gépezet még jelentsen fejlédott is, gy,
hogy az Eszakamerikai Egyesiilt Allamok ipari kapacitdsa messze tilszar-
nyalja a haboru el6ttit. Mindebbdl kovetkezik, hogy a vildgpiacok hegemén
urai hosszabb id6re az angolszdszok lettek, akik elmondhatjik, hogy a vi-
laghaboru rendkivili gazdasdgi terheit részben abbdl a nyereségbdl fedez-
hetik, ami a vildgpiacokon kivivott hegemonia biztositasabol szarmazik.

A vilagnak valésagos ura tehat a hirom nagyhatalom, az Eszakamerikai
Egyesiilt Allamok, a Brit Vilagbirodalom és a Szovjetuni6. A tobbiek szere-
pe sem elleniik, sem nélkiilik meg nem hatdrozhat6. E prominens vilagsze-
rep miatt mindhdrom nagyhatalom érdekének a béke fenntartasa latszik.

Ime, az 6ridsi kiillonbségek egész sora 1918 és 1945 kozott! 1918-ban
kontinentélis méretliek voltak a haboru kovetkezményei, a helyes politika
itéletnek féleg az eurdpai kontinens sorsat kozvetlenil alakité tényezdket
kellett mérlegelnie, ma viszont, a harom vilaghatalom vilaguralmanak ko-
raban, a haboru egyik legfontosabb kovetkezménye lett, hogy a politika ité-
let helyességének elsd foltétele az interkontinentalis tavlatok sziikségszeri
figyelembevétele.

V. Az eurdpai kontinens politikdjdt irdnyito tényezbk 1918-ban és 1945-ben.
Eurdpan belul vizsgilva a politikai konstellaciot, a kovetkezs figyelemre-
mélt6 szempontok adédnak: 1) Eurépdban ma mindhdrom nagyhatalom
nemcsak potencialiter, hanem tényleges erejével is jelen van; 2) abbdl az an-
gol-amerikai kijelentésbdl, hogy az eurdpai angolszasz kilpolitika alapté-
tele a kontinentélis hegemonia létjogdnak tagadasa, kovetkezik, hogy Ame-
rika és Anglia a habort utdn sem vonul vissza az eur6pai politikatdl, hanem
potencialiter eurépai nagyhatalom kivdn maradni; 3) minthogy legyengilt
Franciaorszdg mellett ma a kontinens részét alkotd igaz nagyhatalom a Szov-
jetunio, a belsG eurdpai kérdéseket szintén a harom eurdpai nagyhatalom,
Amerika, a Brit Birodalom és a Szovjetuni6 dontik el elsGsorban. Fol kell
tételezniink, hogy a diplomadciai targyaldsok asztalandl az a magyar ember,
aki a Szovjetunié és az angolszdsz hatalmak fegyveres sszetitkozésére spe-
kulal, vagy buta, vagy &riilt, vagy gonosztevs, mert ezzel a kivinsaggal fol-
tételezi, hogy a habort vasszekere 1jbol atgazol rajtunk, holott ez a s26 szo-
ros értelmében hazank fizikai pusztulasat jelenthetné.
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A helyes magyar politikai itéletnek azonban nemcsak a fonti Eurépan be-
luli helyzetet kell szem el&tt tartania, hanem még azt a tényt is lelkiismere-
tesen kell mérlegelnie, hogy a 190 milliés, gyGztes Szovjetunid a kicsiny és
legy3z6tt Magyarorszag tészomszédja lett. A fuggetlen Magyarorszig alap-
vets érdeke mindennek elkeriilése, ami Magyarorszagot a Szovjettel kont-
roverzidba keverhetné. A mult vilighdboru utdn ilyen helyzettel egyaltala-
ban nem kellett szamolni.

VI. Miért sikeriilt 1918-19 utdn egy baloldali demokrata Eurépa kozepén
jobboldali magyar berendezkedést létrehozni?

Magyarorszag Eurépdnak szerves része, vagyis Magyarorszagnak mindig be
kellett kapcsolddnia az dltalanos eurépai irdnyzatba: most a gyokeres valto-
zdsokat hoz6 demokrécidba, s nem szabad kiesnie az eurdpai élet ritmusabdl.

S ezen a ponton téved a legnagyobbat, aki a mult vilaghaborua uténi hely-
zet és a mai viszonyok kozott analdgiat konstrual, s az eseményeknek ha-
sonlé lefolydsara szamit.

1918-19 utdn azért sikeriilt egy baloldali demokrata Eur6pa kozepén egy
lényegében jobboldali Magyarorszagot kiépiteni és fenntartani, mert a balol-
dali Magyarorszag nem volt hajlandé kilpolitikailag is beleilleszkedni a
baloldali Eurépaba, mig a jobboldali Magyarorszdg az akkori Eur6paba
vald beilleszkedés valamennyi kiilpolitikai konzekvenciajit levonta. Az tGgy-
nevezett Kérolyi-forradalom, amely lényegében egy nyugati mintdja demok-
raciat akart, nem szamolt azzal, hogy a nagyantant jéindulatd megértése és
aktiv tdimogatdsa nélkiil nem lesz képes megbirkézni az antidemokratikus
formak kozott é16 orszag belss ellenalldsaval. Karolyi elsé dolga volt — nyil-
van Jaszi Oszkar tervezete nyoman, de a kilfold szandékait és az erGviszo-
nyokat alaposan félreismerve — el&allani a torténeti Magyarorszdg fodera-
lizdldsdnak tervével, amiben az 6ndllésdgra és elszakadasra torekvd
nemzetiségek nyiltan, a kiilfold tényezdi pedig bennfoglaltan nem voltak
hajland6k mast latni, mint demokratikus formédkba 6ltoztetett kisérletet a
torténeti Magyarorszag integritasanak megdrzésére. A nagyantant koreiben
kétségkivill j6 6sszekottetésekkel rendelkezd Karolyi Mihaly ezzel a tervével
egyszerre vesztette el ldba aldl a hazai és kilfoldi talajt. Hiszen az orszag
foderalizdlasat a hazai soviniszta kozvéleménnyel csak akkor tudta volna
elfogadtatni, ha egyrészt kétségtelenné tudta volna tenni kozvéleménytunk
elétt, hogy a tertleti integritds megGrzésének egyetlen lehet8sége az orszag
foderalizalasa, masrészt e terv megvalositdsdhoz Karolyi megkapta volna a
nagyantant aktiv timogatasit. De egyik sem kovetkezett be. Benes Edward
azt irja emlékirataiban, hogy az 6nallé Csehszlovakia megteremtésére iranyu-
16 kisérletek meghiasuldsidhoz — épp a cél elStt — akkor alltak legkozelebb,
amikor Karolyi a foderalizlds tervével a vildg elé lépett, mert arra lehetett
szamitaniok, hogy a Karolyi-féle, tigyes timaddst az utédallamok megterem-
tésének sziikségessége ellen csak nagy nehezen védhetik ki. Am Beneséknek
kellett a diplomdciai csatat megnyerniok, mert az utédallamok akkor mar
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a Karolyi-tervvel 0sszeférhetetlen igéretekkel birtak a nagyantantt6l, mert
a hazai nemzetiségek is folsorakoztak Karolyi terve ellen, s mert a hazai ma-
gyar soviniszta kozvélemény is druldst latott Kirolyinak egyébként kiil- és
belpolitikailag megalapozatlan, menté kisérletében. Igy azutan kiderilt,
hogy Karolyiékon kiviil a foderalizaldst senki sem tdmogatta. Karolyi bu-
késa ezzel mar uralma elején meg volt pecsételve, amivel a legfontosabb kér-
dés megolddsiban olyan — egyébként elvileg helyesnek latsz6 — experimen-
tumhoz nyult, amellyel elidegenitette magatol a nagyantant koreit, maga
ellen aktivizdlta a kisantant politikusait, de nem nyerte meg a hazai nemze-
tiségeket sem, a nemzeti kérdésben maximalista, akkori magyar kozvéle-
ményt pedig maga ellen hergelte.

Az 1919-es magyar kommunizmus azutdn még raduplazott 1918 hibdira,
bel- és kiilpolitikai tévedéseire. A kommunizmus csak Moszkvdra szamitha-
tott, mint kilpolitikai bazisra, 1919-ben pedig az eurépai kérdéseket eldonts
nagyantant egyik gondja az volt, miképpen tdmogassa az oroszorszagi kom-
munista rendszer megbuktatdsara iranyuld kisérleteket. Az 1919-es magyar-
orszagi kisérlet egyenesen kihivta a nagyhatalmak ellenzését, itthon pedig
az osztalyharc kiélezésével, taktikatlansagaval és az Egyhaziildozéssel az al-
matag magyarsagbol is sikeriilt kicsikarnia az ellendllas tiizeit. Ha Kérolyi
politikai eszkozoket akart alkalmazni az integer Magyarorszag megmenté-
sére, a hazai kommunizmus Karolyi bukdsibol semmit sem tanult, amikor
az orszdgba benyomul6 csehekkel és romdnokkal fegyverrel szallt szembe,
holott a végsS kimenetel az erdviszonyok ismerdje eltt nem lehetett kétséges.

Mindez oda vezetett, hogy a baloldali Eur6pa a magyar ellenforradalmat
kezdte joszemmel nézni. S mikor a baloldali demokrata Eurdpa azt latta,
hogy a baloldali Magyarorszagnak mindkét valtozata lényegében arra torek-
szik, hogy politikai, illetve fegyveres eszkozokkel meghiusitsa az 1j, kozé-
peurdpai rend kialakulasét, viszont az ellenforradalmi Magyarorszdg vissza-
vonul a kijelolt demarkéciés vonalakra, és hajlandé a trianoni szerz8dés
alairdsiaval Eur6pa 1j politikai rendjébe beilleszkedni, akkor a baloldali Eu-
ropa a lényegében jobboldali Magyarorszag belsé megerdsodéséhez is hoz-
zajarult, és elnézte, hogy itt a demokracia elemi foltételei is hidnyoznak.

VII. A katolikus Egyhdz és a Vatikdn politikai belyzete 1918-ban és 1945ben.

A katolikus Egyhdz, kiilonosen XII. Pius vildgpolitikai tekintélye és befo-
lyasa ma osszehasonlithatatlanul nagyobb, mint amivel a Vatikan 25 évvel
ezel6tt dicsekedhetett. A multban a gy6z8k oldalan alig nyomott valamit a
latba az Egyhaz befolydsa. 1914-18-ban az Egyhdzra joforman minden Eu-
ropai orszdgban ellenségesen, vagy gyanakvd kozonnyel néztek a korma-
nyok, tgyszolvan sehol sem sikerult kivivni a keresztény tomegek politikai
képviseletét, a papasdg a megdontott monarchidval tartott fonn igen j6 kap-
csolatokat; a valldsos érziiletnek tigyszdlvan egyik gy6z3 allamban sem volt
politikai jelent&sége; a legy6zott allamok belsd irdnyzata nem allt oly ellen-
tétben az Egyhdzzal, hogy ez allamok legy&zésével az Egyhaz is a gy&zdk
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oldaldn sorakozhatott volna fol. A papasag csak a béke tigyébe, helyeseb-
ben a fegyvernyugtatdsba, de nem a gy6z6k haborus céljaiba volt beérde-
kelve. Akkor a magyar egyhdaz szinte elvdlaszthatatlannak ldtsz6 tarsadal-
mi, gazdasagi és politikai érdekazonossdgban élt a tomegek gy(loletének
targyaval, a bukott magyar rendszerrel, a Tiszak Magyarorszagaval és a ka-
tolikus magyar Egyhaz is teljesen azonositotta magat a monarchia haborus
és békecéljaival. Ezért neki is hordoznia kellett a terhet, amely a bukott rend-
szerre reasulyosodott.

Ma, a hitlerizmus leverését az Egyhaz éppen ugy — ha nem is ugyanolyan —
érdekének nyilvénitotta, mint a gy6zdk, s igy az Egyhaz, amely a hitleri biro-
dalom tildozott Egyhaza volt, a gy6z8k oldaldra kertilt. XII. Pius politikai
beszédei és cselekedetei nyilvanvalokka tették, hogy a katolicizmus politikai
céljai és erkolcsi igényei be tudnak kapcsolddni a gy6z3k altal megfogal-
mazott békecélokba. Ezzel az Egyhaz folmérhetetlen szolgdlatot tett nem-
csak a gydz8k tigyének, hanem onmagdnak is. Ennek a kovetkezménye rész-
ben, hogy ma jéforman minden nyugati dllamban van katolikus, vagy annak
nevezhetS part. A Vatikdn a legtobb gy6zével j6 kapcsolatot tart, s a Szov-
jetunié is kertili az Egyhazzal baratsdgtalan 1épéseket. Vilagszerte tapasztal-
hat6 a valldsos igények megéledése. Az Egyhaz szocidlis programja és sza-
badsagprogramja?’ a vallas iigyéhez kozelebb hozta azokat a nagy tomegeket,
amelyek 25 esztenddvel ezeldtt a zsebrik-kapitalizmus és az antidemokrati-
kus rendszerek titkos szovetségesét lattak az Egyhdzban. A magyar katoli-
kus Egyhaz pedig, — ha a szocidlis kérdésben nem is veheti fol a versenyt fran-
cia vagy belga testvérével, ma megbecsiilés tirgya, mert elitélte a hitleri tanok
magyar valtozatdt, nem azonositotta magdt a naci-Magyarorszag haborus
céljaival és az tildozottek partjat fogva maga is megerdsitette az ellenallast.

Csomoét kotve fejtegetésiink végére, a malt és a mostani vilighabort find-
1éjanak osszevetésébdl — akar a vildgpolitikai erGviszonyokat, akar az eurd-
pai, kontinentalis konstell4ciot, akdr a magyar lehet&ségeket, akar a Vilag-
egyhaz helyzetét, vagy a magyar katolikus egyhaz pozicidjat tekintjiik, — azt
a kovetkeztetést kell levonnunk, hogy a 25 évvel ezel6tti milt nem appli-
kalhat6 a jelenre; a 25 évvel ezelGtti és a mostani helyzet oly 1ényeges ssze-
tevdi kilonboznek egymastdl, hogy minden analdgia csak zavarhatja a he-
lyes politikai itélet megalkotdsdt, annyira, hogy a mai viszonyok redlis
mérlegelésének elGfeltétele gondolkoddsunknak fliggetlenitése a 25 évvel
ezelGtti viszonyoktdl és azok kovetkezményeitdl.

VIII. Néhdny idészerii magyar katolikus teenddrdl.

A fontiek teljes negligaldasarol tesz tanusdgot az az alldspont, amely az
1918-19-es és még inkdbb az 1920-21-es eseményekben a jelenre és a kozel-
jovére alkalmazhat6 analdgidt latva, a katolikus Egyhdznak most a teljes

2 A'szerz6 itt nyilvan elsGsorban a Rerum Novarum és a Quadragesimo Anno pépai enciklikékra és az ezek nyoman
vilagszerte kibontakoz katolikus szociélis mozgalmakra utal.
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politikai visszavonuldst, a passzivitast ajanlja, azzal kecsegtetve magat és az
Egyhdzat, hogy amennyiben egy-két évre visszavonul a tarsadalmi, hitbuzgal-
mi és kulturdlis munkdba, akkor jobb id& jottén szervezetei majd meger8so-
dotten széllhatnak ki a politikai porondra, hiszen ,,az id3 nekiink dolgozik...”
»minden forradalom utadn sziikségképpen kovetkezik az ellenforradalom...”,
»az Egyhdz vészelje at az dtmenetet...”, stb. Ez, a mai valtozasok torténeti
jelentSsége feldl teljesen tajékozatlan szemlélet a legnagyobb veszélynek ten-
né ki az Egyhdzat, mert a) az Egyhazat tovabbra is a réla-nélkiile valé po-
litika dontések elé allitand; b) a valldsos érzuletd tomegeket teljesen kiszol-
galtatna az idegen politikai befolydsoknak; ¢) az Egyhdz alapvetd érdekeinek
védelmére a legnehezebb id8ben nem tudna semmiféle politikai erét felso-
rakoztatni, viszont kitenné magat annak, hogy a reakcionarius elemek az
Egyhaz kopenyege ald hiizédjanak, ami az Egyhdzat a széles tomegek és a
kiilfold felé kellemetlen latszatokba keverné.

Az a forradalom, amely most sok rombolas kozt lezajlik, az elmulasztott
reformok kovetkezményeire figyelmeztet. A reform és a forradalom kozott
a legalapvetSbb kiilonbség az, hogy a reform idejekoran a legkisebb rom-
bolds irdnyaban szerez érvényt a népeszmékké vilt korkovetelményeknek,
a forradalom pedig nem a legkisebb rombolas, hanem a legkisebb ellenal-
las és a legnagyobb rombolas irdnyaban érvényesiil a maga elemi erejével.
Az elmult években épp ezt nem volt hajlandé megérteni az dgynevezett ke-
resztény politika. Tdmogatott csaknem mindig minden hatalmat a refor-
mok eloddzdsaban és a régi dllaspontok konzervéildsiban. Vajjon mi bizo-
nyult helyesebbnek? Az-e, — ami itt évek Ota tortént — hogy a kereszténység
politikai valtozatai a szocialis kérdésben, a foldreform tigyében és a demok-
ratikus népjogok kivivasaval szemben mindig minimalista programmot kép-
viseltek, s mint kormdnytdmogatok az jonnan épitett templomokra mu-
tattak ra sikeruket bizonyitva, elfeledve, hogy a templomoknak tornyai
nemcsak a keresztény politika sikereire figyelmeztették azokat a munkds-,
paraszt- és kozéposztilybeli szegény embereket, akiknek milliéi életérde-
keik megvédése céljabol a vilagnézetileg ellenséges vagy k6zombos partok
felé orientalodtak? Vajjon tgy allana-e a mai megprébaltatasok kozott a
kereszténység politikai képviselete, ahogyan 4ll, ha a keresztény politika a
templomépits célokon kiviil a legszélesebb szocidlis igazsdgossigot, a leg-
nagyobb emberi jogot, a legbiztosabb szabadsigot is képviselte volna? Ha
- mondjuk — csak annyi dtmeneti nyomadst véllalt volna, mint példaul a szo-
cialista- vagy a kisgazdapart? Akkor ma a mi taborunkban volna annak a
tomegnek nagy része, amely jelenleg a szocialista- vagy a kisgazdapartban
foglal helyet. A Keresztény politika azonban a mai és a holnapi tizokot elad-
ta a tegnap verébért. Vajjon a jelenlegi nehéz helyzetben lenne-e az Egyhaz,
ha a minimalis kormanybefolyassal kérkedSk helyett azokra hallgat, akik
idejekordn felajanlottak, hogy az egyhazi foldvagyon nagy részét mds, de
értékalld vagyontargyakra cseréljék at és az egyhdzi vagyonkezelésben hajt-
sanak végre olyan reformot, mely hatdsosan felvildgositja a valldsos tomege-
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ket arrdl, hogy a célvagyon tényleg a szegény valldsos tomegek és az Egyhaz
érdekeit szolgalja? Aki az Egyhaz érdekeit védi, az ma mar nekiink ad igazat;
aki azonban a vagyont védi, az most is — fordulatra szamit, amely szerinte
egészen visszapergetheti a forradalom filmjeit.

A katolikus érdekek védelme, az igazsdgtalanul elszenvedett anyagi kdro-
sodds (s tdin mds sérelmek) reparicidja parancsoldan elirja, hogy egy ak-
tiv, demokratikus hiteld, minden multbeli ballasztt6l megszabadult, orsza-
gos programmot hirdetd part védje a politikai fegyverzet egész modern
arzendljaval az Egyhaz lelki kiilldetése sikeres betoltésének anyagi, tirsadal-
mi és politikai elSfeltételeit, tehdt a valldsos tomegek érdekeit is. A demok-
ratikus kormdnyformdban, ahol a partok kiizdelmébdl sziiletik meg a koz-
akarat, part nélkul kielégits érdekvédelemre az Egyhdz nem szamithat.

E tekintetben csak néhany érvre mutatunk ra: 1) A magyar demokracia
mai formdjaban nemcsak az a fontos, hogy a partoknak hany képviselGjiik
van, hanem a puszta keretszdm is. A nemzeti bizottsdgok, mint kozigazga-
tasi és politika szervek nem a bennok képviselt partok salydnak, hanem sza-
manak ardnyaban részesiilnek a kiillonbozé hatalmi korokbdl. Nem mindegy
tehdt, hogy van-e pdrtja a katolicizmus politikai képviseletének, vagy pedig
egy polgdri part keretein beliil igyeksziink a katolikus politikai igények érvé-
nyesitésére. 2) Eurdpa valamennyi nyugati allamaban a hatalomnak részese
ma a katolicizmus politikai partja. A laicizalt Franciaorszdgban maga a kiil-
Ugyminiszter is a legnagyobb katolikus lap szerkesztSje volt; Olaszorszag-
ban jelentds politikai tényezd a Partito Popolari; Belgiumban miikodik a
katolicizmus politika képviselete; Ausztridban négy miniszter a katolicizmus
politikai képviselGinek sorabdl keriilt ki. Ha az ezeréves magyar katoliciz-
mus lemond a maga politikai képviseletérdl, ezzel a vilag el6tt belsG gyenge-
ségét, a politika taktikiban mutatott tgyetlenségét bizonyitja, vagy abba a
ldtszatba keveredik, hogy politikaja antidemokratikus, illetve multjat olyan
biinok terhelik, amelyek miatt nem is képes maganak megfelels politikai
képviseletet kiharcolni; végul: a mai magyar demokricidanak, ha erészakkal
zarja el a katolicizmus politikai képviseletének lehetGségét, viselnie kell a
nyugat elStt annak felelGsségét, hogy a katolicizmussal szemben nem képes
a targyilagossagnak és a lojalitdsnak arra a szinvonaldra felemelkedni, mint
a nyugati demokracidk. 3) Ha igényt tartunk arra, hogy a kilfold a magyar
népet katolikus tobbségii népnek valoban elismerje, akkor a katolicizmus
politikai képviseletének kivivasitdl nem tekinthetiink el. 4) Hamarosan el
fog kovetkezni az id6, mikor a mai partharc mar nem gazdasagi vagy tar-
sadalmi sikon fog lezajlani, hanem atalakul a materialista és a spiritualis vi-
lagnézetek kiizdelmévé. De lehet-e varni, hogy éppen a vildgnézeti jelleg
péartharcban a keresztény vilagnézet megfelelGen latbavethesse a szavat, ha
csak a vildgnézetileg szintelen polgari partokban érvényesiilhet és egyetlen
hatdrozottan keresztény vilagnézet( arcéld part se lesz? 5) Eurdpaban min-
deniitt a katolicizmusnak radikalis, szocidlis és népi politikai vetiilete érvé-
nyesul. Vallalhatjuk-e az Egyhaz kara nélkil, hogy e tekintetben is kiessiink
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az eurdpai ritmusbdl, s itthon és a kiilf6ldon viseljik a vadat, hogy az Egy-
haz nem kért részt a demokracia kiépitésébdl, hanem az idGre spekulalva
visszavonult, vagy hagyja magat a politikai javakbdl kinullazni?

A magyar katolicizmus politikai képviselete azonban sem a kereszténysé-
get, sem a katolicizmust nem hasznalhatja politikai jelszonak. Annyit még
is meg kellett tanulnunk a multbdl, hogy azt a politikai valtot, amelynek
zsirdloja a kereszténység, nem a politikdn, hanem a keresztény tanon és az
Egyhazon igyekeznek behajtani. Az elmult 25 évben annyi politikai hiba és
biin aziluma volt a keresztény jelszava politika, hogy aki valoban az Egy-
héz lelki kiildetésének biztositdsa céljabdl akar politizalni és nem az egyha-
zat akarja egy politikai koncepcié szekere elé fogni, annak leggondosabban
ugyelnie kell arra, hogy az Egyhaz érdekében politizdljon, de ne az Egyhdz,
hanem a politika terhére. Nem szereti igazan a keresztény tanitdst és az Egy-
hazat az, aki a keresztény politika 25 éves, magyarorszagi palyafutdsa utin
sem latna stlyos kart abban, ha a tévedéseknek és szenvedélyeknek tulsidgo-
san is aldvetett, valtozékony politika j6 és rossz esélyeivel a keresztény tant
és az Egyhaz tekintélyét terhelnk meg. Ki kell kertilniink azt is, hogy a keresz-
ténység politikuma politikai vicinalizmusba deklinalodjék és igénytelenedjék.
A katolicizmus érdekeinek védelmét egy ,,felekezeti partnal” és a katolikus
érdekeket féGprogramjanak, az orszagos érdekeket pedig masodrangu prog-
ramjanak vall6 partnal sokkal hatdsosabban védheti egy olyan orszagos prog-
ramot hirdetd part, mely emberi és nemzeti céljainak keretében nyujt bizto-
sitékot a katolikus érdekek kielégits érvényesitésére (érdekes, hogy a roman,
gorog-keleti nemzeti egyhdz, amelynek kiillon partja nem nevezi magat go-
rog-keleti partnak, az dltalanos foldreform rendelkezéseinek hatdlya alol ki
tudta vétetni az egyhdazi célvagyont). A keresztény politika koncepcidjanak
— ahogyan ez XII. Pius politikai beszédeibdl is kivilaglik, — olyannak kell
lennie, hogy ne csupan a keresztény vilagnézet hitvall6i, hanem minden tisz-
tességes ember is megtaldlja benne alapvetd szabadsigjogainak szavatolo-
jat, politikai kotelességének hiteles mértékét és személyisége lehets tokéletes
kibontakozdsdnak biztositojat. Ez nem lehet mds, mint egy olyan politikai
koncepcid, amelynek kdnonja a természetjog. Egy természetjogi elveken fol-
épult programban kell ldtnia a katolicizmusnak is a leghatdsosabb védelmet.

A Néppirt létjoganak kivivasa azonban csak félsiker volna, ha se katoli-
kus sajto, se partlap nincs. A katolikus sajté-organumok engedélyezése elSl
bizonyara nem mer elzark6zni a kormany. De a katolikus sajté-orgdnumok-
ban — minthogy ezek kotelesek tarsadalmi, hitbuzgalmi, kulturalis vagy tu-
domdnyos jellegiik korlatjait tisztelni — politikai hangot megiitni nem lehet.
A katolicizmusnak tehat olyan irdnyban is latba kell vetnie befolydsat, hogy
a katolicizmus politika érdekeit politikai napisajté is képviselhesse. A Nép-
part az Id6 cimmel kért napilap engedélyt. Mas katolikus oldalrél Uj Nem-
zedék cimmel kértek engedélyt napilapra. Biztos tudomasunk van arrél,
hogy amennyiben nem a Néppart, mint politikai part kap lapengedélyt, ha-
nem valamely természetes vagy jogi személy Uj Nemzedék cimmel indit la-



| 127

pot, akkor a protestans egyhdzak azonnal kovetelni fogjak egy politikai na-
pilapengedélynek a kiadasat. Ez az igény nem meriilne fol protestdns oldal-
rél, ha a Néppart kapna lapot. Czettler Jens?! és Palffy Jozsef kozott olyan
triemberi megallapodas létesiilt, hogy amennyiben az Uj Nemzedék kapna
engedélyt, ennek a Néppart szocsovének kell lennie és a Néppart altal kije-
l16lendSkbdl kell szerkesztGségét osszedllitania. E megédllapodas arra is vo-
natkozott, hogy a Nagyméltosagu Piispoki Kart arra kérik: adand6 esetben
—ha a Néppart semmiképp se kapna lapot — hivatalos helyen a maga részé-
rél is ezt az 4llaspontot képviselje. Janosi Jozsef és Barankovics Istvdn azon
a véleményen vannak, hogy foltétleniil komoly politikai hdtrdnyt jelentene,
és ellenségeinknek széles tdimadasi feliiletet adna, ha a katolikus orgdnum
a régi Uj Nemzedék cimet hordozna a homlokan, barmilyen természetes
vagy jogi személy legyen is a lap engedélyese. A Néppart ellenfeleinek leg-
f6bb érviik az a be nem bizonyitott és téves allitds, hogy a Néppart nem
egyéb, mint a 25 év 6ta Szdjayig minden kormanyt, a hadiizens és az em-
bertelen zsidotorvényeket inaugurdlé kormanyokat is timogatd keresztény
partnak, illetve Wolff-partnak a jogutddja, 6rokose és folytatéja.?? Ezt a
latszatot a Néppart alig tudnd kivédeni, ha lapja a Wolff-part és a Keresz-
tény [Nemzeti Egység] Part régi lapja, az Uj Nemzedék lenne, amelynek pa-
lyakezdete Milotay Istvan nevével forrt 6ssze, palyajanak vége pedig Szalasi
kordig ért. Ez esetben a nomen val6ban omen.

A Nagyméltdsagu Puspoki Kar nemesak a Néppart ugyének, hanem az
eszmei zlirzavar idején a katolikus tomegek helyes tajékozodasanak is nagy
szolgalatot tenne, ha — természetesen a Néppdrtra valé minden célzas nélkil —
kifejtené azokat az alapvetG elveket egy pasztorlevélben, amelyekre a keresz-
tény kozélet folépulhet, amelyek tehdt minden katolikus szdmara lelkiisme-
retben kotelezdek.

Szerény nézetiink szerint ma olyan a kiilpolitikai és belpolitikai szituicio,
hogy a foldreform kérdésének pasztorlevélben valé nyilvanos, kritikai tar-
gyaldsa tobbet drtana az elérni kivant kozvetlen célnak és az Egyhdz alta-
lanos érdekének, mint amennyit hasznalna. Magyarorszdgon a foldbirto-
kosok tobbségén kiviil alig akad mar évtizedek 6ta valaki, aki tarsadalmi

21 Czettler Jend (1879) a jogot Budapesten és Berlinben végezte. 1901-ben a Féldmiivelésiigyi Minisztériumba kertilt,
1918-t6l a budapesti tudomanyegyetem jogi kardn a mez6gazdaségi szocidlpolitika magantanara. 1919-ben
Jasz-Nagykun-Szolnok varmegyében az altala alapitott Féldm(vespart képviseldjeltltje. 1920-ban az egyetem
kézgazdaségi karanak rendes tanara, 1924/25-ben dékanja. 1934-ben az (jjaszervezett miegyetem mez6gaz-
dasagi és dllatorvosi kardnak nyilvanos rendes tandra, 1935/36-ban a miiegyetem rektora. 1920-1922 kézott
nemzetgy(lési, 1927 és 31 kozott orszaggydlési képviseld, 1927 és 1935 kdzott a képvisel6haz egyik alelndke,
1937-t6 a fels6haz életfogytig kinevezett tagja. Az MTA levelezd, majd tanacskoz6 tagja, a Magyar Statisztikai
Tarsasag helyettes elncdke, a Katolikus Népszovetség alelndke és mas tarsadalmi szervezetek vezetésének tagja.
1950 decemberében letartéztattak, majd a népkoztarsasag megdontésére irdnyuld szervezkedés kezdeményezé-
se és vezetése blinében, amely szervezkedésben tiz tarsa is részt vett, zart targyaldson12 év bérténre itélték.
1953 &prilisdban halt meg.

22 | 4sd SzenTGAL Zsolt: A Keresztény Kbzségi Pért torténetéhez. Multunk, 2002/1. 202-242.
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alkatunk és gazdasdgi rendiink egyik legjellegzetesebb csokevényét, népiink
millidinak legérettebb igényét és az Egyhaz lelki misszioja sikeres betoltésé-
nek, 4ltaldban az eurdpai gazdasigi és politika demokricidba val6 beillesz-
kedéstink egyik legfébb akadélyat ne a foldreform nyilt problémdjiban 14t-
ta volna. Az Egyhdz most nagy anyagi kart szenvedett, de mérhetetleniil
nagyobb lenne a lelki kar, ha a foldreform nyilvanos kritikai taglaldsaval a
Puspoki Kar lehet&séget adna arra ellenségeinknek, hogy az Egyhazat a mil-
lids tomegben érdekelt parasztsaggal és a foldreformot (ha nem is a mai for-
majaban) akard haladé értelmiséggel szembedllitsik, — illetve az Egyhdzat
a latifundialis rendszer és a nagybirtokosok szovetségesének hirébe kever-
jék. A politikdban a ldtszatnak sokszor — s ez esetben is! — a valdsaggal azo-
nos jelentGsége van. S a latszat kétségkiviil ez volna. Nem szabad elfeled-
niink, hogy az egész gydztes vilagban, beleértve a gydztes vilag katolikus
kozvéleményeit is, Magyarorszag feudalis orszag hirében all. A gyGztesek
orszagaiban az Egyhdz sehol sem rendelkezik latifundiumokkal, s6t az or-
szagok katolikus kozvéleményében is a latifundium egyenest a katolikus
Egyhaz lelki kiildetésének sikeres betoltését gatld korilményként van nyil-
vantartva. A kilfold felé, hogy a mi sajatos helyzetiinket nagy nehezen me-
gérttessuik, kortilményes magyarazatokba kellene bocsijtkozni, hogy elsé
halldsra a mostani foldosztasnak egy pasztorlevélben valé nyilvanos kriti-
kai targyaldsa ne latsszék antidemokratikus, 6nz8 cselekedetnek, vagyis a
latifundidlis rendszerhez valé ragaszkoddsnak. Mdrpedig minden propa-
ganda, amely magyardzatra szorul és nem magét6l értetédd, rossz propa-
ganda. Az Egyhdz nem érné el itthon a kozvetlen célt, s6t esetleg ellenségeit
az Egyhaz és dllam teljes szétvalasztasanak felvetésére ingerelné, taldn csak
ama szdndékkal, hogy ellenségeinknek legyen mibdl engedményt tenni. De
egy ilyen gesztus azt a célt sem érné el, hogy a magyar Egyhdzat a katoliciz-
mus vildgtekintélyének és vildgszolidaritisinak védelme ald helyezze.
Sokkal célszertibbnek vélndk, ha a kormanyhoz eljuttatandé memoran-
dum foglalkoznék ilyen és hasonlé kérdésekkel. Tekintetbe véve a partok
mai szerepét, ezzel parhuzamosan a partoknal is tapogat6zni kellene egy
kielégité megoldas érdekében, olyan taktika alkalmazasaval, hogy az Egy-
hézi intézmények biztos és elégséges anyagi fundacidja osszekapcsoltassék
az Egyhaznak egy olyan gesztusdval, amely egyarant tenne szolgélatot az
Egyhdznak és a fiatal magyar demokracianak. Ezt a taktikdt megkisérelhe-
tének véljuk kivalt, ha a kedvezd kiil- és belpolitikai pillanat tigyes kivalasz-
tasaval torténik. A partok és a kormdny korreldcidja is javalja a parhuza-
most targyalast, mert a két tényezs véleményének harmoniaja és eltérései
egyarant értékes lehet3ségeket nydjtanak a sikeres targyalasi taktika kipu-
hatoldsdra. A magyar katolikus Egyhaz egy politizal6 papjanak az egyhdzi
foldvagyon szétosztasira vonatkozé ama nyilvanos allaspontja,?3 amely

2 Nem tudtam megallapitani, hogy Janosi itt kire utalt.
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szinte elibe lovagolt minden hivatalos, puspokkari reparacios kisérletnek,
mikor az Egyhazat ért igazsigtalan anyagi csapast példatlan konnyelmi-
séggel jelentékteleniteni igyekezett, — maris rendkivili mértékben artott az
Egyhdaz valédi érdekeinek és szinte gancsot vet a puspoki kar reparécios
igényének.

Ha Egyhdzunk a demokratikus élet 4j formadi kozott is sikerrel akarja be-
tolteni sokirdnyu hivatasat, akkor egészen rendkiviili energidkat kell befek-
tetnie a katolikus hitbuzgalmi, kulturalis és tarsadalmi szervezetek reorga-
nizdcidjaba és cselekvd élettel valé megtoltésébe. E pillanatban csak a
hitbuzgalmi szervezetek élnek; a tarsadalmiak és a kulturalisak csak jorészt
keretek. A legsurg&sebb — mert maris elkésett — feladat volna levonni a mult
konzekvenciait, megfelels, politikailag is hitelképes személyiségekkel kicse-
rélni azokat, akik a magyar demokracia elétt politikai tévedéseik vagy bi-
neik miatt, illetve partpolitikai szereplésiik miatt semmiféle demokratikus
hitellel nem rendelkeznek, st antidemokratikus eszmék hiveinek hirében
allnak, minthogy e személyiségek tovabbi élen maraddsa nem torténhetik
meg az intézmények kira nélkul. Kilonosen vonatkozik ez az Actio Catho-
licara, mint a katolikus egyesiiletek csicsszervezetére. Hogyan merjen ba-
tor kezdeményezésekhez nytlni egy olyan vezetGség, amelynek tagjai koziil
nem is egy vaddal terhelten vérja itéletét, vagy attdl félhet, hogy tegnapi ma-
gatartisa miatt nyomban politikai tdimadasok céltabldjava valik, mihelyt
egyetlen bator kezdeményezésre elszanja magdt? Hogy pedig egyesek eset-
leges tivozasa semmiképp se adjon alapot a konnyelmi vadaskodasra, cél-
szer( lenne, ha valamennyi egyesiilet vezetGsége lemondana, és minden ve-
zetGi allast 4j vélasztassal, illetve kinevezéssel toltenének be. Ha ez a revizid
elmarad vagy elhuzddik, beldle sulyos kdrok szairmazhatnak. Mar eddig is
nagy ba], hogy egyeseket politikai hatalom emelt ki katolikus p021c10]uk—
bél, ami nem hagyja érintetlentil az Egyhaz tekintélyét sem. A revizi6 elhu-
zodasa illetve elmaraddsa azonban a legrosszabb helyzetet kredlnd arra az
esetre, ha a katolicizmusnak mégse sikertilne kiverekednie politikai képvi-
seletét, a Néppartot. Bizonyos személycserék parancsolo szitksége ugyanis
hatvanyozott jelent8ségiivé valnék akkor, ha politikai szervezet hijjan a ka-
tolikus szervezkedésnek teljesen a tarsadalmi, kulturilis és hitbuzgalmi fel-
legvaraiba kellene visszavonulnia, hogy ott tomegeinek begyakorldsaval ké-
sziiljon fol arra az id&re, amikor az elsS lehet3ség megragaddsaval onnét
kitorve, a politikai porondra teljes fegyverzettel szillhat ki. Ebben az eset-
ben kiilonosen az Actio Catholica és a Katolikus Népszovetség megfelelGen
aktiv élettel valé megtoltéséhez a személyi el6foltételek kielégits megterem-
tése egyenesen létfontossagu.

Végiil legyen szabad kifejezést adnunk ama véleményiinknek, hogy cél-
szerlinek tartandk, ha a katolikus szellem( tudomanyos és politikai élet ki-
valosdgaibol egy szellemi grémium alakittatnék, amely az Egyhdz aktudlis
kérdéseivel allandban foglalkoznék, azokat foldolgozna, és elabordatumait
a Nagyméltosagu Puspoki Kar elé terjesztené.
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3. Mihalovics Zsigmond levele Drahos Janosnak és a hozza csatolt emlékeztetd

ACTIO CATHOLICA ORSZAGOS ELNOKSEGE
BUDAPEST, IV., FERENCIEK-TERE 7.,
III. LEPCSO, I. EMELET 8.

Kedves Vikarius Uram!

Bizonydara ismered Grész érsek ut részérdl azt a tirgyaldsi anyagot, amelyet
a Pestre érkezett piispokokkel egyetemben a kiillonb6zé hatdsdgoknal le-
folytattak. Taldn még nem hasznavehetetlen, ha én mindezekrdl rovid fel-
jegyzéseket adok, ahogy tudomdsomra jutottak a dolgok.

Felhivom kedves figyelmedet a mai Szabad Nép és Magyar Nemzet cik-
keire.

Budapest, 1945. majus 3.
Maradok:
legmélyebb tisztelettel:

Mihalovics Zsigmond s. k.
[...]

11.) Mindszenty puspok emlitette, hogy Grdsz érsek ar beadvanyt kapott
az A. C. orszagos elnokségének kicserélésére vonatkozdlag. A beadvanyt
Mindszenty piispok trnak megmutatta az érsek tur. Mindszenty piispok ar
odanyilatkozott, hogy az elfogott elnokségi tagok fajdalmat nem lehet az-
zal tetézni, hogy eltdvolitsuk Sket. Grdsz érsek ur pedig odanyilatkozott,
hogy ,,amit tettetek, az ugyanaz volt, amit én is tettem”. Rdm vonatkoz6-
lag megemlitette az érsek ur, hogy Wolff parti bizottsdgi tagsdgomat kifo-
gasoljak. Pedig mindnydjan oriiltiink a keresztény Budapest megteremtésé-
nek. Ilyen alapon nem lehet embereket lecserélni. Az érsek ur emlitette, hogy
e beadvanyt Szekfi Gyula irta hozza és Kerkay [sic!] Jend vitte el Kalocsira.

Balogh éllamtitkar is megemlitette az érsek tr és a puspokok eldtt, hogy
kellemetlen lesz az Actio Catholicdra, ha elnokségi tagjai 6tévi deportilds-
ra kénytelenek menni. Grész érsek tr szerint legfeljebb arr6l lehet sz6, hogy
az illetSk egy id6re rendelkezésre bocsatjak esetleg megbizatdsukat.

Balogh azt is emlitette elSttiik, hogy néhany piispoknek is el kellene hagy-
nia a helyét. Név szerint: Virdgh, Kovdacs és Pétery puspok uraknak. Ez 6hajt
a puspokok visszautasitottak, megjegyezve hogy Szdlasiék pedig az egész
puspoki kart el akartik tdvolitani a hercegprimassal egyetemben.

[...]
Drahos s.k.



4. A Magyar Katolikus Piispoki Kar 1945. majus 24-i értekezletének jegyzokonyve

JEGYZOKONYV
Felvétetett Budapesten, 1945. majus 24-én az Actio
Catholica tanicstermében tartott puspokkari értekezleten

Jelen vannak: Grész Jozsef kalocsai, dr. Czapik Gyula egri érsek, Shvoy La-
jos székesfehérvari, dr. Pétery Jozsef vaci, Mindszenty Jozsef veszprémi, Ko-
vacs Sandor szombathelyi, dr. Hamvas Endre csanddi puispok, Kelemen Kri-
zosztom pannonhalmi f6apdt, dr. Drahos Janos esztergomi és Pokorny
Miklés gy6ri kdptalani helytarto.

[...]

2. A kalocsai érsek jelenti [...]

7. Bajaink szdmosak és nagyok. Tetézi Gket a kat. tibor megbontottsiga,
és az a korilmény, hogy az egyik szarny emberei ugy akarnak segiteni a ba-
jokon, hogy ki akarnak végezni vagy végeztetni mindenkit, aki katolikus
tigyekben eddig szerepet jatszott. Példa erre Szekfli Gyula egy 4prilis 10-én
kelt levele, amelyet P. Kerkai utjan juttatott el hozza, és amelyet felolvas.
Lényege a levélnek: kifogdsolja egy katolikus szinezetd part hidnydt, kéri az
AC vezetésének megvaltoztatdsit és azon elnyok biztositdsit, amelyeket a
vildgegyhdzra nézve XI. és XII. Pius papiknak a hitlerizmussal szemben va-
16 allasfoglalasa jelent. A maga részérdl a levélre a kovetkezdket jegyzi meg:

I. Hogy a Demokratikus Néppart tigye mint feneklett meg, nem tudja,
csak azt tudja, hogy honapok 6ta mozgatjak, mozgatdi szimtalan igéretet
kaptak a part engedélyezésére, és még sincs meg ma sem. Akik leghango-
sabban kiabéltak a numerus clausus ellen a multban, azok most gorcsosen
ragaszkodnak hozzd a partéletben. Nem tarja ezt szerencsétlenségnek: el-
lenkezdleg!

II. Nem hajland6 a multban érdemeket szerzett embereket kivégezni, csak
azért, mert nem tetszenek azoknak, akikkel a multban szemben alltunk, és
tulajdonképpen ma is szemben allunk. Gondol itt Mihalovicsra, Nyisztor-
ra, Kézi-Horvathra, Téth Laszlora.>* Az antidemokratikus beallitottsag vad-
ja mind a négyiikkel szemben nevetséges és teljesen 1égbdl kapott. Viszont
a ndcizmussal és ennek magyar kiadasdval senki sem allott élesebb ellentét-
ben, mint Kozi-Horvath, Nyisztor és Toth Laszl6. Azt is tudja mindenki,
hogy a Szt6jay kormany zsidéellenes intézkedéseiben nem volt részik. Azt
viszont, hogy a fajtdjukat jobban szerették, mint a zsidokat, és ennek ki-

2 Toth LaszI0 1922 és 1944 koz6tt a Kozponti Sajtovallalat lapjanak, a Nemzeti Ujsdgnak volt fészerkesztdje.
A Magyar Ujségirék Egyestletének elndki székében (ilt, amikor az egyesiilet a sajtkamara szervezeteként mko-
dott. A Mindszenty-per hetedrend(i vadlottjaként kémkedés vadjaval tizévi fegyhazra itélték. 1951-ben a borton-
ben halt meg.
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fejezést is adtak, senki rossz néven nem veheti tSlik. [...] Azért sem itélheti
el nevezetteket, mert antikommunistak voltak. Ha dtmenetileg a kdzszerep-
1ést8] tartozkodnak, jOl teszik, de azt ne kivdnja senki, hogy a ptispoki kar
végezze ki Gket egyaltalain nem biztos pillanatnyi eldnyokért. Ugyanezt kell
mondania dr. Viczy Gyula székesfévarosi tandcsjegyzS és Bacsalmasi Ist-
van mez6gazddsznak az Emericana Nagyrendje Ifjusagi vezérének kozos
emlékiratara is, amely mddszer-, iitem- és személyi valtozasokat siirget.

Dr. Drahos Janos kédptalani helytart6 inditvanyozza, hogy az AC nagy-
fontossdgii sajtéosztdlya élére valami ideiglenes elnokhelyettes dllittassék.

Az egri érsek az inditvdnyhoz csatlakozva ajdnlja, hogy az elnokl§ kalo-
csai érseket bizza meg a puspoki kar, hogy mint prezidens elnokhelyettest
allitson az AC sajtdosztilya élére.

A puispoki kar igy hataroz.

II1. Téved a levélird, ha azt hiszi, hogy azon oldalon, amely nevezettek sze-
replését elitéli, talsdgosan lelkesednek XI. és XII. Pius pdpaért. Az egyik szo-
vetséges hatalom sajt6jaban mar honapokkal ezel5tt mozgalmat inditottak
az ellen, hogy a Szentatyat a békekonferencian szohoz juttassik. Aki kiegye-
zett a fasizmussal (laterdani egyezmény) és konkordatumot kotott Hitlerrel
- mondjdk, az nem szélhat bele az 4j vildgrend kialakitdsaba.

Az AC ugyérdl egyébként az egri érsek ar hivatott nyilatkozni.

Dr. Czapik Gyula érsek az AC-nal a bajok gyokerét abban latja, hogy az
alapprincipiumndl van eltérés. Az AC ugyanis az egyhdznak teljesen politi-
kamentes kiilsG képviselete. A felszolalok politikai frontot akarnanak, pe-
dig politikai szerepléstSl mindig 6vta az AC vezetSségét a boldogult herceg-
primds. Mi nem hagyhatjuk cserben az AC embereit, nem végezhetjiik ki
Sket. — Csinaljak meg masok a politika frontot! Alljanak ki! A megoldasi
mod helyes. De amig az AC-nek elnoke nincs, az AC uigyében ne gazdal-
kodjunk. Ha valaki sokat dolgozik, hibat is kovethet el. Tehat Mihalovi-
csot nem gancsolhatjuk el. Wiinscherre pedig azt kell mondanunk, hogy 6
kereskedd volt. Ami Nyisztort illeti, rola csak annyit, hogy miikodése az
AC-ban oly csekély volt, hogy egyetlen felszolaldsardl tud csak.

[...]

40. Ezutan Mindszenty J6zsef veszprémi piispok elSterjeszti azt a partpoli-
tikai kérdést, amely most nagyon foglalkoztatja a kozvéleményt: a Kisgaz-
dapart emberei nagyon el vannak keseredve azért, hogy bar sok torvényte-
lenségért felelGsséget vallaltak, az elényokben nem részesiilnek megfeleld
mértékben. Mi a bolsevizmussal szemben rosszabbul vagyunk, mint barmely
mas allam. Bar politika téren taldn nem lehetetlen, hogy egy protestdns pré-
dikdtor vezetése alatt allo partban mi is kiizdjiink, mégis aggodalomra ad
okot a jelen helyzet.

A Demokratikus Néppartot a beliigyminiszter ellenzi. A Nemzeti Front tilta-
kozott engedélyezése ellen, mondvan, a miniszterelnoknek nem is volt joga
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a Demokratikus Néppart engedélyezésére, ez a beliigyminiszter joga. A lapot
»1d6” cimen nem adtik meg neki, sem autét, sem mozit. Kiilféldi vonalon
azonban kozbelépés tortént ez irdnyban, és remélhetd a kedvezSbb fordulat.

Pilffy Jozsef, amennyiben hdzassigdnak tigye nem rendez8dnék, nem len-
ne elnok, csak tgyvezetS. — Nem lesz nevében is katolikus a part, azért az
induldst lehetne és j6 volna tudomasul venni. Olyan nyilatkozat kellene,
amelyet Gk kifelé, és a kulfold felé is kozolhetnének.

A csanddi piispok szerint azt lehetne tudomasul venni, hogy a part kato-
likus elvek szerint akar m(ikodni. A gyakorlatban kooperdlhatnak a Kis-
gazdaparttal.

Az egri érsek ajanlja a nyilatkozatnak addsit, hisz oriiliink annak, ha dol-
gozni fognak.

A Demokratikus Néppart indulasi szandékat, és azt, hogy keresztény el-
vek szerint kivdn dolgozni, 6rommel veszi tudomdsul a nm. puspoki kar.

[...]

5. Grosz Jozsef érsek levélfogalmazvanya Szekfii Gyula levelének feddlapjan

MEéltésagos dr. Szekfd Gyula trnak, a Pazmany Péter tudomdnyegyetem
prorektora
Budapest

Meéltoésagod f. év aprilis ho 10-iki kelettel levelet juttatott el hozzam, amely
kiilonféle felmertlt problémakkal foglalkozik. A levelet egész terjedelmé-
ben ismertettem a ptispoki kar tagjaival. A ptspoki kar koszonettel és elis-
meréssel adézott Méltésagod meleg érdeklGdésének az egyhdz tgyei irant
és ezt kéri a jovdben is.

A part és lap Ugyének fejleményeit Méltosdgod bizonydara ismeri, azért
ezekkel nem kivanok foglalkozni. Mindenesetre kar, hogy ezekrdl a bold.
hercegprimas és gydri piispok nem tdjékoztattak benniinket, lehet, hogy
modjuk sem volt ra. Ami az A. C.-tilleti, a puspoki kar nem zarkoézik el at-
t6l, hogy az orszagos vezetésben személyi valtozasokat eszkozoljon, ha en-
nek sziikségessége komolyan felmerul és megtaldlja azokat a vezetd egyéni-
ségeket, akik az eddigieknél eredményesebben szolgiljdk a kat. tigyet, de
ugy véli, hogy ennek még nem érkezett el az ideje. A plispoki kar nem val-
lalhatja a felelGsséget azért, hogy a multban érdemes munkat végzett embe-
reket kivégezzen teljesen bizonytalan eldnyokért és ezzel esetleg az egész
ugyet kdatyuba vigye.

Fogadja ....

K. 1945. jun. 22.

G.].

kalocsai érsek





