SZELE ARON

A magyar szélsojobboldal
torténelemszemlélete és vilagnézete
a 20-21. szazadban

A magyar szélsgjobboldal ideolégiaja a térténelembdl taplalko-
zik. A torténelem kutilonleges értelmezése befolyasolja a vilagné-
zetét, ami diskurzusa egyik alapelemének tekintheté. Ez a vonas
a multbéli és a jelenkori politikai partoknal, igy a Jobbiknal és
a Hatvannégy Varmegye Ifjusagi Mozgalomnal is felfedezheté. A
legnagyobb partgyulések altalaban egybeesnek a kézdsség al-
tal fontosnak tartott térténelmi események idépontjaval. A part
vezetdinek és aktivistainak beszédei tele vannak térténelmi
példakkal és vonatkoztatasokkal; minden helyzetnek és prob-
lémanak van multbéli hasonmasa. A mult allandé referencialis
tér, olyannyira, hogy a magyar szélsgjobboldal sztikségszertien
a multba tekint vissza akkor is, amikor jelen- és jovoképét épiti.
Mult- és jovoképe viszont erésen idealizalt — csaknem utépikus
jellege miatt a mozgalmak végsé célja a térténelem dinamikus
mozgasanak megallitasa. Ez a j6vOkép szorosan Osszefligg egy
mitikus multtal, melyet forrasként hasznal fel. IrAsomban szin-
tetikusan elemzem a torténelem fogalmat a multbéli és a je-
deritve népszeruségének egyik lehetséges okara.

Mit jelent ez a felfogas? Elséként azt, hogy a térténelem az
identitas, a realitas értelmezésének alapja, és a kdornyez6 vilag-
gal valo interakcio felépitésében is fontos szerepet jatszik. A szél-
séjobboldal a sajat és a nemzet identitasat a ko6zos toérténelmi
eseményekbdl, jelképekbdl és személyiségekbdl épiti fel. Ezek a
szimbolumok csak a magyar politikai és térténelmi kozmologi-
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an belul reprezentativak. Pierre Nora terminologiajaval élve, ne-
vezhetjik 6ket lieux de mémoire-oknak, vagyis olyan térténelmi
események, személyek és helyek konglomeratumanak, melyek
fontossagat az egész tarsadalom elismeri.! Igy egy hivatkozas
vagy egy megjegyzés egy nyilvanos beszéd keretén beltil csak
a helyes szocio-politikai kontextusban valik értelmezhetévé. Az
antropolégus Clifford Geertz az Interpretation of Cultures cimu
konyvében éppen erre a jelenségre hivja fel a figyelmet: egy gesz-
tus, jelkép vagy fogalom csak a sajat kulturalis kontextusan
beltl értelmezhetd igazan.? Ez a politikai kulturara is kiterjeszt-
hetd. Példaul Trianon emlitése, vagy Nagy-Magyarorszag kon-
tarjanak képe csak a magyar tarsadalmon belil nyer politikai
tartalmat. Ily elemek tehat egy tarsadalom tagjai altal konnyen
felismerhetdk, de értelmezésiik csoportonként eltéré lehet.

Michael Freeden brit politologus szerint a fogalmak és a
szimbo6lumok (amennyiben szimboélumon egy narrativat tartal-
maz6 tomor format értiink) eltéré felfogasa a politikai vita alap-
ja. Ideologies and Political Theory: A conceptual approach cimu
kényvében a koévetkezé modellt vazolta fel: a tarsadalom és a
benne létrejovéd politikai kommunikacié szamos kézos elemre
épul. Ezek olyan fogalmakon keresztul kristalyosodnak ki, mint
példaul a nemzet, allam, tarsadalom, szabadsag, egyenléség és
torténelem. A fogalmak pontos meghatarozasa idében és térben
eltér, kiilonbo6z6 csoportok és ideologiak befolyasoljak. E kii-
16nb6z6 definicidk 6sszecsapasa a politika lényege, mindegyik
politikai mozgalom a sajat felfogasat probalja érvényesiteni. A
nyer$ fél a sajat verzidjat ideiglenesen tarsadalmi normaként
érvényesitheti, befolyasolva a k6z6sséget.®

A f6bb fogalmak, igy a térténelem is, kisebb fogalmak cso-
portositasaval éptilnek fel, és kapnak egyfajta mukddési logi-

! Pierre Nora and L. D. Krirzman: Realms of Memory. 1. Conflicts and
Divisions. Columbia University Press, 1996. http://books.google.hu/
books?id=sIfTTndMbkOC. Lasd még Pierre Nora: Emlékezet és térténelem ko-
zé6tt. Napvilag, Budapest, 2009.

2 Clifford Geerrz: The Interpretation of Cultures: Selected Essays (Basic
Books, 1973), http://books.google.hu/books?id=BZ1BmKEHtiOC.

3 Michael FreeDEN: Ideologies and Political Theory: A Conceptual Approach.
Clarendon Press, 1998. http://books.google.hu/books?id=0cS-zAS5zwSYC.
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kat. Ezért az elemzés soran sok olyan fogalom bukkan fel, mint
a fejlédés, egészség, rend stb. Ezek a fogalmak a szélsdjobbol-
dali diskurzuson beltill mindig egy binomialis rendszer részei: a
fejlédés a dekadencia negativ parja, a rend a kaosz ellenpéldaja,
az egészség a betegségé és igy tovabb.

Metodologia

Legfontosabb elméleti segédeszkdzom a generikus fasizmus fo-
galma. Ez a fogalom Georg L. Mosse* és Roger Griffin munka-
janak eredménye, akik a két vilaghaboru kozti eurdpai fasiszta
mozgalmakban talaltak koézos vonasokat. Griffin szerint a fa-
sizmus az ultranacionalizmus egyik alakvaltozata, mely stilu-
saban populista, és végsé célja a tarsadalom regeneralasa, a
nemzeti Gjjasziletés egy korabbi eszményi allapotnak megfe-
lel6 formaban.5 Griffin elméleti fogalmat heurisztikus maédon
alkalmazom, mint olyan segédeszkozt, amelynek segitségével
a multbéli és jelenkori széls6éjobboldal k6éz6s vonasai azonosit-
haték. A magyar szélséjobboldal eszmei vilaga Griffin séma-
javal sok k6zds vonast mutat, annak logikaja szerint épul fel.
A struktira a kovetkezé: a nemzeti k6zOsség vagy nemzettest
esszencializalt entitas. A k6z6sség harmonikus életét azonban
szamos belsé és kiilsé tényez6 veszélyezteti. Ez dekadencidhoz,
végsé soron krizishez vezet a nemzettesten bellil. A valasz erre
az allitélagos veszélyre egy hatalmas kisérlet az egész tarsa-
dalom regeneralasa érdekében, mely visszatéritené 6t a pozitiv
alapjaihoz.

Munkamban parhuzamosan elemzem a 20. és a 21. szaza-
di magyar széls@jobboldal ideologiajat, aszimetrikus 6sszeha-
sonlitassal,® igy azonositom a radikalis politikai gondolkodas
magvat, és kimutatom a kontinuitast az 1930-as évektél nap-

*G. L. Mosse: The Fascist Revolution: Toward a General Theory of Fascism.
H. Fertig, 1999. http://books.google.hu/books?id=DxGFAAAAMAAJ.

5 Roger GrirrIN: The Nature of Fascism. Palgrave Macmillan, Houndmills,
Basingstoke, 1996. http://library.wur.nl/WebQuery/clc/385620.

6 Jurgen Kocka: Asymmetrical Historical Comparison: The Case of
the German Sonderweg. History and Theory, 38. no. 1. (1999): 40-50,
do0i:10.1111/0018-2656.751999075.



96

jainkig. Ez az 6sszehasonlité tanulmany hozzajarulhat egy al-
talanos elmélet kidolgozasahoz, annak esettanulmanya lehet.

s/m

A szélsdjobboldali torténelem

A torténelem és a historicizmus tehat a szélséjobboldal egyik
ideologikus alapkoéve. De milyen térténelem ez? Van-e sajat
dinamikaja, kulonleges logikaja a térténelem értelmezésében,
mely elvalasztja a politikai mez6 tobbi részétdl? Esetleg egy sor
kozos vonasban osztozik a politikai élet mas szerepléivel is? A
valasz ezekre a kérdésekre: igen. A szélséjobboldal valéban sok
koézds elemet és kulturalis szimbélumot oszt meg a mérsékelt
jobboldallal, de a sajat hasznara forditja ezeket. A végeredmény
egy eredeti torténelmi értelmezés, melynek esetleges sikere vi-
szont a kozos jelképvilagon és narrativan alapszik.

A f6 elméleti modell a szélsdjobboldali torténelem-értelme-
zésben, melyet a két vilaghabort kozti és jelenkori példakbél
allitottam fel, idealtipusu konstrukcio, Max Weber metédusaval
élve.” Teljességében nem mindig vonatkoztathaté minden egyes
esetre, és nem szabalyzatként mikodik, hanem heurisztikus
modon alkalmazhaté. A modell struktaraja a koévetkezé: a ra-
dikalis jobboldal torténelme elsé ratekintésre linearis. Emeletes
felépitése van, melyek kozott fontos elvalasztopontok talalha-
tok. Ezek az id6épontok szimbolikusak, szerepik a ktuilonféle
torténelmi befolyasok és aktorok el6térbe allitasa. A legfonto-
sabb trend a torténelmi dinamikaban nem a haladas, hanem
a dekadencia. Ez a faktor altalaban destruktiv jellegd, és sajat
dinamikaja van: nagyon lassan, majdnem észrevehetetlentil
kezdi befolyasolni a tarsadalmat, majd egyre nagyobb hatassal
lesz ra, és végul felszinre tor a jelenben. Megtestesitéi ktilonféle
eredetiiek: nemzeti kisebbségek, korrupcio, ellenséges kulfol-
di érdekek, és ugyanakkor a belsd gyengeség, a pozitiv mult-
béli kvalitasok elsorvadasa a tarsadalmon belil. A térténelmi
stadiumok a kovetkezék: a legelsé allomas az eredeti allapot.
Ez egy abszolut pozitiv egzisztenciat takar, melyben a nemzet

“Max WEBER: The Theory Of Social And Economic Organization. Free Press,
2009. http://www.google.hu/books?id=-WaBpsJxaOkC.
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(a szélsdjobb egyes modern fogalmakat, mint a nemzetét is,
esszencializal és a multba vetit) ereje és pozitiv kvalitasai tel-
jében létezik. Ez természetesen kevésbé alapszik torténelmi té-
nyeken, ehelyett leginkabb a térténelem és a nemzeti mitolégia
Osszemosasanak eredménye. A fontos az, hogy a tarsadalom
egy része szamara ez az idealizalt multkép felismerheté a na-
cionalista kulturalis kontextusnak, muiivelésnek készénhetéen.
a dekadencia mint befolyasol6 eré megjelenése. Ez ktilonb6z6
epizodokban nyilvanul meg, melyek, szerzétél fliggben, a ko-
zépkor végétdl a jelenkorig idorél idére felbukkannak. A maso-
dik stadium dinamikaja a nemzeti k6z6sség fokozatos leéptilé-
se és szétesése. Ez dialektikus konfliktus eredménye, melyben
a torténelem aktorainak két nagy tabora a szerepld. Az egyik
oldalon a kozOsség illusztris tagjai allnak, akik képviselik és
egyidejlleg kifejezik a nép alaktalan tomegét, mely 6ket direkt
és indirekt modon segiti is. Altalaban hésék és nagy vezetdk
formajaban talalunk rajuk, akik szembeszallnak a kulonféle
eredettl dekadencia tigynokeivel és tlineteivel. A hanyatlas al-
talaban nemcsak a magyar térténelem jellemzéje, de felfedez-
het6 europai szinten is, a ketté szinkronban all egymassal. Az
eurdpai moralis és politikai szinvonal gyenguilése ugyancsak
fokozatos, eleinte szinte alig észrevehetd, de a jelen felé kézeled-
ve teljesen nyilvanvalé.

E periédus végét hatalmas torés jelzi, amely a szélséjobb-
oldali narrativan beltil fontos szimbo6luma az elmult periodus
Osszes negativ fejleményének, és egyben ezek eredménye és te-
tézése is. A magyar térténelemben ez az elsé vilaghaboru és a
trianoni békeszerzédés utani helyzet: ekkor kovetkezett a ma-
gyar torténelem legfeketébb fejezete, amely egyben a politikai
aktivizmus egyik fontos motivacioja. A 21. szazadi szélséjobb
esetében 1918-1920 mellett még hasonld szerepet tolt be az
1945-6s év is: mindkett6é fontos elvalaszté pillanat és negativ
mélypont.

Jelen helyzet 6 jellemzéje az atmeneti allapot. Griffin
limindlis létnek nevezi ezt a helyzetet, melyben a tarsadalom
egésze vagy annak fontos része ugy érzi, hatalmas valtozas
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el6tt talalja magat.® Ez a valtozas viszont dualis, mert egyben
valasztas is: a tarsadalom valaszthat két abszolutizalt és leegy-
szerUsitett forgatokényv kozott. Az elsé a dekadens trend foly-
tatasa, és politikai inaktivitast von maga utan. Végsé sorban a
nemzeti kozosség szétforgacsolédasahoz vezetd Uit ez. A pozitiv
forgatokodnyv viszont radikalis valtozast idézne elé a tarsadal-
mon és allamon beltl. Nézetem szerint a szélséjobboldali ideo-
logia egyik f6 tizenete ennek a liminalis vilagnézetnek a kdzve-
titése és népszerusitése, azaz a radikalis valasz a problémakra.

Munkam soran az 1930-1940-es évekbdl szarmazoé relevans
esettanulmanyokat hasonlitottam 6ssze jelenkori diskurzu-
sokkal. Négy szerz6é hat reprezentativ kényvét azonositottam,
amely erre a célra felhasznalhato: Matolcsy Matyas Harcom a
foldeért és Az uj féldreform munkaterve,® Rattkay Radich Kalman
Modern Orszdagépités,'° Literati Vago Pal Gézgép, pénzuralom és
nemzetiszocialista reneszdnsz!! (és Munkadllam) cim1 muve,
valamint Malnasi Odéntél A magyar nemzet észinte torténe-
te.’? A masodik csoportba a Jobbiknak és testvérszervezetei-
nek (HVIM, Szent Korona Radio) torténelemre épulé szoévegeit
és partprogramjait gytijtottem.

A mult

A két vilaghaboru kozti szélsdjobboldali és fasiszta mozgalmak
multképe nagyjabdl egyszer(i, ismétlédé feltételezéseket és ki-
jelentéseket tartalmaz a nemzet torténelmeérdl. A fejlédés moz-
gatoi és mechanizmusai hasonlonak ttintek, és koherens prog-
ramot alkottak a partok politikai programjaban. Az id6 harom
kategoriara van felosztva: az els6 az 6srégi mult, az etnogenezis

8 Roger GRIFFIN: Modernism and Fascism: The Sense of a Beginning under
Mussolini and Hitler. Houndmills, Basingstoke, 2007. http://books.google.hu/
books?id=shsJjw4GKbwC.

9MartoLcsy Matyas: Harcom a féldért. Az ij féldreform munkaterve. Budapest,
1935.

10 Rartkay R. Kalman: Modern orszdgépités. Hajdu Dénes/Centrum,
Budapest, 1933.

1'Vico Pal: Gézgép, liberalizmus, pénzuralom és nemzetiszocialista rene-
szdansz. Budai-Bernwallner Nyomda, Budapest, 1940.

12Mawnast Odén: A magyar nemzet észinte térténete. Budapest, 1937.
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és honfoglalas periédusa, amely a torténelem és mitosz 6tvo-
zete. F6 karakterisztikaja a harmonia és a nemzet altal elért
pozitiv vivmanyokban testestil meg. Ezt kdveti egy atmeneti pe-
riédus, amely annyira hosszl, hogy majdnem az egész nemzet
torténetét magaba foglalja. Feloszthato egy stagnalé és egy de-
kadens periédusra, melyek ebben a sorrendben kéveti egymast.
Az altalanosan lefelé tart6é trendet néha megszakitjak pozitiv
epizodok. Ilyen példaul Matyas kiralysaga, az erdélyi fejedelem-
ség és a 1848-as forradalom. Az utols6 periodus a kortars éra,
amelyben a dekadencia a tetéfokara hagott, olyannyira, hogy
a nemzeti létet fenyegeti. A tetépont Trianon. A szélsdjobboldal
ebben a pillanatban sajat magat mint alternativ megoldast proé-
balja bemutatni a tarsadalmi krizisre. A krizisbdl kivezetd tut
csak teljes tarsadalmi és nemzeti regeneracion kereszttil érhetd
el, amely modern formaban visszatériti a nemzetet eredeti ér-
tékrendjéhez.

Ez a torténelemkép ennyire rendezett formaban jelenik meg
Malnasi Odén szélséjobboldali nyilas politikus és ideolégus
A magyar nemzet dszinte torténete cimi kdonyvében, 1937-ben.
A koényv valésagos ideologiai és torténelmi katekizmusként
szolgalt a Nyilaskeresztes Partnak, érveit sok, a késébbiekben
megjelent nyilas publikacio ismételte meg. A magyar térténelem
dinamikajat egyfeldl a parasztsag és az alsobb osztalyok, mas-
fel6l a nemesi elit kozti harcban lelte fel. Ebben a dialektikaban
a parasztsag volt a magyar nemzeti és faji kvalitasok legjobb
képviseldje, mig a nemesi elit csak ,kiilsé elemekkel keveredve”,
nemzetietlen modon tudta megtartani dominanciajat. Ez lasst
nemzeti sorvadashoz vezetett. A nemzeti géniuszt olyan torté-
nelmi pillanatok fejezték ki legjobban, amikor nemzeti h6sok és
zsenialis vezetOk felismerték a nép térténelmi tigyndkségének
fontossagat, és hagytak 6t érvényestilni. Igy Matyas, Rakoczi,
Kossuth mind-mind érezte a nép nagy tomegének erejét, és is-
merte annak érdekeit. Nem volt sziikségtik kézvetité osztalyok-
ra, mivel sokszor maguk is a népbdl szarmaztak.

Matolcsy Matyas koézgazdasz és nyilas politikus is hasonléan
értelmezte a dekadencia okait. Szerinte is a parasztsag a ma-
gyar nép gerince és legjobb tulajdonsagainak 6rzéje. Harcom a
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foldert és Az uj féldreform munkaterve cimu konyveiben a f6 cél
a parasztsag felemelése foldreformmal. Szerinte a magyar tar-
sadalom bomlasa és a dekadens trend beallasa a kézépkorban
kezd6dott, a feudalizmus bevezetésével. A mohacsi vereség okat
példaul egyenesen a 1437-es parasztfelkelésben talalja meg. Ez
a trend tovabb folytatédott az arisztokratak tevékenysége mi-
att, akik az orszagba beengedték a zsidokat, hogy pénzligyei-
ket rendezzék. Rovid id6én belil kialakult a 19. szazadi hibrid
Sfeudal-kapitalista rendszer”, mely mindkét formacié legrosz-
szabb tulajdonsagait csoportositotta. A hatas katasztrofalis volt
a népesség tobbségére, féleg szocialis, nemzeti és demografiai
szempontbol.

Mas széls6jobboldali publicistak a dekadencia okat és pe-
riodusat egyenesen a modernitasban talaltak meg. Rattkay
Radich Kalman és Vago Pal kényveiben a francia forradalom az
elvalasztovonal, valamint ennek liberalis és kapitalista 6roksé-
ge. A ,laissez-faire” kapitalizmus és a liberalis individualizmus
szerintiik a koézosséget bomlaszté faktorok. Olyan liberalis po-
litikai elit kialakulasahoz vezettek, melyet csak a sajat profitja
érdekelt, nélkilozte a nemzeti érdeket, és elnyomta a munkas-
osztalyt és a parasztsagot. A modernitast a két szerz6 ambi-
valens modon értelmezte. Egyrészt elvetette eszmei termékeit,
gazdasagi és szocialis rendszerét. Masrészt viszont racionalis
gondolkodasmodjat dicsérte; Rattkay konyve mar bevezetéjé-
ben is az allam modern megreformalasat ttizte ki célul. Vagé
Pal pedig a technikat és az ipart teljesen pozitiv fejlemények-
ként fogta fel, melyek ,felszabaditjak a népet” a fizikai munka
béklyodja alol. Tehat a két szerzé egy alternativ, fasiszta moder-
nitas bevezetését tamogatta, amely galvanizalta volna a tarsa-
dalmat a nacionalizmus révén, az allamot leegyszertisitette vol-
na egy aramvonalas diktatura és tervgazdasag strukturajaval,
és a modern technikat maximalisan kihasznalta volna.

Mind a négy emlitett szerzének hasonlé a problémalata-
sa. A legfontosabb faktor egy felelétlen politikai elit kialaku-
lasa, mely toérténelmi tényezOknek (a modernitas Vagénal és
Rattkaynal), faji vonasoknak (Malnasinal), vagy negativ kilsé
befolyasoknak (Matolcsynal) tudhaté be. Ezekhez mindegyiktik
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szerint az elit belsé gyengesége és 6nzése is hozzajarult. Az elit
raadasul tavol tartotta magat a nép z6métdl. Alternativaként a
két vilaghaboru kozti szélséjobboldal a karizmatikus vezért ja-
vasolta, és elényben részesitette a politikai hatalom direkt, k6z-
vetité nélkuli gyakorlasat. Ez szerintiik a szocialis ellentétek
minimalizalasahoz vezetett volna, mivel a tomeg egyenléségben
alarendel6dott volna egy erds koézponti hatalomnak. A vezért
populista imazzsal ruhaztak fel: 6 nemcsak a népe felett lebeg,
de egyidejuleg a nép egyik legjobb reprezentansa is, mivel a
népbdl szarmazik. Szamos torténelmi példat hoztak fel ra nem-
zeti h6ésok személyében. Ily médon térténelmi kontinuitasba és
hagyomanyba agyaztak be a karizmatikus populista vezetés
fogalmat. Matolcsy sokat beszél kényvében Doézsa Gyodrgyrol
mint a népi vezeté archetipusarol, Malnasi pedig Pet6firdl és
Kossuthrol.

Ugyanakkor a szerzék térténelmi narrativajuknak a térvény-
szeruség jellegét probaltak adni. A liberalizmusroél és a kapita-
lizmusrol megallapitottak, hogy egy lettinéfélben levé korszak
ideolégiai és gazdasagi rendszere, melyet nemsokara a fasiszta
és a nemzetiszocialista allamforma és a nemzeti k6z6sség szo-
cialis rendszere fog felvaltani. Németorszagot és Olaszorszagot
a modern allamok avantgardjaként fogtak fel, igy legitimalva
sajat szélséjobboldali ideolégiajukat. Itt belsé ellentmondas,
diskurziv kettésség fedezhetd fel: egyrészt a szerzék a deka-
dencia folytatasanak veszélyével, ennek tetdzésével fenyeget-
nek, igy probalva politikai aktivizmusra késztetni az olvasot.
Masrészt viszont a szélséjobboldali-fasiszta 1étforma eljovetelét
torvényszertinek mutatjak be. A legitimitas dualis keresése ily
modon kimutatja az ideolégia bels6 ellentmondasait és alapvetéd
irracionalitasat.

A 21. szazadi szélsdjobb torténelem-felfogasa

A jelenkori szélsdjobboldal diskurzusanak egyik f6 vonasa a
mult tisztelete. A torténelmi célzasok, példak, motivacidk gyak-
ran fellelheték olyan politikai csoportok irasaiban és nyilvanos
beszédeiben, mint a Jobbik és a HVIM. Nyilvanos gytléseiket
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gyakran torténelmileg fontosnak tartott helyeken és idéponto-
kon rendezik meg. A historicista szimbolika nem csak e mozgal-
mak és partok politizalasaban jelenik meg, specifikus viszont
a kulonleges logika, amellyel vilagnézetet formalnak ezekbdl az
elemekbdl.

Az aranykorként értelmezett mult, a lassu széthullas, a
katasztrofalis jelen és egy alternativ ,szebb jové” dinamikaja
ugyancsak megjelenik a kortars szélséjobboldaliaknal. Ami az
idealizalt multat illeti, a mitikus honfoglalas elétti periédus-
tol a kozépkorig és az 1848-as forradalomig sok pillanat lehet
jelképes erejti és fontossagu. Ezek kozul viszont a Jobbik és
tarsszervezetei a két vilaghaboru koézti Horthy-érat tekintik
kovetendd példanak. Ez a periodus két f6 ok miatt értékes a
szélsdjobboldali diskurzusban. Az elsé: felfogasuk szerint a kor
politikai beallitottsaga olyan volt, hogy a jobboldali eszmék és a
nemzeti értékek nagy hangsulyt kaptak. A masodik motivacio:
a jelen és az 1920-1930-as évek kozti helyzet szamos parhuza-
ma. Az akkori problémak koézul szamos (mint példaul a nem-
zettest feldarabolasa) ma is 1étezik. Ezeknek a problémaknak a
radikalis megoldasa az erés kozponti hatalom és az eréskezi
politikai vezetés révén a jelen helyzetben is alkalmazhato.

A mult-j6vé 6sszefliggés intencionalitasat mar a mozgalmak
és partok neve is mutatja. A Hatvannégy Varmegye Ifjusagi
Mozgalom neve vilagosan utal egy idealizalt multra. A mozga-
lom jelvénye a térténelmi Magyarorszag kérvonalat tartalmaz-
za. Hasonloképpen a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom neve
és ,Szebb J6vot” jelszava implicit médon azt szuggeralja, hogy a
jelen helyzet tavol all az idealistél. A mozgalmak nyilvanos gyti-
léseit is olyan helyeken rendezik, melyeknek ktilénleges torté-
nelmi téltete van. Igy a Magyar Garda, a Jobbik védelmi szerve-
zete, alapitd gytilését és elsd toborzéi gytlléseit a Budai Varban,
illetve a budapesti Hosok terén tartotta meg. Az alapitogylilés
az 1j szervezetet igyekezett szimbolikusan 6sszek6tni az 1956-
os forradalommal és hagyomanyaval: a ceremoénian 56 gardista
vett részt, akik a mozgalom tiszteletbeli ,anyja”, Wittner Maria
56-o0s forradalmar elétt tették le az eskiit.
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A kortars szélséjobboldal torténelmi elmélkedése nagyrészt
a mult szazadra koncentral. Az ,aranykoron” altalaban az 1918
el6tti periodust értik, de ennek retorikai szerepe kicsi. A 6 jel-
kép 1848, melynek tisztelete az ellenallas és a nemzeti 6nall6-
sag szimbolumaként rendkivil fontos. A multkép talan egyik
legjobb szintetizalasa a HVIM o6nleirasaban lelheté meg:

»A Hatvannégy Varmegye Ifjusagi Mozgalom (réviden: HVIM)
nemzeti radikalis ifjusagi szervezet, melyet 2001-ben alapi-
tott Toroczkai Laszl6. Nevét a trianoni békeszerzddés eldtti
Magyarorszag (Horvatorszag nélkuli) 64 varmegyéjérél kapta.
A HVIM jelmondata: ,Hit, htiség, batorsag”, jelképe az orszag-
alma.

Ahogy az o6pusztaszeri épuletek egyik tervezdje, Csete
Gyorgy — a neves épitész — felvidéki hallgatésaga elétt fogalma-
zott, Magyarorszag szive nem Budapesten, hanem Csongrad
varmegyében dobog. Attila kiraly, a vérszerzédés, a kunhal-
mok, Ruzsa Sandor és tébb ezer éves legendak foéldje ez az al-
foldi taj, amelyet a legmagyarabb folyd, a Tisza vize 6ntdz évrél
évre. Csongrad varmegye székhelye Szeged, a délvidéki végvar,
ahonnan kiindulva — tébbek k6zo6tt — 1848-ban és ,49-ben, majd
1941-ben a magyar vitézek visszafoglaltak a szerbektél az egész
Délvidéket. Szegedrdl indult el a ’szegedi gondolat’ és Horthy
Miklés kormanyz6 diadalutja is.”*®

Szeged dicsérete mellett e par mondat bemutatja a szélsé-
jobboldal altal hasznalt f6bb térténelmi mitoszok repertoarjat.
Tisztan latszik, hogy kiilonleges fontossagot tulajdonitanak az
1918 el6tti periodusnak, melyet idealisnak tekintenek. Radikalis
nacionalizmusuk folytan szinte eléfeltétel, hogy allandéan a
Trianon el6tti korszakra hivatkoznak. Ily médon a multat sze-
lektiv médon irjak le. Pozitiv részei az identitas felépitésében
jatszanak fontos szerepet. Tipikusan jellemzé az ilyen mult-
hasznositasra a magyar torténelem harom fontos epizédjanak
kezelése, melyek leggyakrabban bukkannak fel a szélsdjobbol-
dali diskurzusban. Ezek: az 1848-as forradalom, az 1956-0s
forradalom és a Horthy-korszak. Vona Gabor, a Jobbik vezetdje

Bhttp://www.hvim.hu/, 2011.03.05.
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2011. marcius 15-i beszédében a 48-as forradalmat ,,a remény
megujulasa” innepének nevezte, magyar kereszteshaborunak,
amely a nemzeti szabadsagért folyik. Szerinte a ,szabadsag-
harc”, mely 1848-ban elkezdédott, nem befejezett folyamat,
hanem szakadatlan harc, melyet ,mindennap meg kell vivni...
Magyarnak lenni azt jelenti, hogy mindennap harcolni kell a
szabadsagunkért.”

Az 1956-0s forradalom szimbolikus fontossagat mar emlitet-
tem. Jelentésége azért is els6rendd a szélséjobboldal szamara,
mivel viszonylag friss esemény, mely még mindig él a tarsada-
kailag hasznosithatok. A Jobbik kézvetlen folyamatossagot pro-
balt létesiteni a sajat mozgalma és az 1956-os antikommunista
harc koz6tt. A partnarrativa szerint a mostani politikai ktizde-
lem jelenkori vettiilete az akkori harcnak, és annak hdsi szel-
lemében fogant. Megemlékezési helyszinnek a Jobbik gyakran
valasztott 56-os szimbolikaval t6ltott tereket, példaul a Corvin
kozt, és szodlaltatott meg volt forradalmarokat. 2010. oktéber
23-an Muranyi Levente, a Jobbik egyik alelndke és volt 56-os
forradalmar a kévetkezéket mondta a Deak téri partgytlésen:
,En itt voltam 1956-ban Budapesten... Nagyobb veszélyben
alltam 2006-ban, mint akkor... 1956 6ta a kivansagaink nem
teljestiltek, mert szerintem Magyarorszag még mindig nem sza-
bad.” Az esemény a ,Tamasszuk fel 1956 héseit” mottoval kertlt
megrendezésre.

A Jobbik harmadik legfontosabb térténelmi referenciapontja
a Horthy-éra. Leirasa az elébbi két példahoz hasonloéan esszen-
cialista, a pozitiv elemekre helyezi a hangsulyt. Ezek: a nemzeti
és nacionalista eszmék eréssége a tarsadalmon belil, melyeket
a vezetd réteg és a tarsadalom tébbi része is osztott, a revizi-
onista célok iranti elkotelezettség kuilfoldon és a nemzeti esz-
me iranti elkotelezettség belf6ldon. A peridodus azért is kedvelt,
mert antiliberalis és baloldalellenes volt, és ezeket az eszmeé-
ket a széls¢jobb ma is elutasitja. Nem utolsé szempont, hogy a
kor rendezett és fegyelmezett periodusként él a nemzeti emlé-
kezetben, amely példat mutathat a jelenkori tarsadalomnak. A
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2006-0s rovid valasztasi programban!* és a 2007-es Bethlen
Gabor Programban®® a szerz6k az 1944 el6tti periodust ,a ma-
gyar allam legalis” létezésének érajaként értelmezik, az utana
kovetkezé periodust pedig illegitimnek tekintik. A ktilhoni ma-
gyar kisebbségrol szolo részekben folyamatosan az 1945 el6tti
Magyarorszagrol beszélnek, jelezve ezzel a korszak iranti szim-
patiat. A Bethlen-program Klebelsberg Kuné 1920-as évekbeli
kultuszminisztert idézi, és szimbolikus elismerést kér tobb kor-
szakbéli jobboldali politikusnak és kulturalis figuranak, pél-
daul Horthynak, Teleki Palnak, Wass Albertnek és Prohaszka
Ottokarnak. A programok 1918, 1945 és 1990 kulcspillanatait
negativ modon értelmezik, mint olyan téréspontokat a dekaden-
cia torténetében, melyek ,nem hoztak el a hozzajuk fizo6tt elva-
rasokat és rezsimvaltozast”.

Ajelen és a ,,szebb jové”

A magyar szélséjobboldal vilagnézetét legjobban annak jelen-
és jovoképén keresztiil lehet megvilagitani. A kozelmult fé6bb
allomasai — a trianoni békeszerzédés, 1945 és 1990 — tragikus
momentumok a magyar térténelemben. Ezek kéztil az utolso
kulonos fontossagt a jobbikosok kézponti narrativajaban, és
sajatos értelmezést szentelnek neki. Szerintiik a rendszerval-
tas félresikeruilt folyamat volt, melyben hidba szabadult meg
a magyar tarsadalom a kommunista elnyomastél és diktatu-
ratol, régtdn rossz iranyban indult el. Az orszag roévidesen a
globalizalt rendszer részévé valt a volt kommunista elit egy ré-
szének iranyitasaval, akik ma is vezetik az orszagot a kulfoldi
pénz és hatalom segitségével. Cserébe kiszolgaltatjak az orsza-
got a kulféldi érdekeknek. Ezt a narrativ strukturat legjobban
a Jobbik Nemzedék cimt dokumentumfilm fejezi ki, melyet a
part maga forgatott a mozgalom torténetérdl.'® E kiiléndsen ér-

1*Jobbik Magyarorszagért Mozgalom valasztasi programja http://www.job-
bik.hu/rovatok/egyeb/a_jobbik_2006-o0s_rovid_programja. 2014. 07. 09.

15 http://nezopontintezet.hu/files/2012/03/Bethlen-G%C3%Albor-prog-
ram-2007.pdf. 2014. 07. 09.

e http://barikad.hu/node/49238, 2010.09.21
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dekes és reprezentativ filmet a part eszkozként hasznalja fel
arra, hogy sajat eredetét és 1étét a magyar torténelemhez kap-
csolja.

»~Amit a balliberalis politikusok és elemzék nem tudtak meg-
érteni, az volt, honnan jott az erd, a tz, hogy sikerult egy kis
politikai partbél, mint a Jobbik, a masodik legnagyobb part az
orszagban... Ennek két forrasa volt: fiatalos lazadé szellemtink
(az egyik — a szerk.). Lazadtunk a mostani helyzet ellen, az ak-
kori hazaarulas, korrupcié és igazsagtalansagok ellen. A masik
dolog, ami ellen lazadtunk: az, hogy nem lehettink buszkék
magyarsagunkra a sajat orszagunkban. Mély hazaszeretet volt
benniink, mely... csak nétt idében..., a 1azadé szellem és a ha-
zaszeretet hajtott...”

A jelen {6 jellemzdje tehat egy dekadens allapot. A Jobbik sa-
jat magat a ,régi rendszer” ellentéteként mutatja be a dokumen-
tumfilmben, mint ,,4j erét”, tele idealizmussal, tisztasaggal és
fiatalos vitalitassal. Vona a mozgalmat gy irja le, mint teljesen
Uj politikai erét, amelynek egyaltalan semmi kéze nincs a koz-
elmulthoz. Erdekes, hogy ktilén hangsulyt helyeztek az Gj moz-
galom politika-ellenességére: a Jobbik olyan politikai csoport,
amely nem azért alakult, hogy politizaljon. Szegedi Csanad ki-
jelentése szerint — bar a mozgalom eredeti célja az volt, hogy a
Fidesznek és a jobboldal tobbi partjanak segitsen — a jobbikosok
hamar szembestltek azzal, hogy a mérsékelt jobboldal nem pro-
balta az orszagot ,szebb jovo felé” terelni. Ezért alakult at part-
ja civil szervezetbdl politikai partta. Ez a felfogas mar 2002-ben
is észlelhetd volt Vona Gabor egyik elsé nyilvanos beszédében,
melyben a part vezetéje tobb cselekvést kovetelt a politikai jobb-
oldaltél, s csoportja és a Fidesz kozt kialakulé szakadékrél be-
szélt. Partjat mar akkor is igy mutatta be, mint a szocialistak
megbuintetéjét és a szebb jové elhozédjat. A dokumentumfilm is
megdrzi e narrativa f6 vonasait: Vona a Fideszt és a MIEP-et is
kritizalta cselekvéshianyuk és hallgatasuk miatt, és a nép aru-
léinak nevezte 6ket. Ezért ,szliletett meg a Jobbik”. E narrativa,
populizmusa mellett, mely a partot a nép egyenes képviseléjé-
nek mutatja be, egy alternativ jévéképet is felvazol.
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A Jobbik szamara fontos volt a térténelmi eszme kontinui-
tasanak felallitasa, amely a part identitasanak forrasaul szol-
galt. Ezt az 1956-0s forradalomban talaltak meg. A part azért
vette fel tagjai kozé Wittner Mariat és Pongracz Gergelyt, hogy
a forradalom térténelmi misztikajaval ruhazza fel a Jobbikot.
Pongracz az elsé partkongresszuson hangsulyozta is a forra-
dalom és az Gj mozgalom ko6zti eszmei rokonsagot, felkérve a
résztvevéket, hogy folytassak az 1956-ban elkezdett politikai
harcot. A filmben Vona meg is erésiti, hogy mozgalma szamara
a hatarokon ativelé nemzeti egység elve utan a legfontosabb elv
56 eszméje, mely térténelmi periédus éket ,legjobban képvise-
1i”.

Az 56-o0s legitimitassal felvértezve a Jobbik a jelent telje-
sen negativ szinben prébalja bemutatni. Igy Morvai Krisztina
a 2006-os zavargasokat a filmben az elnyomas—forradalmi
helyzet dichotémia keretében irja le. Szavaiban Gjra szerepel a
2002-ben Vona altal felemlitett ,fideszes arulas”. Eurépai par-
lamenti kuldetését egy EP-beszédében ugy mutatta be, mint
harcot ,Brlisszel rendszere ellen”, mert szerinte Europa-szerte
Uj paradigmara, valtozasra van sztikség. Az Eurépai Unié ,kor-
rupt, igazsagtalan” rendszer, melyet a globalis pénzutgyi elit
ural, multinacionalis cégein keresztil, és a kisembert tonkre
akarja tenni. A korrupci6 és a dekadens allapot tehat nemcsak
Magyarorszagra, de egész Eurépara kiterjedt. A Jobbik magat
alternativaként ttinteti fel, amely uralja a nemzeti tarsadalmat
és a nacionalizmust képviseli.

Osszegzés

A torténelem fogalmat a magyarorszagi szélsgjobboldal jelentds
mértékben kontinuitasként értelmezi. A hasonlé problémafel-
tevés hasonlé mintakat eredményezett mind a két vilaghabort
kozti, mind a kortars szélsdjobboldal esetében. A dekadencia
és gyengeség jegyében értelmezett jelen és a nemzeti mult ima-
data specifikus temporalis dinamikat eredményezett, melyben
az 6srégi mult és a j6vé ugyanannak az utépikus konstrukci-
6nak a két vettilete. Irasomban igyekeztem bemutatni a torté-
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nelmi jelenségre vonatkoz6 generikus fasizmus-elmélet értékét
egy kortars jelenség elemzésében. Mint heurisztikus eszkoz, a
generikus fasizmus idealtipus kulonleges bepillantast adhat a
szélsdjobboldali eszmevilag belsé logikajaba, elésegitve annak
megértését, az miért ér el sikereket.



