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szemle

Litvan Gyorgy: Jaszi Oszkar”

E kival6 munka fulszovege taldloan allapitja meg: Litvan Gyorgynél alig-
ha taldlhaté érdemesebb torténész, hogy Jaszi Oszkar régota hidnyzo, a
szerz$ meghatdrozasa szerint inkdbb angolszasz miifaju biografiajat el-
készitse. Litvan Gyorgy szamos maradandé munkdja mellett (gondol-
junk csak Szabd Ervin monografidjara) immar 50 éve folytatott Jaszi-
kutatdsainak eredményeit foglalta ossze e mivében. Az sszefoglald
munka el6zményeként Litvan volt az egyik kozreaddja Jaszi levelezésé-
nek, valogatott publicisztikdjanak; 1986-ban alapos tanulmanyt irt Jaszi
egyik f6 miivéhez; 2001-ben pedig sajto ald rendezte Jaszi 1919-1923-ban
irt napléjat. S akkor még nem szo6ltunk kismonografidkrol, tanulma-
nyokrol, esszékrdl, a Jaszi-életmiivel kapcsolatos vitacikkeirdl. Litvan
Gyorgy tehdt alaposan ismeri és érti Jdszi irdatlanul hatalmas levelezé-
sét, kéziratait, naplojat, elGadadsvazlatait, 6ridsi publicisztikajat.

A szerzdnek hatalmas forrasanyag allt rendelkezésére. Igy gondot nem
az aprolékos gytjtés, fontos adatok fellelésének sziszifuszi, gyakran kevés
eredménnyel kecsegtets kutatasa jelentett, hanem a gazdag anyag szelek-
taldsa, a gondolatot, az allaspontot vagy a vitat legjobban megvilagito
frappans levél, cikk kivalasztdsa. S ebben kiilonosen érvényesil Litvan
Oriasi targyismerete, hisz mindig ,,megtalalja” a legjobban odaillé doku-
mentumot. Munkajat konnyitette, hogy Jaszi a hozza irt levéltomeget
gondosan megdrizte, sét a cimzetteknek irt levelekrdl mésolatot készi-
tett, s ezzel felbecsulhetetlen értékd forrasbazist is teremtett. Az emig-
raciés évekbdl, majd az amerikai évtizedekbdl szirmazo tobb tucatnyi
flizetet megtoltS naplofeljegyzései pedig nemcsak egy-egy eseménnyel

* QOsiris Kiadd, Budapest, 2003. 508 p.



| 319

kapcsolatos megfigyeléseit, észrevételeit, bizakod6, reménykedd vagy
pesszimista gondolatait &rzik meg, hanem a sziirke mindennapok torté-
néseit is rogzitik, nem hallgatva el maganéletének intim 6romeit és viharait.
Ennek koszonhet$en az olvaso részletes, megragado elemzést kap Lesznai
Anndval, két fidnak anyjaval sajatosan alakult kapcsolatanak egyes fazi-
sairdl. Igen részletesen megrajzolja a szerzd Jaszi hdzassaganak torténé-
seit masodik feleségével, Rechdval. Litvan alahizza, hogy Jaszi életében,
egész munkdssagiban fontos szerepet jatszott mindkét felesége. A szer-
23 elsGként tarja elénk Jaszinak amerikai kollegaival létesiilt bardtsagat
s ennek fontossagat. E forrdsokra épitve hitelesen rajzolhatok meg Jaszi
személyiségének vondsai, nyomon kovethetdk és érzékelhetdk indula-
tai, kitorései, illetve sikeres elGaddsai, munkai felett érzett buszkesége.

Litvan érthetd és érezhetS empatidval, szinte vele azonosulva koveti nyo-
mon Jaszi tudomanyos kutatdsait. Mivel nem tekintette {6 feladatanak az
egyes Jaszi-mivek részletes bemutatasit, ezért a miivek megirdsanak fo-
lyamataiba, a kortulmények vizsgalatidba vonja be olvasojat. J6 példdja en-
nek a palyakezdd Jaszi elsS, Gorgey Artarrdl 1896-ban megjelent ifjiko-
ri dolgozata. A hiszesztendGs Jaszi célja egy eltorzitott szemlélet kritikaja
volt. Litvan nemcsak a ldzadé fiatalembernek a torténelmi igazsagtalan-
sagok elleni korai fellépésére hivja fel a figyelmet, hanem arra is, hogy a
kordnak kiilonbozd eszmei iranyzatait meglepGen jol ismerd joghallgato
megértette a torténelmi vitak valds politikai Osszefiiggéseit is. Az olvaso
nagyszerd elemzést kap tobbek kozott Jaszi a monarchia felbomlasardl,
valamint annak ut6életérdl sz6l6 nagy mivérdl is. Litvan (aki e munka
bemutatasakor tobbszor hivatkozik Handk Péternek J4szi munkajahoz irt
emlékezetes elGszavara) nagy elismeréssel addzik Jaszi konnyed és Iényeg-
re tord irdskészségnek, tomor osszefoglaldsainak, polemizalé stilusanak.

Litvdn Gyorgy tobbszor emliti a tudds kutatd, az igényes tandr von-
26 tulajdonsagait, vagyis az adott téma feletti 6rokos vivoddsat, topren-
gését. Valoszind, hogy ez utobbi érzés — elsGdlegesen a feladatok bonyo-
lultsdga és sulyossiga — tette kilatdstalanna azt, hogy Jaszi megirja tervbe
vett nagyszabasu ,,Anti-Marxjat”. (A szocializmus egész rendszerbe fog-
lalt 6sszefoglaldsa annak idején Szabé Ervinnek sem sikertlt.) Jdszi nagy-
szabasu tervébdl bécsi emigracids éveiben a lezajlott viharos események-
bél politikai publicisztika szuletett, amelynek jelent&sége — Litvan
megfogalmazdsa szerint — az 1980-as évek végén a rendszervaltas szel-
lemi el8készitésében volt. (A kommunizmus kilatdstalansiga és a szo-
cializmus reformacidja — Szdzadvég, 1989.)

Ezzel mér el is jutottunk egy gyakran elhangzo kérdéshez: tudos vagy/és
politikus volt-e Jaszi Oszkar. Litvdn Gyorgy feladatat — nagyon helye-
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sen — nem ezen mesterkéltnek tind kérdés megvalaszoldsidban jelolte
meg. Hisz sokféle vilasz lehetséges, s valamennyi egyben hidnyos is.
A szerzG Jaszi-biografiat és nem csak politikai életrajzot irt.

A husz fejezetre tagolt m{ a kronoldgia szabta keretekben targyalja
Jaszi sokrétd (politikai, publicisztikai, folyodirat-szerkeszt3i, tudomdnyos,
tanari stb.) tevékenységét, és mindvégig jOl érzékelteti egy-egy résznek
az egészhez viszonyitott 6nallé mondanivaldjat. Az olvasé egységes miivet
tart a kezében, jollehet az egyes fejezetek onalldan is megalljak a helyiiket.
Igy a mi 6nallé alcimet viselS fejezetei nemcsak idérendileg épiilnek
egymadsra, hanem jelzik az adott idShatadron beliil a munka, a gondolko-
das, a cselekvés G tartalmat is. A szerz6 mindezt megértd, s gyakran
hdsével azonosul6 egyetértéssel tarja az olvaso elé, jollehet a torténelmi
tapasztalatok birtokdban egy-két szavas taldlé megjegyzéssel, amolyan
szomorkds mosollyal kezeli Jszi egyes ,,megfellebbezhetetlennek” tling
kijelentéseit, imperativuszait. A m{ Jaszi egész életatjat atoleli, és egy-egy
nagyobb korszak (pl. oberlini) minden fontosabb részletét is feltarja.

Konyvének aranyairdl Litvan Gyorgy az elGszoban megallapitja, hogy
Jaszi amerikai korszakdnak (1925-1957. februar) bemutatdsanak na-
gyobb teret szentel. Aminek az az oka, hogy Jaszi életutjanak ez a ha-
rom évtizede csak egyes részleteiben, sporadikusan volt ismert. Ezuttal
teljes Osszefoglalast kapunk errdl az idGszakrol. A konyv fele ugyanis
az amerikai korszakrol szol, noha Jaszi elméleti, ideologusi, publicisz-
tikai, majd kozéleti-politikusi tevékenysége mindenképpen az amerikai
korszaka elétti évtizedekre esik. Ezt természetesen Litvan Gyorgy min-
denkinél jobban tudja, és gondosan be is mutatja e korabbi idGszakot.
Nem feledkezik meg példdul Jaszi 1906-ig tart6 hivatalnoki munkaja-
nak pontos és aprolékos bemutatdsarol, és arrol sem, hogy a hatalom-
ra keriil§ koalicié milyen médon tessékelte ki minisztériumi alldsabol.
Lényegre tord tomorséggel foglalja 0ssze Jaszinak a Huszadik Szdzad
elinditdsdban, majd a kiillonféle tirsadalomelméleti, filozofiai vitakban
betoltott szerepét, nem feledkezve meg a sziikebb szizadeldn lezajlott
belpolitikai dtrendez8dések hatdsardl. (Hisz ezekben az években Jaszi a
nagy példaképnek tekintett spenceri iskoldtol hamarosan eljutott a tar-
sadalmi, politikai reformokat siirget$ radikalizmushoz.) A kival6 ossze-
foglalasok ellenére mégis szlikre szabottnak tlinik a Huszadik Szdzad-
ban még 19035 elGtt lezajlott ideoldgiai vitak, s ezekben Jaszi szerepének
a bemutatdsa. Ugyanakkor a szerzd igen meggy3z&en és érzékletesen ir-
ja le Jaszi 1905-0s pdrizsi tanulmanyutjat.

Jaszi politikai tevékenysége parizsi hazatérte utan, 1905-t8l nyaritol
kezdddik — 4llapitja meg a szerzd. Ezt a 1dzas munkalkodast kezdettd]
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fogva jellemzik a kordbbi egyuttm(ikodd partnereivel val6 viharos sza-
kitasok. A szerzd ugyanakkor nagy egyuttérzéssel mutatja be Jaszinak
azt a faradhatatlan tevékenységét — mintegy tjabb szovetségest is keres-
ve és megtalalva —, amelyet a Tarsadalomtudomanyok Szabad Iskoldja
(ahol a hallgaték zome szervezett munkas volt) elinditasiban és miikod-
tetésében végzett. Jaszi egész életében buiszkén vallalta ezt a népmiive-
lésben betoltott misszidt.

A politikai életbe és az ideoldgiai vitakba bekapcsol6d6 Jaszi szovetsé-
gesekre, partnerekre, sGt baratokra lelt, de nem kevés titést és sebet is kapott.
Jaszi — amint ez Litvin konyvébdl is kideriil — a vitidkban meglehetGsen
kérlelhetetlen volt, ideoldgiai, elméleti dllaspontja nem ritkdn megingat-
hatatlannak tiint, és bizonyos doktrinerséggel parosult. Igy azutdn gyak-
ran értékelt mozgalmakat, partokat, személyeket az 4ltala megdonthetet-
lennek tartott axiomak magaslatardl. Litvan a téle megszokott tomorséggel
ismerteti Jaszi — tobbnyire elmarasztal6, meglehetSsen szubjektiv — véle-
ményét Vazsonyirdl, Garamirdl, Prohaszkardl, vagy éppen kozeli bara-
tair6l. Hasonldan jar el egyes tudomanyos miivek szerzdivel is (példdul
Polanyi Karollyal, Mannheim Karollyal). A Jaszival nem polemizalé biog-
rafus a mifajnak megfelelGen kozol, ismertet, osszefoglal, a véleményal-
kotést pedig az olvasora és az esetleges korrekciét mds kutatora hagyja.

Kivételt természetesen Jdszi is tett, és errdl a biografus sem feledke-
zett meg. Litvdn konyvében gondosan regisztrilja azt a hatdst, amit pél-
ddul Ady koltészete, publicisztikdja Jaszi tirsadalmi-politikai nézeteire,
az Uj Magyarorszagért folytatott kiizdelmére gyakorolt, miként azt is,
hogy Babits humanista haboruellenessége hogyan erdsitette Jaszi paci-
fizmusat. Es itt nemcsak errél van sz6, hanem — akarcsak Szabé Ervin
esetében — bardtsaguk felbecsulhetetlen értékérdl is.

A koteten végigvonul Jaszi és Karolyi Mihdly kiilonbozé héfoka kap-
csolatdnak bemutatdsa. Jol ismert, hogy Litvan Gyorgy tarsszerzéként
Kiérolyi Mihdlyrdl is jelentetett meg konyvet, és a hatalmas Karolyi-le-
velezés elsS kotetének & a szerkesztdje, gondozdja. Mas szdval Litvan a
masik fél — Karolyi Mihaly — tevékenységét, munkdssiagat nem a feldol-
gozasokbdl, hanem forrdsszinten ismeri. Kettejiik kapcsolatanak alaku-
lasat ilyen forrdsanyag birtokaban Litvdn Gyorgy mikroszkopikus pon-
tossaggal mutatja be: a politikai szovetkezés, az egyiittmikodés, a
politikai, valamint a kormdanyzati szerepvallalas idGszakat, az elsé emig-
racios években az egymds iranti kolcsonos aggdddst, majd az 1920-as
évek kozepétdl az eltavolodas, a szakitds vivodasait és gyotrelmeit; il-
letve plasztikusan szemlélteti a végérvényesen politikai ellenféllé valo
baritok, harcostarsak emberi értékeket féltS és 6rzd konfliktusat.
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A Karolyival valo szakitdsiban dontG szerepet jatszott Jaszinak kér-
lelhetetlen ragaszkoddasa a politikai demokricia alapelveihez. Politikai
gondolkodasaban kozponti helyet foglalt el a szabadsag eszméjének vé-
delme, mindenfajta jogtalansig, autoriter rendszerek, totalis diktatirdk
elleni kiizdelme. Ebbdl is kovetkezett az egypartrendszerre épuls Szov-
jetunid, a sztalini totalis diktatira — amit a legkiméletlenebb onkény-
uralomnak tartott — szakadatlan biralata és elutasitdsa.

Jaszi egész életében 1918 magyar oktoberének kovetkezetes és 4llan-
dé védelmezdie volt, ami egyben szembefordulast is jelentett 1919 mar-
ciusaval. Jaszi — és ezt Litvan hatdrozottan hangsilyozza — mindvégig
bizalmatlan volt és maradt a kommunista partokkal szemben, a kom-
munistak népfrontpolitikdjat is kezdettdl fogva csak taktikai lépésnek
tartotta, bar a velik valé laza egylittmiikodést, kiillonosen a masodik vi-
laghaboru idején, az amerikai emigracidban nem tagadta meg.

Litvdn b&séges adatokkal mutatja be Jaszi antifasizmusat, Hitler-elle-
nességét. Toretlen hive volt Roosevelt elnoknek, s mindvégig szembe-
fordult az amerikai izonacionalizmussal. Emellett élesen biralta az ame-
rikai magyar emigracié kiilonboz8 csoportjainak, organumainak Pearl
Harbor elStti magatartasat.

A biografus természetesen b3séges forrasanyag bevondsidval mutatja
be Jaszi egyes munkait Kozép-Eurdpardl, a monarchia felbomlasardl, a
Duna-konfoderaciordl, a nemzetiségi kérdésrél, Eurdpa jovaijérdl.
Ugyanakkor e korszakos jelentGségii Jaszi-mivekkel kapcsolatos, a kotet-
ben a szordindval kezelt kritika nagyobb hangerét is elbirt volna. A bio-
gréfia szerzGje érzékletesen mutatja be Jaszi mélységes csalodasit az 1918-as
Osszeomlds idején, amikor targyalOpartnerei — a nagyhatalmak biztatd
tdmogatasanak birtokdban — minden javaslatat elutasitottak. Kétségbe-
esve konstatalta, hogy Gjonnan alakulé utédallamok mds-mas lobogdjt
nagy nacionalizmusa hogyan ismétli meg az 4ltala kordbban ostorozott
magyar szupremacia szolamait és cselekedeteit. Csalddasat még kétségbe-
ejtébbé tette az antant irant taplalt pacifista illzi6 is. Kérdés persze, hogy
vajon nem volt-e mas ellenerd, mint a békeszerz&dés Gjboli illuzidja.

Jaszinak keser( és szomoru megkonnyebbiilés lehetett, hogy az 1920-as,
1930-as években tett gyakori ldtogatasai sordn a korabeli csehszlovak,
roman vezet$ politikusok (hajdani 1918-as targyaldpartnerei) némileg
belattak akkori talzott igényeik jogtalansagat. Ugyanakkor mas kortar-
saihoz hasonléan Jaszi is felismerte, ha Ko6zép-Eur6pa népeinek felemel-
kedése valamely nagyhatalom arnyékaban torténik, az beldthatatlan,
borzalmas kovetkezményekkel jar. Nem véletlen, hogy Jaszi nagy szo-
morusaggal, immdr végleg tavozott 1947-ben Magyarorszagrol.
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A tudomadnyos igényességgel, magaval ragad6 olvasmdnyossaggal
megirt Jaszi-biografia Litvan Gyorgy immar 6tvenesztendds torténetirdi
munkdssaganak jelentds dllomdsa. Csak reménykedhetiink, hogy egy-
szer valora valik Ady vizi6ja, és nemcsak konzervativ politikusoknak
allitanak szobrot a demokracia Magyarorszagaban.

Varga lajos

Varga Lajos:
Kormanyok, partok és a valasztojog
Magyarorszagon 1916—1918

Alapos, tényanyagban gazdag és ritkdn hasznositott forrasokra timasz-
kodd mivet kap az érdekl3dd olvasd, ha kezébe veszi Varga Lajos miivét.
A monografia targya a szazadeld elsd évtizedeinek talan legfontosabb,
megolddsra varé problémadja: a valasztojog régota esedékes reformja-
nak tUgye. Mig a kiegyezéstdl a szdzadforduldig a kozélet vitait f6ként
kozjogi kérdések uraltdk, s ez hatirozta meg a rendszer partstruktira-
jat, a késGbb szinre 1épdS Gjabb politikai alakulatok szamdra, fuggetle-
nul vilignézeti meghatarozottsaguktodl, az egyik legfontosabb kovetelés
a valasztojog reformja lett. A szerzG miivének elss fejezetében kimutat-
ta, miként avult el, miként merevedett meg és szolgdlta mind nyiltab-
ban a fennall6 hatalmat az 1848-ban még eurdpai Osszehasonlitdsban
is progresszivnek szamit6 hazai valasztasi rendszer. A gazdasdgi-tarsa-
dalmi fejlédés tendencidihoz mérve egyre nyilvanvalobba lett, hogy az
1874: XXXIII. tc. alapjan a dualizmus évtizedeiben megtartott valasz-
tasok nem voltak alkalmasak a kiilonféle tirsadalmi csoportok parla-
menti megjelenitésére, érdekeik érvényesitésére. Ardanytalan volt a né-
pesség mintegy felét alkoté nemzetiségek torvényhozasi képviselete is.

A valasztojog reformjaért a legkovetkezetesebben a Magyarorszagi
Szocidldemokrata Part kuizdott a szdzadfordul6n peticidés kampanyok-
kal, majd demonstriciokkal, és 1905-t8l nem ritkdn a politikai tomeg-
sztrajk eszkozét is alkalmazta, kivaltva olykor a hatalom erdszakos, vé-
res retorzidjat. A valasztojogi harc magaval ragadta a progressziv
értelmiséget, és az alkalmi szovetségekben fel-feltlintek a politikai élet
demokratikus felfogasu szerepldi is.

* Politikatorténeti Fiizetek XXI. Napvilag Kiadd, Budapest, 2004. 269 p.
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A szdzadeldn egymast valtdé kormanyok is érezték a valtoztatas vala-
milyen kényszerét. Szamos ankétra keriilt sor, késziiltek hivatalos és fiig-
getlen elemzések a reform varhat6 kovetkezményeirdl, sziilettek torvény-
tervezetek, elég ha Kristoffy Jozsef, majd grof Andrassy Gyula
koncepcidjara utalunk. A Munkapart 1910. évi gyGzelme utan megszii-
letett a konzervativ szellemiség(i, bar sohasem alkalmazott 1913: XIV.
tc. Ezt a szabdlyozdst a parlamenti és a parlamenten kiviili ellenzék
egyarant elutasitotta, ha a tiltakozas keményebb formair6l a kormany
erGszakkal valo fenyegetései miatt kénytelen volt is lemondani. Az 4j
torvény alapjan kezd$dé valasztasi elGkésziileteket szakitotta meg a ha-
boru kitorése, s a belpolitikdban ideiglenes békét teremtettek az ugyne-
vezett kivételes torvényt alkalmazo rendelkezések.

A kényszerli némasdag allapota 1916 derekdn véget ért, s ez belpoliti-
kai okok mellett nyilvdn azzal is Osszefuggott, hogy dtmeneti egyensu-
lyi helyzet jott 1étre a frontokon. Az 1916-o0s véres timadd miveletek-
ben egyik fél sem volt képes barmilyen lényeges dontést kierdszakolni,
és ez a koriilmény a gazdasagilag, katonailag gyengébb hadviseld felek-
ben megérlelte az dvatos szandékot egy remélt megegyezéses békére.

Ami ezzel kapcsolatban a kett8s monarchiat illeti, e tendenciak IV. Ka-
roly trénralépése utdn legfelsd szinten is megnyilvanultak. Az (j uralkodé
kornyezetében érlelédott annak felismerése, hogy a monarchia mit sem
nyerhet az egyre valOszintitlenebb német gy6zelemmel, mig az Antant
sikere 1étében fenyegethetné a nemzeti ellentétektdl gyengitett birodalmat.
A kibontakozis szandéka batoritott minden, az ellenfél torekvéseit illetd
tajékozodast. Erdekes példa a valtozasokra, hogy miként utazhatott
1916 elején, illetve végén az MSZDP kiildottsége a semleges Hollandidba,
hogy ott tirgyaljon példaul a Nemzetkozi Szocialista Iroda vezet&jével,
az ellenséges” belga C. Huysmansszal. Mig az év elején rendkivul szigo-
ru ellendrzéseken estek at a part vezetGi, s hazaérkezésiikkor a rendér-
ségen kellett jelentkezniiik, 1916 végén minden bonyodalom nélkul zaj-
lott le az utazds és a hazaérkezés is. Hasonl6 élményben volt részik 1917
tavaszan, a Tisza-kormdany utols6 napjaiban a Stockholmba utaz6 szocia-
lista delegaci6 tagjainak, akiknek a monarchia kiliigyi kormanyzata —
a magyar kormany tiltakozasa ellenére — biztositott szabad utat, mert
mindkét esetben kivanatos kapcsolatépitésnek tekintették a kiildottség
targyaldsait. Az utdbbi esetben az is kideriilt, hogy a monarchia svédor-
szagi kovetsége figyelemmel kovette a targyalasokat, és valoszintleg bi-
zalmas kozvetlen kapcsolatot is tartott a magyar targyalo kiildottséggel.

A vilasztojog kérdésének felvetése ugyancsak tobb volt 1916-1917
forduldjan egy régi belpolitikai kérdés felmelegitésénél. Mind az ellen-
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z€ki partok a parlamentben és azon kivil, mind az 4j uralkod6 és kor-
nyezete ugy lattak: grof Tisza Istvan személye minden kibontakozds aka-
délya. Eltokélt hive volt ugyanis a hiboru folytatasianak, s igy a Né-
metorszaggal val6 szovetség fenntartdsanak, és minden belpolitikai 1épést
a hadiérdekek szempontjabdl itélt meg. Mivel szilard tobbséggel rendel-
kezett az orszaggylésben, elképzelhetetlen volt bizalmatlansagi eljaras-
sal megbuktatni. Erre egyetlen lehet8séget a kibontakoz6 vilasztdjogi
vita, majd az uralkod6 kozvetlen beavatkozasa adhatott. 1917. 4prilis
28-dn az uralkodé leiratban szdlitotta fel a kormanyfét, hogy kezdemé-
nyezzen javaslatot népjoléti intézkedésekrdl és a valaszt6jog olyan ki-
terjesztésérdl, ,,amely a magyar allam létérdekeinek tekintetbe vételével
a jelen nagy idGknek, a nép altal hozott dldozatoknak megfelel”. A mi-
niszterelnok 4ltal ellenjegyzett leiratot a cimzett botranyosan sztiken ér-
telmezte, ezzel mintegy 6nmaga teremtett alapot az uralkodéi bizalmat-
lansdg kinyilvanitdsara, a felmentésre.

Tisza Istvan 1917. majusi lemonddsa (lemondatdsa) utin megboly-
dult a hazai kozélet. Mig a szocidldemokratak 1917. 4prilisi ,,bizalmas”
kongresszusan sokan meglehet8sen szkeptikusan nyilatkoztak egy, a
parlamenti ellenzékkel egytittm(ikodd Gj valasztéjogi kampanyrol, az
1912-es kapcsolatokat megujité Vialasztojogi Blokk 1917. juniusi elsé
nagy demonstracidja mintegy 200 ezer embert mozgositott — az MSZDP
segitségével. A Blokk vélaszt6jogi, eleve kompromisszumosnak szant re-
formkoncepcidjat Vazsonyi Vilmos foglalta 6ssze. Ennek alapja a sza-
vazati joggal élés korhataranak, a miveltségi és vagyoni cenzus mérté-
kének jelentds csokkentése, a titkosan szavaz6 vialasztokeriletek
szamanak lényeges novelése, a dolgozo rétegek valasztojogat korlatozo
jogszabdlyok (feltételként meghatarozott idejd dllandé munkaviszony
és egy helyben lakas) kovetkezményeinek mérséklése, a meghatarozott
idejii frontszolgalatot teljesitGk szimdra a szavazati jog megaddsa. A ter-
vezetben felmeriilt a néi valasztdjog biztositdsanak lehet8sége stb. Ez
szolgalt az 1j kormany programjanak alapjaul.

Nyilvanvalé volt, hogy a Tiszat kovetd 4j miniszterelnoknek a parla-
menti ellenzék soraibdl kell kikeriilnie, 4m a jelolt helyzete — tekintettel
a Munkapartnak a parlamentben 1év§ abszolut tobbségére — nem lehe-
tett konny(. Taldn ez volt tobbek kozt a magyardzata annak, hogy az
uralkodé nem az ellenzék vezéreit kérte fel, akik az adott helyzetben va-
16szintileg nem ambiciondltak kiilonosebben a kinevezést, hanem az
Andrassy Gyula kornyezetéhez tartozd, nem kiillonosebben ismert grof
Eszterhdazy Moéricot, aki a Vilasztdjogi Blokk két képvisel§jét: Batthya-
ny Tivadar grofot, Karolyi hivét, és Vazsonyi Vilmost is meghivta kor-
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mdnyéba, st személyesen kereste fel az MSZDP kozpontjat, dllamtit-
kari posztokat kindlva a part vezetSinek, amit az utobbiak koszonettel
elharitottak. A demokrécia hiveit reményekre jogosité Eszterhdzy-féle
kormdnyzas sajndlatosan rovid ideig, mintegy két honapig tartott. A mi-
niszterelnok radobbent: egyre kevésbé képes megbirkdzni a kisebbségi
kormdanyzas nehézségeivel. Tapasztalnia kellett, hogy sziik parlamenti
bazisa is megosztott. Erezhetd volt a kiilonbség a tomegek 6hajat is koz-
vetit$, a Valasztojogi Blokkhoz tartozé kisebb partok és a nagyobb kép-
viselettel biré mérsékelt konzervativ erdk kozott. Taldn megsejtette azt,
ami képtelen helyzetbe hozta a reform alkotmanyos megoldasahoz ra-
gaszkodokat. Ha eltekintenek — mert erre az adott koriilmények kozt
amugy sem lett volna lehet8ség — egy demokratikusabb valasztdjogi tor-
vény oktrojalt megvaldsitasatol, gy nem lehetett mast tenni a fennalld
rendszer keretei kozott, mint az adott tobbséggel megegyezni. A parla-
ment feloszlatdsa ugyanis nem jelenthetett volna megoldast, bar erre az
uralkodo elGzetes elvi felhatalmazdst adott a kisebbségi kormanyok veze-
téinek, hiszen 1j valasztast csak a hatalyos Tisza-féle 1913. évi XIV. tor-
vény alapjan lehetett volna tartani, ami nem hozott volna lényeges val-
tozdst a parlamenti eréviszonyokban. Erre a kényszer( csapdahelyzetet
rejté koriilményre nagyobb nyomatékkal utalhatott volna a szerzd.
Eszterhazy tdvozdsa utdn az uralkodé a hangsilyozottan partokon ki-
villi veterdn politikust, Wekerle Sandort bizta meg kormanyalakitassal.
A hivatalba [ép& kormanyfd tivozo elédje politikdjaval kapcsolatban
eleinte minden modon a folytonossagot igyekezett hangsulyozni. Erre
azért is sziikség volt, mert irdnydban koaliciés miniszterelnoksége 6ta
meglehetds bizalmatlansagot taplaltak a Valasztéjogi Blokkba tomoriilt
erdk, s leginkdbb az MSZDP. Alig telt el azonban néhany hénap, mar
érzékelhetd volt, hogy Wekerle taktik4ja lényegesen eltér el6djétdl. Egy-
fel6l a Munkapart megosztasaval és ezzel egyidejiileg Karolyi és partja
elszigetelésével kisérletet tett egy mérsékelten konzervativ parlamenti
tobbség megteremtésére egy létrehozando egységes kormanypart kere-
tében (ami csak részleges sikerrel jart), masrészt, e fordulatot megkonnyi-
tendd, negligalni igyekezett a parlamenten kiviili erék, f6ként az MSZDP
befolyasat az eseményekre. Bar a valasztojogi torvényjavaslat parlamen-
ti elfogadtatdsihoz szitkséges tobbséget nem sikertilt biztositani, a mi-
nisztertandcs vitaja és az uralkodé elGzetes jovahagyasa utin Wekerle
1917. december 21-én az orszaggylilés elé terjesztette azt. Az érdemi
szakmai vitit egy erre létrehozott ellenzéki és kormdanyparti képviselSk
alkotta, 48 tagu bizottsag folytatta le, amely az eredeti javaslatot ala-
posan megcsonkitotta, amit a kisebbségben 1évé kormanyoldal végiil tu-
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domdsul vett. Megdobbentd, hogy 1918 tavaszan—nyardn a magyar par-
lamentben arrdl lehetett hosszan targyalni, hogy megadhat6-e a nSknek
a szavazati jog, mikor a gyarakban, a foldeken, az irodai ir6asztalok
mellett, a munkdban kénytelenségbdl mar rég ,,egyenjoguak” lettek a
férfiakkal, hogy téma lehetett a magyar szupremdcia kiilonféle blivész-
mutatvanyokkal val6 biztositdsa akkor, amikor sziiletGben volt mar a
monarchia és a torténelmi Magyarorszag halalos itélete.

Ha az eredeti koncepcioval vetjik ossze a képviselGhaz és a férendi
haz altal végil 1918 jiliusaban elfogadott, az uralkod6 altal szentesi-
tett, majd 1918 szeptemberében kihirdetett torvényt, gy megallapit-
hatjuk: az 1913. évi XIV. tc.-hez képest lényeges valtozast mindossze a
szavazati jog korhatdrdnak 30-r6l 24 évre val6 leszallitasa hozott. Az
1917. tavaszi-nydri remények rég elhervadtak, a vilaszt6jogi reform
uralkodéi kezdeményezésének értelme is elveszett a diplomdciai és a ha-
di helyzet valtozdsai kovetkeztében. A szerzd dltal alaposan dokumen-
talt vitdk eredményeként megsziiletett 1918: XVII. torvény sziiletése pil-
lanatatdl elavult jogtorténeti relikviaként nyugszik a torvénytarban.
Megallapithatjuk: ha a szerzének az volt a szandéka, hogy megmutas-
sa a magyar politikai elit vaksagat, vezetésre vald képtelenségét egy kii-
16nosen valsagos torténelmi pillanatban, akkor céljat elérte.

A hosszt parlamenti és sajtovitak egyik latvanyos kovetkezménye,
hogy nemcsak a torvény, de alkotdja is alaposan megvaltozott a targya-
las id&szaka alatt. A pesti polgarok Mirabeau-jabol 1918 nyarara hit-
h@ monarchista lett, hdldbol a miniszterségért, s azért, hogy a barsony-
székért neki elGszor nem kellett kikeresztelkednie, ellentétben néhdny
korabbi kollégajaval.

Természetes, hogy a szerzé 3 figyelme a valasztott témahoz, s a kér-
déskorben szerepet jatsz6 személyekhez kotddik, mégis az uralkodo szan-
dékainak véltozdsa, a kormdny sorsat befolydsol6 kozvetlentl és koz-
vetetten befolydsol6 nemzetkozi események, a hdborts események
fordulatai — véleményem szerint — némileg b&vebb targyalast igényeltek
volna. Tekintettel tovabba arra, hogy Varga Lajos tekintélyes kutat6ja
a magyarorszagi szocidldemokracia torténetének, nagyobb teret szen-
telhetett volna az MSZDP valaszt6joggal kapcsolatos, kordantsem telje-
sen egységes allaspontjanak, amely annak ellenére része a témanak, hogy
a partnak ismeretesen nem volt parlamenti képviselete. Kissé aktualiza-
l6nak érzem az MSZDP viszonydnak dbrazoldsat az 1917. okt6beri
orosz forradalomhoz (107. oldal), csakiigy, mint Vazsonyi megjegyzé-
sének méltatdsit a bolsevizmus és a szocidldemokracia kulonbségérdl a
152. oldalon.
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Ennyi birdlé észrevétel talin megengedhetd e sorok iréjanak, aki vé-
gezetil ismételten méltatni kivdnja a politikatorténet és jogtorténet ko-
z0s hatarteruletét érinté kérdéskor alapos, részletes feldolgozasat, és
olyan forrdasok bevondsat a kutatdsba és elemzésbe, amelyek tobbnyire
el szoktak keriilni a kutatdk figyelmét. A szerzd 4j kutatasi teriiletek fe-
1é fordul6 kivancsisdga, szorgalma, témaszeretete példaul szolgalhat
szakmank fiatalabb nemzedékei szamara.

Kende Jdinos

Sztalinvarosi hétkoznapok™

Horvath Sandor monografidja, A kapu és a hatdr: mindennapi Sztdlin-
vdros az elsé magyarorszagi ,,szocialista varos” hétkoznapjainak histori-
kumat tarja elénk. Az Gjonnan alapitott varos — kezdetben: néhany barakk
és pall6 — sokfeldl érkezd, killonbozd tarsadalmi csoportokhoz tartozd
emberek talalkozohelye, kiilonféle életformak kohdja volt az Gtvenes,
hatvanas években. Sztdlinvaros torténete — a ,,szocialista virosban” meg-
nyilvanul6 nagyfoku allami kontroll miatt — emblematikus: rajta keresztil
a hatalom tarsadalompolitikai szindékainak megvaldsuldsa is vizsgalha-
td. A bekoltozsk, amikor atléptek Sztilinvaros képzeletbeli kapujan,
olyan 1j, ismeretlen tertletre értek, ahol nemcsak kozvetlen kornyeze-
tiikkel, szomszédaikkal, munkatirsaikkal kertiltek dlland6 interakcidba,
de a hatalommal is, amely fokozott figyelemmel kisérte a szocialista varos
lakéinak életét. Csak a kortarsak hétkoznapjait, a sztalinvarosi minden-
napok torténetét vizsgalva ismerhet6k meg a kommunista diktatira ha-
tarai — allitja Horvath Sandor. A kapun tehat nekiink is at kell [épnunk.

A monogréfia szemléletmddja a honi torténetirdsban teljesen ujszerd,
a nyugati irodalomban Stephen Kotkin Magnetic Mountainjéhez hason-
lithat6, amelyben a szerzG a semmibdl létrehozott szovjet iparviros,
Magnyitogorszk mindennapjait és a korabeli diskurzusok nyelvezetét
elemzi (Magnetic Mountain. Stalinism as a Civilization. University of
California Press, Berkeley—Los Angeles—London, 1995). Horvath a mik-
rotOrténet, a torténeti antropoldgia, a mindennapok torténete szemlé-
letét alkalmazza; a varost sajatos jelentésekkel bir civilizacioként, a ko-
rabeli tarsadalom ,,mikrokozmoszaként” fogja fel (12.). A szerzG a

* HorvATH Séndor: A kapu €s a hatdr: mindennapi Sztalinvaros. MTA Torténettudomanyi Intézete, Buda-
pest,2004. 244 p. (Tarsadalom- és mivelddéstorténeti tanulmanyok, 34. Sorozatszerk.: GLATZ ferenc.)
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korabeli jelenségekhez a kortarsak perspektivdjabol kozelit, és igy sziik-
ségszerlien sikkadnak el elemzésében a politikai életnek a varoslakok
szamadra neutralis eseményei, nem kapnak kiilonosebb — a valésnal na-
gyobb — hangslyt a korabeli tarsadalom- vagy teleptiléspolitika kiza-
rélag papiron maradt elképzelései. (Udvozlends ez, hiszen a torténészek
korében ma is megingathatatlanul tartja magat az a tétel, hogy a legtob-
bet, a legfontosabbat a legmagasabb szinten keletkezett dokumentu-
mokbol tudhatunk meg. A partallam nyelvi, ideoldgiai sematizmusai
azonban éppen e forrdsokat hatjdk 4t a leginkdbb.) A torténeti megis-
merésnek természetesen minden esetben korlatai vannak, hiszen a mult
nem rekonstrudlhaté a maga teljességében. Miként Horvath konyvében
megallapitja: ,,Bar igyekeztem minél gyakrabban megszoélaltatni a ha-
talmon kiviili, az uralmi viszonyokat mégis befolydsol6 hétkéznapi em-
bereket, a forrdsok tobbségében mégis valaki mds — leggyakrabban a
hatalom oldalan allo, irattermelS személy beszélt a nevikben.” (213.)
A szerz6 mindazonaltal kritikusan elemezte a dokumentumszovegeket,
és torekedett ra, hogy felfedje keletkezésiik korulményeit és a benniik
megnyilvanulé narrativ stratégidkat. Kritikaként megfogalmazhat6, hogy
a kulonbozb szemléletmddok egyidejti alkalmazasa az elemzés sordn he-
terogén modszertant eredményezett, ami annak tudhaté be, hogy Hor-
vath a honi historiogrifidban jaratlan tton indult el, s igy kiilonb6z8 —
elsGsorban angolszasz és német — torténetir6i modelleket kellett adap-
tdlnia (az 1945 utdni korszak tirsadalmi jelenségeit ugyanis a magyar
torténetirds tobbnyire a politikai viltozasok hozadékaként jellemzi).
A stilus megvilasztisa rendkiviil fontos momentuma a torténetirdi
munkdnak. A Mindennapi Sztdlinvdros egyik legnagyobb erénye, hogy
a szerzd rataldlt az autentikusnak hat6 torténészi beszédmodra: irasa
nemcsak olvasmanyos, de kifejezetten szellemes is. (Az elbeszélés sodro
lendiilete még az olyan ,,0lcsobb” gageken is dtsegiti az olvasot, mint
példaul a kovetkezd: ,,felmeril bennem a gyand, hogy nagy eréfeszités-
sel a politikusokat is meg lehetne ragadni emberi mindségiikben” — 8.)
A monografia megmutatja, hogy a targyias, mélyrehat6 elemzésnek nem
feltétlentl kelléke a — torténészi objektivitds latszatat erdsitd, valdjaban
az olvasmanyossag ellen hatd, a befogaddst megnehezitd — szaraz, ko-
rilményes stilus. A szerzé élvezetesen kalauzolja el olvaséit a varosi élet
stirijébe: elvezet minket a kétes szorakozohelyekre, a Lepra vendégld-
be, a Talponalloba, a Késdobal6ba és a Kék Egérbe, s konyvébdl megis-
merhetjilk a hirnevét azoknak a kéjnSknek és urifrankaknak is, akik
nyomot hagytak az elsd szocialista varos torténelmén. A jampecok szo-
kasainak, beszédmodjanak bemutatdsa — 6k nem akartak ,,sem part-mi-
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kik, sem élskerdsok [sztahanovistak] lenni” — érzékelteti, hogy a viro-
si ifjusdg sem kovette egységesen a propaganda 4ltal sulykolt ,,szocia-
lista” értékrendet. Horvath hangsilyozza, hogy a partdllam tarsada-
lomformalo elképzelései, intézkedései nem hatottdk at a korabeli élet
minden vetiiletét, s a varosiak — részben a hatalommal és annak ideo-
l6giajaval szemben — tobbféle identitast, alternativ életformakat fogal-
maztak meg, alakitottak ki. Az életforma csak lassan valtozott, az em-
berek szokasait, mentalitisiat nem lehetett egyik napr6l a masikra
megvaltoztatni. Sztalinvaros, a kezdetben szabalytalannak hat6 telepii-
1és éppen a kiilonbozd életformak identitdsteremtd ereje révén valt ké-
sGbb kiismerhet&vé — varosiassa — az emberek szemében (kognitiv tér-
képek), s az egyes teriiletekhez kapcsolt jelentések, sztereotipidk is
mindink4bb eligazitottak a varosiakat az egyes tarsadalmi terekhez kap-
cso0l6do jelentések siirijében (mentalis térképek). A monografia beliil-
rél lattatja Sztdlinvarost, igy a telepulés az elemzésben — 4tvéve e nem
tal szép és még kevésbé magyaros kifejezéseket — sokkal inkdbb ,,nétt”,
semmint ,,csinalt” varosnak hat.

A mikrotorténet alapvetése szerint a kicsibdl, a mikroszkopikusbdl is
levonhatdk 4ltalanosabb kovetkeztetések; a konkrét elemzések egy részé-
ben azonban a léptékvaltas, az altalanositas mégis kovetkezetlennek,
erdltetettnek tiinik. (Stephen Kotkin fent emlitett konyvének is ez a legprob-
lematikusabb pontja.) Horvath ugy teremt kapcsolatot a makro- és a
mikroszint kozott, hogy figyelmét latszolag végig a mikroszkopikusra
forditja, és ezt a munkat a forrasszovegek nyelvi, szemantikai elemzése
révén végzi el. Ennek sordn adaptalja az ,,0nfejliség” (Eigensinn) fogal-
mat, amely a diktaturdk torténelmét feldolgoz6 német tarsadalomtor-
ténet-irasban nyert polgarjogot. Az egyéni életstratégidk vizsgalatakor
a historikusok az ,,0nfejliség” fogalmaval érzékeltették, hogy az egyének
nem pusztan elszenveddi vagy részesei, hanem aktiv — onfejl — szereplGi
voltak a torténelemnek, akik sajat akaratukat minduntalan kinyilvani-
tottak, és érvényre juttattik a diktataraban is. A diktatérikus rendsze-
rek miikodését a mindennapok torténetirasa szerint leginkabb a hatalom
egyénekkel folytatott ,,dialégusa” szemlélteti: az, hogy a kortarsak a le-
het&ségekhez képest miképp alakitottik sajat életiiket, hétkoznapi cse-
lekedeteikkel hogyan alkalmazkodtak a fennallé uralmi viszonyokhoz,
és a rendszer politikdja miképpen vette szimitdsba reakcidikat.

Mennyiben tekinthetd tehat jellemz&nek Sztalinvaros, illetSleg az ott-
lakok ,,torténelme” a kor tarsadalmara? Az ,,elsd szocialista varos” két-
ségkivil az elmult rendszer reprezentativ alkotdsa volt. A hatalom fo-
kozott ellendrzés ald kivanta vonni a varoslakok életét, és bar erre nem
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volt képes, olyan diskurzust teremtett, amely tilélte a varossa for-
mal(6d)as idGszakat, s6t maig hatéan meghatarozza a Sztalinvarosrol
sz6l6 vitdkat. A szerzd ennek jegyében vizsgdlja az abortuszrol, illetd-
leg a valasrol sz616 diskurzusokat (amelyek meghatdrozok voltak a csa-
ladok mindennapjairdl sz6l6 hivatalos kozbeszédben), és elemzi alapos
részletességgel, hogy a hétkoznapi emberek a korabeli ideoldgia hatdsa-
ra hogyan jelenitették meg sajit dontéseiket a kiilonb6z8 hatésagok
el6tt, és miként igazodtak az intézményesiilt elvarasokhoz. Konyvébdl
megtudhatjuk azt is, hogy a varosiak hogyan gondolkodtak a kilonbo-
23 forumokon a ndi munkavallaldsrél, a vadhazassagokrol, a lanyanya-
sagrol vagy éppen a gyermeknevelésrdl.

Bar az allam altal megfogalmazott és kozvetitett normarendszer elsG-
sorban nem a varos egykori lakéit, hanem a korabeli hatalmat jellem-
zi, mégsem fuggetlen az egyének életvilagaitol, hiszen a kortarsak iden-
tifikacidjukban, onreprezentacios stratégidikban, mindennapjaikban —
éppen a rendszer totalitdrius jellegénél fogva — kénytelenek voltak vala-
miképpen viszonyulni a hatalom (nyelvi) szabalyrendszeréhez. Ebbdl
kovetkezik, hogy a diktatura a hétk6znapokban elsGsorban nem az egyé-
nek életstratégidinak, mindennapjainak egyoldalu, erdszakos megval-
toztatdsat jelentette, hanem a tirsadalmi diskurzusok felulr8l vezérelt
atalakitasat. Miként a szerz8 megallapitja: ,,az allami intézmények — bar
meghatdrozo szereppel birtak — még a legerGsebben ellendrzott varos-
ban sem tudtdk hatalmukat olyan mértékben kiterjeszteni a tarsadalom
tagjaira, ahogy azt a partallami vezetSk elképzelték” (213.), és — tegyitk
hozz4 — amint az a levéltari dokumentumokbdl kitinik. Horvath helye-
sen mutat ra arra is, hogy a kortars statisztikak leginkabb ,,a korabeli
hivatalok tarsadalomképét” jellemzik (225. 0.), és jol illusztralja a ha-
talom ideoldgidja 4ltal teremtett statisztikai kategoriak és mestersége-
sen taplalt identitdsok — munkas, paraszt, értelmiség — hatasait, példaul,
hogy ,,hazudni kellett az onéletrajzban, ameddig lehetett” (65.).

Horvath Sandor Sztdlinvaros monografidjaban egy kordbban feltér-
képezetlen teruleten alkalmazta a tirsadalomtorténet-irds uj modszereit
—eredményesen. Felfedte azokat az atjarokat, kapcsolatokat, amelyeket
a kulonbozé forrasszovegek (diszkurziv szintek) teremtettek egymas ko-
z0tt, és ezdltal felhivta a figyelmet arra, hogy maig hatnak a korabeli
ideologia 4ltal diktalt sematizmusok, és meglehetsen elnagyolt az a kép,
amelyet a politikai szféra jelenségeire fokuszal6 historiografia — részben
ezek nyomdn — az 1945 utani korszak tarsadalmardl alkotott.

Majtényi Gyorgy
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Kelet-Eurdpa rovid torténete”

Mark Pittaway Kelet-Eurdpa torténetét feldolgozo tankonyve annak a
sorozatnak a része, amelynek szerkesztsje Jeremy Black, az Exeteri Egye-
tem II. vilighdboru és hadtorténet témakorében sokat publikalé szak-
értSje. A sorozat tematikus koteteket tartalmaz: mar megjelent a Cseh-
szlovakia torténetét ismertetS darab a Magyarorszdgon is ismert Maria
Dowling tolldbdl, valamint varhat6 példaul a Szultdnok birodalmdanak
megjelenése Agoston Gabortol.

Az egyetemi torténelemtankonyv-irds nehéz mesterség. A torténeti el-
beszélés kdnonjinak szukségességét az ,,uj torténetirds” mar a hetvenes
évektSl megkérddjelezte. A tankonyv onmagaban pedig nem tesz mast,
mint a kordabbi kdnont megvizsgalva, azt elfogadva vagy elvetve 4j me-
tatorténetet, azaz Uj kanont hoz létre. Ennek a mdodszertani nehézség-
nek a tudatos felismerése killonosen fontos, ha az angolszasz tanulé- és
olvasokozonség szamdra készil valaki atfogo Kelet-Eurdpa-torténetet
irni. A témabdl fakado, legegyszer(ibb formalis nehézségek pedig abbol
adddnak, hogy az a foldrajzi tertulet, amelyet ,,kozbiilsS teriiletként”,
vagyis Németorszag és a Szovjetunid kozotti teruletként, azaz Kelet-Eu-
ropaként hatdroz meg a szerzs, az egy soknyelvii tertilet. Mark Pitta-
way bevezetGjében Gszintén jelzi is, hogy 6 csak egy orszdg torténetének
szakértGje. Ez az orszag az G esetében viszont Magyarorszdg. Ennek a
ténynek az ad jelent&séget, hogy az angolszdsz egyetemi életben most
megy végbe az a generacidvaltds, amelynek sordn a II. vilighdborq, il-
letve 1956 utdn Magyarorszagrol kivandorolt, tudomanyos karriert elért
generacio tagjai nyugdijba mennek. Ezzel pairhuzamosan Eurdpa és f6-
leg Kelet-Eur6pa fontossdganak vilagpolitikai csokkenése miatt vissza-
szorulnak a kis nyelvek, és visszaszorul a kis orszagok nyelvének és tor-
ténelmének tanitisa.

Mark Pittaway azonban fegyelmezett torténész, és igy az a tény, hogy
a magyar torténelmet ismeri a legjobban, nem befolyasolja a kotet egyen-
stulyat. Ennek megfelelGen a vékony konyvecskében megtaldljuk a tér-
ség Osszes orszdgdra vonatkozo kulcsfogalmakhoz tartozé ismeretet.
A szerz$ személyes elfogultsaga legfeljebb akkor érhet§ tetten, amikor
a tarsadalomtorténet, illetve a politikatorténet egyes fejezeteinek irdsa-
kor példdnak valahogy mindig a csepeli munkasok jutnak az eszébe, le-
gyen sz0 a kommunizmus kiépulésérdl vagy akar annak lebomlasarol.

Pittaway konyve a torténelem szakos alapképzésben hasznalatos tan-

* Mark PitTaway: Eastern Europe 1939-2000. Brief Histories Series. London, Arnold, 2004. 286 p.
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konyv, egy tankonyvnek pedig kiillonleges feladata van az ismeretanyag
ataddsdban. Természetesen illizi6 lenne elvarni e munkdtél minden
egyes, a nemzeti torténetirasok altal kanonizalt datum kozlését, s talan
e csapda elkeriilése végett a kotet nem is tartalmaz kronoldgidt. (A ré-
gio0 torténetének bemutatdsa a konyvben mégiscsak kronologikus rend-
ben torténik.) A kotet bibliografidja csak a régiordl angolul megjelent
munkdkat sorolja fel, hiszen hasznaldi szamdra ez jelent majd segitsé-
get — példdul akkor, amikor a didkok kisel6addsai témdinak kijelolésé-
re kertil sor. E lista azért is érdekes, mert jOl mutatja, mennyire Gjszerd
Pittaway konyve: a legtobb korabbi, Kelet-Eurdpa torténetét osszefog-
lalé kotet ugyanis elsGsorban politika- vagy diplomdaciatorténeti mun-
ka, és ugy tlinhet, mintha az 4j, tdrsadalomtorténeti szemlélet(i torté-
netirds meg se érintette volna a Kelet-Eur6pdra specializal6dott
angolszasz torténészeket.

Mark Pittaway mint az angol elmeséld, a torténész személyes hitelére
nagy hangstlyt fektetd elmondasi modot vilasztotta, amelynek legkiva-
16bb képvisel&i Eric Hobsbawmtdl C. A. Macartneyig jol ismertek Ma-
gyarorszagon. A kotet olvasdsakor tigy érezziik magunkat, mintha egy
el6kel§ angol klub foteljaba suppedve, az ilyen klubokban szinte kote-
lezGen virdgmintas fliggonyon atsiitd fényben egy lendiiletes, fordula-
tos torténetet hallgatnink. Ez a torténet, mint minden torténet, szub-
jektiv: inkdbb az elbeszél$ vagyait és korldtait mutatja be, mint a
torténetet magdt, és inkdbb a torténészrél mint a torténelem terméké-
r6l sz6l, és kevésbé a torténészrSl mint a torténelem termelGjérdl. A ko-
tet egyfajta Kelet-Eurdpa-értelmezés, vagy ahogy a szerzd maga is ne-
vezi: egy ,megértés” (viii). Tehat nézzik, hogy — Benedict Anderson
kifejezését hasznilva — milyen torténelmet ,,taldlt ki” Mark Pittaway a
mi régiénknak.

Az mar a bevezetbdl vildgos, hogy milyen Kelet-Eurdpa torténelmet
nem akart Pittaway irni: olyat, amelynek jelentds hagyomanyai vannak
az angolszasz szakirodalomban, amelyben ez a térség mint problemati-
kus, véres és politikai konfliktusokon keresztiill meghatarozott régié sze-
repel. Ezzel ellentétben Pittaway a posztkolonidlis diskurzus érvelését
kovetve arra mutat ra, hogy eme elmaradott, vad és a kivilallonak ért-
hetetlen etnikai konfliktusokkal teli térség val6jaban eur6pai kozpont,
hiszen a régio politikai konfliktusai alapvetd hatdssal voltak az eurépai
térség egészére.

A térség masik jellegzetességének Pittaway a hatdrok meghuzasat tart-
ja: foldrajzi és mentdlis értelemben is. Szerinte a kulonbozd elképzelt
hatdrok, mint a magyar értelmiség korében is erGs ,,Kozép-Eurdpa” uté-
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pikus dlma, vagy a hangsulyos elhatdrol6dds az orosz vagy a torok bi-
rodalomtol egyltt jart azzal, hogy London és Parizs lett a gazdasagi és
kulturalis vonatkoztatdsi pont, ami viszont hozzdjarult a térség ,,onmar-
ginalizaciéjahoz”.

A kotetbdl vildgos, hogy Pittaway a ,,new labour history”, az angol
tarsadalomtorténet-irds egyik legrégibb dganak gazdag hagyomdnyaira
alapozza munkajat és annak ideol6gidja hatja 4t azt. Ugyanakkor a tér-
ség harmadik jellegzetességét az allami vallalkozasok (state projects) és
a kiilonbo6z§ tarsadalmi csoportok kozotti viszony valtozdsiban kisér-
li megragadni (ix). Ez a meghatarozas jelenti mddszertani szempontbol
a legtobb problémat, hiszen az dllami projekteket: példaul az iparosi-
tast, a kollektivizdldsit nem mint terméket, a kilonbozd értelmiségi és
politikai csoportok kiizdelmének mindig valtoz6 eredményét, hanem
mint egységes tényt kezeli. Ezzel az egyszerisitéssel képes csak a szerzd
arra, hogy létrehozza azoknak a kiillonbozd tarsadalmi csoportoknak a
torténetét is, amelyek szerinte ezeket a projekteket tobb-kevesebb siker-
rel atalakitottdk, modositottak vagy megakadalyoztak.

A kotet szerkezete vildgos: Pittaway meghatiroz hét témat, amelyek-
re idSrendben felfizi ennek a bonyolult régionak mintegy hat évtizedes
torténetét. Az elsé fejezet Valsdg, habori, megszallds cimmel a naci Né-
metorszag egységesits torekvéseit ismerteti, amelynek ,,alapvetd tarsa-
dalmi és politikai kovetkezményei hataroztak meg az utdna kovetkezd
rendszerek tdrsadalmi alapjat” (6.). A masodik fejezet (A szocializmus
épitése) bemutatja, hogy bar a kommunista diktatarak elsS évei elnyo-
mok voltak (feltoltotték a bortonoket, eltiintették a civil tirsadalmat),
mégsem sikertlt elérniiik a rendszerek stabilitdsit. Ezt Pittaway a hidny-
26 politikai timogatasban és a gyarakban, az agrartermelésben, az iro-
dakban és az otthonokban megtaldlhat6 rejtett ellenallassal magyardiz-
za, ami szerinte tobbek kozott a magyarorszagi 1956-os forradalomhoz
vezetett, amikor a kommunista parton belili és azon kiviili er6k is meg-
kérddjelezték a hatalmat.

A harmadik, A szocializmus konszoliddcidja cimi fejezet ramutat ar-
ra, hogy a szocialista rendszerek belsd igényeket figyelembe vevd kon-
szoliddcidja megerGsitette e rendszereket, de az alapitasukbol ad6dé
szerkezeti gyengeségek mindig is sériilékennyé tették azokat. Pittaway
amellett érvel, hogy a kelet-eurépai szocializmus a szovjet modelltdl el-
térd volt, hiszen itt id&vel a szocialista joléti dllam, a fogyasztoi tarsa-
dalom egyes vivmanyainak beemelésével alapvetSen formalta 4t a tar-
sadalmat és a hatalmat is. A kovetkezs harom fejezet (A termelémunkdra
épiild tarsadalom, A maganélet dtalakitdsa, A szocialista kozélet és an-
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nak hatdrai) ezt az atalakuldsi folyamatot elemzi. Mindharom fejezet-
ben az a ,,kozponti” kérdés, hogy hol hizédtak az 4llami beavatkozds
hatarai, hogyan alakultak-valtoztak a kiillonféle identitdsok elemei.

A hetedik, A szocializmus hanyatldsa cimi fejezetben a szerzd a pra-
gai tavasztol szamitja annak a folyamatnak a kezdetét, amelynek sordan
a szocialista orszdgokban a politikai reformok fékezésével valaszoltak
a nemzetkozi gazdasagi folyamatok valtozdsaira, illetve a korabban leirt
atalakitasi folyamat kovetkezményeire.

A nyolcadik Az 6sszeomlds cimii fejezet a rendszervéiltasokat elemzi,
mig az utolsé és leginkdbb vazlatosra sikeredett fejezetben (A szocializ-
mus utan) a szerz$ amellett érvel, hogy a szocializmus hagyatékanak fel-
dolgozdsa nélkiil nincsen tovabblépés a térség demokratizalasa terén.

E recenzidnak nem feladata a szerzd altal a régiot meghatirozd ha-
rom kritériumnak a kritik4ja: csupdn azt vizsgalhatom, kovetkezetes
volt-e a szerzS ennek a harom kritériumnak a kovetésében, illetve azt,
milyen elméleti kovetkezményei vannak ,,valasztasanak”. Azok, akik a
kelet-eurdpai torténetnek ezt a verzidjat hallgatjak egy angol klubban,
vagy a kotetet egy amerikai kollégium konyvtardban remegd kezekkel
forgatjak a vizsgara késziilve, egyvalamirdl biztosan nem hallanak. Pit-
taway mintha tudatosan keriilte volna a szenvedéstorténeteket, legyen
sz6 akdr a sod, akar a kommunista terror dldozatair6l, vagy a lakossag-
csere kovetkezményeirdl, pedig ez a hatarok meghuzasanak, Gjboli meg-
hatdrozasanak alapvetd torténeti kovetkezménye. En viszont azt 4lli-
tom, hogy a politikai rendszerek érzelmi torténete, az emlékezet éppolyan
fontos, mint az egyes politikai folyamatok szimszer(ien mérhet§ hata-
sa a lakossagra, mert e nélkiil nem érthetSk meg a cselekvSk. Masfeldl
a kotet (amugy tudatos és dicséretes) tarsadalomtorténeti megkozelité-
sével a kelet-eurdpai régio légiires térbe keril, hiszen a helyi kommunis-
tdk nem csupdn a sajat oOtleteiket kovették, hanem jol kidolgozott szo-
cializacios intézményeken keresztiil javasoltak a szovjet elvtarsak nekik,
hogy mit is gondoljanak. A kelet-eurdpai, amugy bukott baloldali pro-
jektet mint a Szovjetuniétol figgetlen politikai folyamatot bemutatni
nem szerencsés. Ugyanis az a tény, hogy 1989 eldtt 1étezett a ,,masik, a
szabad vildg” mint az elképzelt masik, sokat jelentett, a kotetben b3ség-
gel és alaposan elemzett ellenalldsi mozgalmak és cselekvések minden
szintjének kialakitasaban.

Pittaway legnagyobb hibajaul az réhaté fel, hogy ebbdl a kotetbdl
nem vildgos, hogy 1989 nemcsak a kommunista diktattrdk jol megér-
demelt 0sszeomldsanak éve volt, hanem annak is, hogy egyetlen alter-
nativa maradt: a neoliberalizmus, amelynek azutin mdshova, fSleg az
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iszlam vildgba kellett importélnia a ,,masik” fogalmat, amely addig a
szocialista orszdgok rendszerét jelentette.

A szerzG a bevezetSben ramutatott, hogy a kelet-eurdpai baloldal ;-
rameghatdrozasaban és atértelmezésében kulcsfontossagu felelGsségiik
van a korszak torténészeinek. Mark Pittaway a maga részérSl nyugodt
lehet: j6, becsiiletes, korszeri munkat végzett, hiszen konyve megnyitja
annak lehet8ségét, hogy ez a munka a jovSben taldn elvégezhets legyen.

Peté Andrea

Az olasz kereszténydemokratak™

Antonio Ghirelli olasz kereszténydemokratakrol irt konyve a politold-
giai-torténeti esszé kitling példdja. A szerzd személyes tapasztalatai, ki-
finomult és élvezetes irastechnikdja eredményeként jol olvashat6 kotet
sziletett.

A személyes belsd tapasztalat nem azt jelenti, hogy Ghirelli a keresz-
ténydemokrata part (DC) tagja volt és élményeit ebben a minGségben
szerezte, ugyanis § az olasz szocialista part ,kadere” (1956-ig mellesleg
kommunista) volt. A DC-hez mégis kozel 4llt, mivel az 1950-es évektd]
kezdve az egykori antifasiszta fegyveres partizan el6bb mint vezet sport-
Ujsagird, majd mint politikai lapok cikkirdja és szerkesztdje direkt és il-
letékes tanuja volt az olasz politikai életnek, tovabba 1978. jalius 14-
t6l 1980. mdjus 31-i felmentéséig Pertini koztarsasagi elnok
sajtéiroddjanak vezetSjeként dolgozott, majd Craxi miniszterelnoksé-
gével a kormdny sajtéiroddjanal ugyanezen a poszton tevékenykedett.
Ilyen modon szerzett tapasztalatokat a politikai élet meghatarozé ténye-
23irdl, azaz a kereszténydemokrata politikusokrol és partjukrol, hiszen
a kereszténydemokratak és szocialistak — ugymond — stratégiai szovet-
ségére épuilé kormanyzati évtizedek kovetkeztek egymads utan.

Ghirelli tollat az wjsagirds és eleinte a kedvtelésszertien izott irodal-
mi ,kiruccandsok” csiszoltak. Irt novelldkat, regényeket és torténelmi
targyt munkakat. Konyve jelent meg az olasz labdarigas torténetérdl,
tudositott az 1954-es vb-dontGjérdl és személyes véleményeként har-
minc év multin is hangoztatta meggy3z6dését a nyugatnémetek feltéte-
lezett doppingoldsirdl. Fontosabb magyar vonatkozas vele kapcsolat-
ban 1956-0s tdvozdsa a kommunista partbdl, amikor ,,atigazolt” a

* Antonio GHIRELLI: Democristiani. Amoldo Mondadori Editore, Milano, 2004. 280 p.
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szocialistikhoz, valamint az, hogy egyik el6készitGje volt Craxi 1984-
es budapesti miniszterelnoki latogatdsanak.

A DC megsziinéséig a kereszténydemokratak voltak azok, akik a mo-
dern 20. szdzadi Itdliat ,megcsindltak” — allitja a szerzd, akinek ez az
allaspontja nem Gjsagirdi-irdi tilzas: az eléfutarok (Toniolo, Murri,
Sturzo) utdn jové politikusnemzedékek és vezetSik, mint De Gasperi,
Fanfani, Andreotti, Moro, Cossiga, De Mita és sokan masok, valoban
az orszag sorsanak alakitéi voltak.

Sajatos szerz8i megoldas, hogy az elfutar-el6dok arcképvazlata uta-
ni masodik fejezet VI. Pal papardl szol, ami megeldzi a ,,legfGbb allam-
férfiinak” tartott és idérendben is el6bbre kivankoz6 De Gasperirol
irott fejezetet. De Gasperi 1881-ben szuletett — 16 évvel kordbban, mint
Giovanni Battista Montini — és 1945 decemberében mar miniszterelnok,
mig Montini 1963-ban lett pdpa, amikor De Gasperi mar kilenc éve ha-
lott volt. A szerz§ szerkesztési elvét az indokolja, hogy VI. Pal az egye-
diili olasz papa, akinek a fpapi tevékenysége mdr a fasizmus idején,
majd pontifikdtusdnak periédusiaban szorosan osszekapcsolddott a ke-
reszténydemokratak politikai mozgalmaval és késGbbi parttorténetuk-
kel. Tobb szempontbdl is fontos és kozéppontba helyezhetd VI. Pal sze-
mélye. A fasiszta korszakban egyetemi tandr és kovetkezetes elkotelezettje
volt a demokratikus értékrendnek, tanitvanyai kozul keriilt ki a keresz-
ténydemokrata part tobb késGbbi vezetdje példdul Aldo Moro. Kette-
juk kozott szoros emberi és politikai kapcsolat fejlédott ki, ami arra in-
ditotta VI. Palt, hogy 1978 aprilisiban felhivast intézzen a Mor6t elrablé
Voros Brigadokhoz foglyuk szabadon bocsatasa érdekében. Ez a doku-
mentum egyediildll6 a katolikus egyhdz torténetében és a terrorista szer-
vezetek tevékenysége szempontjibdl is. De ennél a dokumentumnal is
tobbet mond az, hogy VI. Pal a felhivdasanak kudarca, illetve Moro ki-
végzése utani végsS elkeseredésében akdrcsak a ,,keresztre feszitett Jé-
zus” — mint Ghirelli irja — az Urhoz fordult kérdésével: ,, Istenem, miért
hagytél el”, ,,miért nem hallgattad meg imamat Moro életéért?” Az em-
lékezetes epizdd, amely Moro temetésének szertartisan esett meg, ab-
bol a kevéssé (a szerzd dltal sem eléggé) elemzett jelenség szempontja-
bdl is érdekes, amelyet a politizdlé katolikus olasz tarsadalmi tomeg
laicizal6ddsaként, viligiasodasaként szokds jellemezni. A jelenség a DC,
sGt a kor olasz politikai rendszere szempontjabol is fontos, hiszen a part
hosszu id6n keresztiil vezetS pozicidt toltott be, abban az orszdgban,
ahol a politikai és ideoldgiai pluralizmus (14sd laicizal6das, hivék és nem
hivék viszonya) tényleges hatberd, ahol folyamatosan szembesiilni kel-
lett az ellenzék ellenGrzs szerepével, a differencialt parterdk befolyasa-
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val. A DC érdeme, hogy ez a maga nemében rendkiviil sajtos, sokol-
daltan megosztott politikai erétér nem destrual6, hanem konstrual6
mozgasfolyamatokat tudott kitermelni és elGrevitte Italia fejlédését. Ez
csak tgy volt lehetséges, hogy a part képesnek bizonyult a killonbozd
politikai er6kkel valé parbeszédre.

Mis kérdés, hogy miért bukott meg mégis ez a politikai szisztéma.
A vilaszra nincs mod egy recenzidban; itt csak azt emlitjik, hogy a DC
kormdanyzasanak korszakaban ritkan vallalkozott a koziigyek monopo-
lisztikus irdnyitasara, koalicidiba bevonta a republikanusokat, liberali-
sokat, szocidldemokratikat, szocialistikat (veliik hozta létre az elsé kez-
detleges kozépbal formdciot), végil a torténelmi kompromisszum
kisérletével a kommunistdk hatalomba val6 bevonasa is széba keriilt.
Ez ut6bbi variacié kormanyszinten hamvaba holt ugyan, 4m a helyi koz-
igazgatas egy-egy teriiletén miikodSképesnek bizonyult — és igy maig rej-
tély, hogy pontosan milyen belsG és nemzetkozi okok kozbejotte aka-
dalyozta meg a masutt eredményes ,,nagykoalicios” megoldést.

A belsS okok kozott nyilvantarthatd mindenekelGtt a tarsadalmi és
politikai élet normaitdl elrugaszkodott szélsGséges terrorizmus, amely
voros és fekete mezben egyardnt ,,pompdazott”, jollehet a torténelmi
kompromisszumra al-baloldalisdgu 6ltozékben timadt rd, ami abban
jutott kifejezésre, hogy a kereszténydemokrata partelnokot, Morét va-
lasztotta célpontjaul. Jellemzd az is, hogy a torténelmi kompromisszum
iranyanak heves ellenzéke volt a politikai élet minden szintjén, maga-
ban a kereszténydemokrata és a kommunista partban is, de taldn a leg-
vehemensebb mddon a két nagy és meghatarozo6 part egymadsrataldlasat
félG és féltékeny Craxi-féle szocialista partban.

A kiils6 okokat tekintve a legujabb olasz politolégiai szakirodalom
egyre jobban hajlik annak a hipotézisnek az elfogadasara, amely szerint
sem az amerikai, sem a szovjet politikai vezetést nem lelkesitette a tor-
ténelmi kompromisszum gondolata. A két akkori szuperhatalom a sa-
jat parbeszédének aldrendelt nemzetkozi egyensuly felboruldsitol tar-
tott, ha egy fontos mediterran NATO-frontorszagban kialakul a nyugati,
illetve keleti (szovjet) sémaktol eliitS politikai rendszer. Mas szdval a
NATO-orszagok kormanyait illetd kommunistamentes pluralista de-
mokracidnak, a Varsoi Szerz8dés keretében pedig pluralizmusmentes
kommunista vezetésnek kellett érvényesiilnie. Az akkor adott képletet
mind az amerikai, mind a szovjet politika konzervalni kivdnta és ennek
érdekében minden eszkozt bevetett — még a titkosszolgalataikat is, ami
elvezet a terrorista szervezetekbe val6 beépuilés kérdéséig.

A terrorizmus nemzetkozi eldgazasinak problematikaja érthetSen nincs
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pontosan és bizonyitottan kifejtve Ghirellinél, ahogy mas politologu-
soknal sem. A kiillonboz8 szerzdk partalldsuk és vilagnézetiik alapjan
mast és mast hangsulyoznak. Nem meglepd, hogy az ex-kommunista
szocialista Ghirelli a KGB és csatlds szolgalatainak felelGsségét firtatja
elsd helyen, biztosnak vélve azt, hogy a csehszlovik szervek kapcsolat-
ban 4lltak az olasz terroristikkal, hogy Moszkva parancsira meghiusit-
sak az eurokommunista eretnek Berlinguer irdnyvonaldnak érvényesii-
lését. Bizonyitéka a szerzének erre nincs, viszont a Moszkvat és Pragat
elmarasztalo tézisét Rosario Priore — a terrorista cselekmények vizsga-
16biréjanak — szentencidjaval erésiti meg, amely szerint kizarhat6 az
amerikai titkosszolgalatok és a Pinochet-féle dllamcsinyben sulyos gya-
nuba kevert Kissinger blinrészessége, amit az olasz politoldgiai szakiro-
dalom baloldali vonulata igencsak feszegetett. Mindkét teorémaval vi-
tazik Vladimiro Satta torténészkutatd — hosszu tanulmanyt publikdlva
a Nuova storia contemporanea cim( folydirat 2002-es évfolyamaban —,
aki szerint a terrorizmusnak, illetve a Moro-ugynek semmi titokzatos
titkosszolgalati hattere nincs, Moro meggyilkoldsa a terroristak 6nall6
dontése volt.

Osszefoglalva elmondhatjuk, hogy nem kielégits a szerz6 magyaraza-
ta azzal kapcsolatban, hogy mi okbo6l nem valésulhatott meg sem a ter-
rorista tdimadds eldtt, sem utdna — torténetesen Andreotti miniszterel-
noksége mellett — a kereszténydemokratdk, a kommunistdk és a
szocialistak kozos kormdnyzasa. A szerzG allaspontja szerint azért, mert
a kommunistdk nem vagtak el a Moszkvahoz f(iz6d3 kapcsolataikat.
Ennek ellentmond Berlinguer ,,eretnekségének” elismerése, partjanak
visszatéritése a szocidldemokrata értékek felé — igaz, nem megtagadva
a lenini multat, amelyre kulonben az 1945 6ta 1jit6 szellemd és a kom-
munista hagyomanyt folyamatosan korszerisitd partnak nem is volt
életbevagdan sziiksége. Elfogadhatobbnak tlinik az a magyarazat, amely
szerint a kialakult pozicidleosztasi alkuk ,,lott6jatékat™ (,,lottizzazio-
ne” —a ,lotto” francia szdrmazasu sz6, eredeti jelentése ,,felosztott rész”)
rugta volna fel a széles népi Osszefogdst feltételezd koalicid 1étrejotte.

Ghirelli a legtobb vonatkozasban azonban targyszeri és korrekt. A ki-
tinGen megirt esszéhez jOl hasznosithatd bibliografia tarsul, és ennek
alapjan még az aprolékos labjegyzetelés hianyat is elnézhetjilk a téma-
jat és korat hitelesen ismerd szerzének.

Pankovits [6zsef





