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szemle

Rendszervaltas Magyarorszagon’

A magyarorszigi rendszervaltasnak, bar még csak 16-17 évvel van mo-
gottiink, jelentds irodalma van. Az elsé fecske Csizmadia Ervin harom-
kotetes Osszedllitasa volt a demokratikus ellenzék 1968 és 1988 kozotti
tevékenységérdl, amely 1995-ben jelent meg. Az interjik és a dokumen-
tumok mellett ennek elsd kotete monografikus igénnyel tarta fel az
1989-90-es atalakulas egyik meghatdrozo politikai erejének, az SZDSZ-
nek a kialakuldsat, és mutatta be jellegzetességeit. 1996-ban latott nap-
vilagot Tdékés Rudolf, magyar szirmazasu amerikai politolégus ugyan-
csak nagy anyaggy(jtésen alapuld angol nyelvi munkdja (The Negotiated
Revolution), amely széles torténelmi alapvetésre tamaszkodva mar ma-
gardl az 1989-90-es atalakulasrdl is részletesen szélt. A Kossuth Kiadd
gondozdsiban ez a munka 1998-ban magyarul is megjelent. Koézben
megindult a szisztematikus forrdsfeltards, konferencidkat rendeztek a
témarol, és egyre-mdsra jelentek meg a kulonboz§ résztanulmanyok.
E munkalatok koziil kiemelkedik az 1989. janius-szeptemberi kerekasz-
tal-targyaldsok anyagainak kozzététele 8 kotetben, 1999-2000-ben.
E kotetek egyik szerkesztdje és szerzdje Ripp Zoltan volt, aki kordbban
és azota is szimos mds tanulmdnyaban és cikkében foglalkozott a ma-
gyar torténelem eme legutdbbi nagy fordulataval. Jelenlegi kotete rész-
ben Osszefoglaldsa, igen jelentSs mértékben pedig 4j anyaggy(ijtésen ala-
pul6 kiegészitése eddigi munkdssiaginak.

Az id&intervallum, amit munka atfog, 1987 nyardn kezd&dik és 1990
nyaran fejezddik be, az Antall-kormany megalakuldsaval. Az ut6bbi he-

* Ripp Zoltan: Rendszervaltas Magyarorszagon 1987-1990. Napvilag Kiado, Budapest, 2006. 587 p.
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lyességéhez kétség sem fér, s a kezdSid&pont mellett is szimos érvet le-
het felhozni. Kiilpolitikai szempontbdl ilyen Gorbacsov reformpolitika-
janak egyértelmiivé vilasa, belpolitikai szempontbdl pedig Grosz Karoly
kinevezése miniszterelnokké. Fontosnak tekinthetd emellett a Tarsadal-
mi Szerz3dés megjelenése, valamint a Magyar Demokrata Férum szep-
temberi megalakuldsaval kapcsolatos elGkészits targyaldsok megindu-
lasa is. Ugyhogy Ripp Zoltdn e dontésével is egyetértiink.

E hdarom éven beliil a szerzd ot nagy idSrendi szakaszt kiilonboztetett
meg. Az els$ szakaszhatdr 1988 majusa, amikor az MSZMP reforme-
rei és fiatalabb vezet8i Gorbacsov jovahagyasaval megbuktattak Kadar
Janost, és vele egyltt szimos idds hivét is eltavolitottak a hatalombdl.
A kovetkezd fordulopont 1989 janudrja, amikor 1956 varatlan és nyil-
vanos atértékelésével Pozsgay Imre katalizdlta az események folyasit,
és ezzel ahhoz is nagymértékben hozzijirult, hogy tobb hénapos hezi-
talds utin az MSZMP vezetése februdrban legalizalta az akkor tényle-
gesen mdr létezd tobbpartrendszert, és az addigi egypartrendszer helyett
elfogadta azt a jov§ politikai szerkezetének alapjaul. Az ekkor kezd5dd
harmadik szakasz, amelyet az dllampart és az ellenzék kozotti hivatalos
targyaldsok meginduldsa jellemzett az dtmenetrdl és a hatalom megosz-
tasarol, 1989 juniusdig tartott. Nagy Imre Gjratemetésével, valamint a
nemzeti kerekasztal-tdrgyalasok meginduldsaval ekkor ismét j szakasz
kezdddott. Ez 1989. oktdber 23-ig, a Harmadik Magyar Koztarsasig
kikialtasaig, illetve a kerekasztal-targyaldsok sordn elfogadott alkotma-
nyos alapelvek torvényekké valasdig tartott. Az utolsé id&szak a négy
igenes népszavazassal indult, a valasztasi kampannyal, illetve a valasz-
tasokkal folytatddott, és az 1ij kormany megalakuldsaval zarult. Ezzel a
tagoldssal szemben sem tdmaszthat6 kifogds: a politikai események ala-
kuldsa szempontjabdl szerintiink is ezek voltak a belsd szakaszhatirok.

Tematikai szempontbdl a kotet szinte kizarolag csak belpolitikai ese-
ményekkel foglalkozik. A hatalmas terjedelemhez képest a kiilpolitikai
szempontokrol és a gazdasagi-tarsadalmi osszetevSkrdl alig esik sz6. Ez
a szerzG tudatos dontése volt, amellyel kordntsem all egyedil. A 20. sza-
zaddal foglalkozo torténészek korében a specializdl6das napjainkra vi-
lagszerte olyan méreteket oltott, hogy a szakemberek akar egy egész éle-
tet is szentelhetnek néhany éves periddusok meghatarozott dimenzidinak
a kutatdsara. Mivel a tdrsadalom alrendszereinek kétségkiviil van némi
onmozgasuk, ez a gyakorlat elfogadhat6. Ha a gazdasdgrol, a tirsada-
lomrdl és a kilpolitikdrdl lehet kornyezetiikbdl kiszakitva irni, akkor
miért ne lehetne a belpolitikdrol is? Természetesen lehet, csak veszélyek-
kel jar. Egy akkora és olyan helyzetben 1évS orszig esetében, mint Ma-
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gyarorszag, a kiilpolitika a belpolitika alakuldsa szempontjabdl is meg-
hatdrozé jelentGségli. Ezt természetesen Ripp Zoltan is tudja, s az el3sz6-
ban hangstlyozza is, hogy a kelet-eurépai rendszervaltisok feltételrend-
szerét a kétpolusu vildgrend felbomldsa, s ezen beliil a ,,Szovjetunidban
elindult valtozas” teremtette meg. Torekszik arra is, hogy egy-egy fon-
tosabb magyarorszagi fejlemény kiilpolitikai hatterét megvilagitsa. Ma-
gyardzatai mindazonaltal dontden belpolitikai jellegiiek, leirdsiban a
magyarorszagi események a magyarorszagi vezetGk dontései, megfon-
toldsai és bizonytalankoddsai nyoman alakultak gy, ahogy alakultak.
Mindazok, akik a 20. szdzadi magyar torténelem egy-egy idGszakdnak
belpolitikajival foglalkoztak, és kulfoldi levéltarakban is volt modjuk
kutatdsokat folytatni, tanusithatjak, hogy egy-egy nagyjelent3ségi hazai
dontés vagy egy-egy magyar politikus megnyilatkozasa és egyik-masik
befolydsos nagyhatalom elvardsa kozott igen gyakran milyen szoros
osszefuiggések mutathatok ki. Ez nyilvdnvaldan az 1989-90-es rendszer-
valtas idején is igy volt, csak ezek az sszefiiggések ma még szamos eset-
ben nem ismertek vagy nem evidensek. A szerz$ ama allitdsdnak példaul,
hogy a kelet-német turistak 1989. augusztus—szeptemberi kiengedésérdl
a ,magyar vezetGk nem kérdezték meg Gorbacsovot” (396.), a magam
részérdl nem adok hitelt. Kilonbo6zé forrasokbdl én gy tudom, hogy a
magyar kiiliigy ,,konzultalt” a dontés el6tt Moszkvaval. Az, hogy ez a
»konzultdlds” azutan mennyiben volt egyszer( ,tdjékoztatis”, amint
ezt a magyar fél ma allitja, vagy a szovjetek ,tesztelése”, esetleg infor-
malis ,,engedélykérés”, majd akkor lesz eldonthetd, ha elSkeriilnek az
ezzel kapcsolatos szovijet és magyar feljegyzések.

A gazdasigi-tarsadalmi hattér ugyancsak halovany, 4m ez sokkal job-
ban érthetd. A gazdasagi valsagrol, az eladbsodasrol és a szocialis nehéz-
ségekrdl az elmult években tobb kozgazdasagi, szocioldgiai és politika-
torténeti elemzés késziilt. Ezek ismerete a szakemberekrdl feltételezhetd,
és a nem szakember olvasok 4ltal is elérhetSk. Egyetlen egy esetben érez-
tem Ugy, hogy a tirsadalomtorténeti szempontok fokozottabb figyelem-
bevétele kifejezetten politikatorténeti szempontbdl is hasznos lett vol-
na. Ez a kiilonbozd ellenzéki csoportok tarsadalmi-kulturalis Osszetétele.
Azon tal, hogy az ellenzéken beliil is megjelent a népi—urbanus ellentét,
amelynek izléstelen megnyilvanuldsaival 1990 tavaszan mar az egysze-
rl valasztopolgar is szembesiilt, semmit sem tudunk meg az egyes cso-
portok személyi és kulturdlis hatterérdl. Pedig nagyon valdszind, hogy
az 1987 szeptemberében Lakiteleken megjelent kozel 200 6 szociomet-
ridjdnak a feltérképezése legalabb olyan fontos informacidkkal szolgal-
na, mint elGaddsaik és hozzdszolasaik elemzése. Ugyanez feltételezhetd
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a Beszél6 vagy a Demokrata szerkeszt8irdl és szerzGirdl is. Kik voltak,
honnan jottek, hogyan toborzddtak? Indokolt és fontos lenne, ha a kuta-
tas — beleértve a potencidlis szakdolgozdokat és doktori hallgatokat is —
a jovSben ezeknek a kérdéseknek a feltardsara is figyelmet és energiat
forditana.

Eltekintve a kiilfoldi levéltarak anyagatol, amelyek egyébként legna-
gyobbrészt ma még nem is kutathaték, a munka igen széleskord forras-
feltarason nyugszik. A rendelkezésre 4116 magyar nyelvi szakirodalom,
forraskiadvidnyok és emlékiratok attekintése mellett a szerz§ kiterjedt
sajto- és levéltari kutatdsokat is végzett. A levéltari anyagok kozil kii-
lonosen az MSZMP vezet§ testiiletei, elsGsorban a Politikai Bizottsig,
a Politikai Intézs Bizottsdg és az Elnokség jegyz&konyveinek a tanulma-
nyozdsa bizonyult hasznosnak. Az ezekben rejlé informacidk feltarasa
és felhaszndldsa a munka nagy és Gttord érdeme. Kutatott a szerzd az
Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltira anyagaiban is, és ezek-
bél is fontos, am az olvas6val valdszintileg csak részben kozolt adatok-
hoz jutott. Ripp teljes hatarozottsaggal 4llitja, hogy a belsd elharitas-
nak ,Minden partban akadtak beépitett emberei, esetenként a partok
vezetGsségében is, akik nemcsak informacidkkal szolgaltak, hanem be-
folyasolni is probaltik a politikdjukat” (424). Maskor Tolgyessy Pétert
idézi, aki szerint 1989 nyaran és Gszén a ,,BM titkosszolgalati tton pon-
tos informdcidkat szerzett” az Ellenzéki Kerekasztal belsd vitdirol, és
ezekrdl tdjékoztatta is az MSZMP vezetdit (366.). Ezek az altalanos
megallapitdsok azonban egyetlen esetben sincsenek konkretizalva. Nem
vildgos, hogy ennek tapintatossig, jogi elvigydzatossag vagy adathidny
az oka. Pedig elég kézenfekvdnek latszik, hogy példdul a Nemzeti Kerek-
asztal szamos augusztusi vitaja, fejleménye és javaslata mogott a II/IL.
ugyosztaly tigybuzgalmat sejtsiik. Ez is egy példa arra, hogy egy politikus
vagy politikusi csoport mozgasa olykor nem teljesen beliilrél — értékei,
eszméi és meggybzGdései dltal — vezérelt. S persze a magyar mellett més
titkosszolgalatok is befolydsolni probaltak az eseményeket. Ezekre a to-
rekvésekre, ha egydltaldn, majd 40-50 év mulva dertilhet fény.

A széleskorti forrasfeltarasnak koszonhetSen a szerzé minden korabbi-
nal részletesebb és hitelesebb képet fest a magyarorszagi tobbpartrendszer
kialakuldsanak 1987-89-es folyamatardl, a modell- majd rendszervaltd
programok genezisérdl, illetve azok azonossagairdl és kiilonbségeirdl,
valamint az dllampérton beliili ellentétekrdl és a killonbozd frakciok, il-
letve platformok kialakuldsirdl. Kiilonosen alapos és jol kovethetd a
Nemzeti Kerekasztal targyaldsainak a bemutatdsa, ami — tekintettel a
tobb szdlon fut6 eseményekre és az el6forduld vargabetiikre — igazan
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nem lehetett konny( feladat. Ugyanez mondhatd el a négy igenes nép-
szavazds hétterérdl, a valasztsi kampany idGszakardl és magardl a va-
lasztasokrol is. Mindezek alapjan Ripp Zoltan miive nagyon fontos hoz-
zdjaruldsnak tekinthetd a magyarorszagi rendszervaltds torténetéhez.
A konyv olyan alapm(, amelyre nemcsak a kovetkezd évek kutatdsai
tdmaszkodhatnak kiinduldsként, hanem emellett az egyetemi és fGisko-
lai oktatdsban is jol hasznosithat6 lesz.

A szerz$ érezhet8en torekedett rd, hogy minden irdnyzathoz és sze-
repl6hoz empatidval kozeledjen, és eltérd szempontjaikat egyarant meg-
fontolas targyava tegye. Mindez nem jelenti azonban azt, hogy teljesen
neutralis tudott vagy akart volna lenni, és mindenkitdl egyforma tavol-
sagra allna. Minden sordbol nyilvanvald, hogy rokonszenve a rendszer-
valtast akaroké és elGsegitdké, ezeken beliil pedig elsGsorban a szabad
demokratiké. Az etalon szamdra altalaban a BeszélG-kor, még ponto-
sabban Kis Janos. Ez természetesen nem azt jelenti, hogy a demokrati-
kus ellenzék, illetve az SZDSZ politikdjat minden esetben helyeselné. Az
1989 Gszén kibontakozott éles és differencidlatlan antikommunista kam-
panyt példdul maga is problematikusnak tartja, sét kritikaval is illeti.
Viszont erre és minden mdsra is taldl mentséget, illetve magyarazatot.
Arra is, hogy 1988-ban miért oly késén alakult meg az SZDSZ, és arra
is, hogy 1994-ben miért Iépett koaliciéra az MSZMP utédpartjaval. Ugy
éreztik, hogy empatikus hajlama, illetve torekvése nem minden csoport,
illetve szerepld esetében miikodott ugyanekkora erével.

A munka erényei lehetdvé teszik, hogy az eddigieken tilmenden még
egy hianyérzetemnek hangot adjak. Ez a kiillonbo6z§ ellenzéki irdnyzatok
elnevezésével kapcsolatos terminoldgiai bizonytalansigra, illetve tiszta-
zatlansagra vonatkozik. A szerzé néha a koznyelvben meggyokerezett,
néha a III/IIL Gigyosztaly altal kitaldlt, olykor pedig a politikai szubkul-
tardkban meghonosodott fogalmakat vegyesen és reflektalatlanul hasz-
nélja. Ezért szamos esetben nehéz, vagy egyenesen lehetetlen rajonni ar-
ra, hogy egy-egy elnevezés vajon kikre is vonatkozik. Az 1985-6s monori
konferencidn példaul a ,,demokratikus ellenzék, a népiek, az 56-osok és
a rendszerkritikus tirsadalomkutatd-kozgazdasz értelmiségiek” vettek
részt (42.). Ismerve a jelenlévdk Osszetételét, ezt még pontosan érteni vé-
lem. A ndlam t4jékozatlanabb olvasot azonban nem artott volna e targy-
ban néhany konkrét névvel is eligazitani. Azt viszont, hogy kiket kell ér-
teni a ,,demokratikus ellenzék” két, radikalizmusuk szerint elkiilonild
»szdrnya” (43.) mogott, mar én sem sejtem. Néhdny sorral lejjebb esik
sz6 a ,,nemzeti radikdlis irdnyzatrol”, amelyet a szerzd a ,,népi-nemzeti
iranyzattal” azonosit. Ok feltehetGen azonosak azokkal, akik Monoron
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mint ,,népiek” voltak jelen. Vagyis Csoorival, Csurkaval, Csengeyvel és
tarsaikkal. Tovabb olvasva a szoveget, de még ugyanezen az oldalon —
Kadar Janos sz6hasznalatat atvéve — ,harom ellenséges csoportra” tor-
ténik utalds: a ,,revizionistak utdédaira” (56-osok?), a ,nacionalistikra”
(népiek, illetve nemzeti radikalisok?) és a ,,szocialista rendszer ellensé-
geire” (a demokratikus ellenzék egésze, vagy csak egyik szarnya?). Ki-
csit tovabb lapozva, a 47. oldalon aztan arrdl olvashatunk, hogy az
1987-es Tdrsadalmi Szerz6déssel ,,nem az egész demokratikus ellenzék”
programja sziiletett meg, hanem csak a ,,Beszél3-koré”. Tudom, kiket
takar a Beszél6-kor, de nem deril ki, hogy 6k a demokratikus ellenzék
radikélisabb, vagy mérsékeltebb szarnyat jelentik-e. FeltehetSen az ut6b-
bit. Az ellenzék eddigi heterogenitdsa azutan az 52. oldalon a ,,Kadar-
korszak két ellenzéki dramlatdra” szikiil. Minden konkretizalds nélkiil
itt esik sz6 azokrdl a ,,részben mas nézeteket hirdetd radikalis ellenzé-
ki csoportokrél” is, akikkel a Beszélg-kor nem értett egyet. Ok kik vol-
tak? A kovetkezd oldalon egyszerre szerepel a mar Monorrdl ismert né-
gyes felosztds és az ,.ellenzék két szirnya” terminus technikus, amely a
»Népi—urbanus szembenallds konokul tovdbbél§ hagyomanyat” tiikrozte.
Az 54. oldalon Gjabb dramlat jelenik meg: a ,radikalis reformereké”,
akik a ,,népiekkel” egyiitt ,,bizton szdmithattak” Pozsgay Imrére. Azt,
hogy ebben a kontextusban kik a ,,radikalis reformerek”, végképp nem
tudom. FeltehetSen Lengyel Laszl6 és Bihari Mihaly, de elvileg az is le-
het, hogy a ,,demokratikus ellenzék” azon ,,radikalis szirnya”, amellyel
a ,,Besz€lG-kor” nem értett egyet. Aztan elérkeziink 1987 szeptemberé-
hez, amikor Lakiteleken Benda Kadlman és Lengyel Laszl6 ,,a hirom
mérvad6 dramlat képviselSinek” az Gsszefogasat siirgeti (63.). A kovet-
kezs oldalon a szerz3 megallapitja, hogy a lakitelki program ,,a nemze-
ti radikalis, a baloldali harmadikutas és a reformszocialista nézetek”
elegyébdl szuletett. Ugyanarrdl a harom dramlatrél lenne sz6, amelyrdl
Benda és Lengyel beszéltek ugyanott és ugyanakkor? Valosziniileg nem.
De akkor melyekrsl? A 71. oldalon kideriil, hogy kik sejthetdk a ,,ra-
dikalis ellenzék”, illetve a ,,demokratikus ellenzék radikalis szarnya”
mogott. A fogalmazas szerint a ,,Demokrata c. szamizdat folyoirat kore”
(8k egyébként kik?) és ,,az Inconnu Mivészeti Csoport”. Az olvasok
tobbsége nem fogja tudni, hogy az utobbi vezéralakja az elmiilt években
a Fidesz értelmiségi holdudvardhoz keriilt vagy sodrédott Molnar Tamas
volt. A 93. oldalon tdjabb reflektalatlan fogalomhasznalat kovetkezik.
Eztttal Kis Janost szabadon idézve kozli a szerzd, hogy a ,,demokratikus
szocialistak, a liberalisok, a konzervativok, a nemzeti radikalisok, a ke-
reszténydemokratdk” egyardnt beletartoznak a ,,demokratikus dram-
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latba”. Ha ez igy van, és hajlunk arra, hogy igen, akkor problematikus
az ellenzék egyik irdnyzatat minden megszorit6 jelzd nélkil ,,demokrati-
kus ellenzéknek” nevezni. Majd feltlinnek a szinen a ,,bazisdemokratak”,
a ,,szocialliberdlisok”, a ,,szabadelvii konzervativok” (copyright TGM),
a ,polgari liberdlisok” és a 1989 Gszén a ,radi-szadik” (526.). Egy sz6
mint sz4z, nem artott volna, ha a szerz3 pontosabb és egyértelmi fogal-
mi halot haszndl, s az egyes megnevezéseket konkrét eszmékkel és sze-
mélyekkel hozza Osszefiiggésbe, ami a rendszervaltas torténetérdl sz616
alapmi kozérthetSségét jelentGsen novelte volna.

Romsics Igndc

Kommunistak Sztalin ellen”

Pierre Broué-rél nem tudok teljesen elfogulatlanul irni. Hossz id6n at, még
az 1960-as évektdl voltunk levelezési viszonyban. Utols6 kotetét, ame-
lyet most ismertetek, nem sokkal 2006. januari halala elStt kaptam meg.

Broué szamos konyve kozil magyarul egy sem jelent meg. Ha nem
tévedek, kizdrdlag azt a tarsszerzéként irott tanulmdanyat forditottik le,
amely a Francia Népfront baloldali ellenzékérdl szolt és az is egy 1985-
ben megjelent gy(ijteményes munkaban latott napvilagot. Pedig a
Grenoble-i trockista professzor nevéhez fontos munkak ftizédnek. Igy
Parizsban & jelentette meg Trockij irdsainak tobbkotetes valogatasat, a
ma is kivdléan hasznalhaté A bolsevik pdrt torténetét, majd nem sok-
kal késébb tirsszerzSként a teljesen 1j szemléletd munkajat az 1930-as
évekbeli spanyol polgarhdboru torténetérél, amelyben legnagyobb fi-
gyelmet természetesen a spanyol munkdsmozgalomnak szentelt. Konyvet
irt az 1918-as német forradalomrdl és a német spartakistakrol, 1997-ben
a Kommunista Internaciondlé torténetérdl (amelyet e folyoirat hasab-
jain Székely Gdborral ismertettiink).

Jelen munka az 1920-as évekkel indul: az SZKP-n beliili ellenzék
megsziiletése és az ,,alvo sejtek” torténetével. A brutdlis felébredés és
rovid taldlkozdsok cimi fejezetben Broué az 1925-26-os idGszakot tar-
gyalja, vagyis a sztdlini periddus igazi kezdetét. Ez az az idGszak, ami-
kor a hajdani bolsevik pionirok raébredtek, vagy ahogy Broué irja:
»felébredtek” arra, hogy Sztalinnal lehetetlen és keserves korszakba 1ép-
tek. A szerz§ itt és kiilon alfejezetben targyalja a leningradi tisztogata-

* Pierre Broué: Communistes contre Staline. Fayard, Périzs, 2003. 439 p.
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sokat is, amelyek ,,megelSlegezték” a késSbbi tomegesebb és véresebb
tisztogatdsokat.

Ezutdn Broué azt mutatja be, hogy az 1920-as években a kiilonféle ellen-
z€kiek miként egyesiiltek Sztalinnal szemben, de miként maradtak tovdbbra
is megosztottak, amit ismeretes médon Sztdlin ki is hasznalt. (Minthogy
Broué a fellépéseket és nyilatkozatokat pontosan ismerteti, ez a hazai tor-
ténetirdsban kevéssé ismert téma kiilon is figyelmet érdemel.) Broué szol
arrdl is, hogy az 1927-es kinai forradalom eseményei, illetve a kantoni
forradalom elfojtasa milyen hatassal volt a bolsevik partra és a kinai for-
radalommal kapcsolatban miként kertiltek tijra egymassal szembe az egyes
aramlatok markans képviselSi, mindenekel6tt Trockij és Sztalin (ezeknek a
vitaknak és ellentéteknek esett dldozatul a Kina-szakértd Magyar Lajos is).

A hatodik fejezetnek Broué meglepd cimet adott: A forradalom &sze.
Ebben a mez8gazdasagi kollektivizalas kezdetének korszakat targyalja,
am tavolrol sem a megszokott modon. Ismerteti a falusi partszerveze-
tek, az ott m(ikod§ bolsevikok véleményét s kiilon alfejezetet szentel a
fiatalok helyzetének és felfogasanak (akik sok esetben a kollektivizalas
végrehajtasdra vallalkoztak), mikozben nem feledkezik meg a varosi
partszervezetek elemzésérdl sem.

Ezutéan a kollektivizalast kovetd 4j eseményeket és kovetkezményeket
targyalja. Nyomon koveti Trockij szimiizetésbe kényszeritését, a bolsevik
part teljes atrétegzGdését és foglalkozik a hajdani ,nagyok” egy részének
azzal az ,abrandjaval”, hogy a partban a békét kiegyezéssel meg lehet
teremteni, vagyis Sztdlinnal meg tudnak egyezni. (Ez egyértelmien az
ugynevezett jobboldali ellenzékre, Buharinra és tarsaira all elsGsorban.)

A nyolcadik fejezetben Broué nem annyira az ,,0ridsokat”, hanem —
a francia torténetirdsban szeretett terminoldgidval sz6lva — a ,,bazist” mu-
tatja be. Azt, hogy a varosi munkdsok miként gondolkodtak, hogy eb-
ben az id&ben a leningradi textilipari munkdsok sztrdjkja miként zajlott
le. Ebben a fejezetben targyalja a sztrdjkolokkal szembeni megtorlasok
szigoroddsat, majd a pért elitjének helyzetére attérve a Buharinnal és
Kamenyevvel szembeni fellépését és Trockij szimiizetésének 1ij szaka-
szat, sGt egyes vezetdk elleni perek megindulasat is. Ehhez a korszakhoz
tartozik az ellenzék nevezetes moszkvai kidltvinyanak megjelenése is.

A kilencedik fejezet f6témaja az ellenzék valsaga. Broué itt pontosan
elemzi az ellenzék bels6 meghasonldsanak jeleit, majd rdvildgit arra,
hogy a valsag elmélyiilésére miként hatott a Kommunista Internacionalé
nevezetes VL. kongresszusa, amely ismeretesen a ,,balos” fordulatot erd-
sitette meg és szentesitette mind az SZKP-ban, mind a nemzetk6zi kom-
munista mozgalomban, aminek sokféle visszahatasa volt az SZKP-ra is.
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Broué ezutdn a vilsag elmélyulését, a megtorldsokat mutatja be. Rész-
letesebben targyalja, hogy miként fordult Sztalin végletesen Buharin el-
len, elemzi hogy 1929-30-ban miként szolalt meg Radek és Preobra-
zsenszkij és igy Sztalin miként tori meg és szamolja fel a part tgynevezett
jobboldali értelmiségi koreit. (A ,,nagyok” és az ismertek mellett joné-
hany kevésbé ismert, a késGbbi perekben szerepld megszolalasait is be-
mutatja.) Részletesen ir a halottak szamanak sokasoddsarol, a megtor-
lasokrél, a bolsevikok bebortonzésérdl. Kitér Rakovszki helyzetére és
ellenalldsdra, akinek személye és torténete magyar vonatkozasban kii-
16n is figyelmet érdemel, hiszen annak idején még Szabo6 Ervinnel leve-
lezett mint romdn szocidldemokrata vezet, Karolyi Mihallyal pedig mar
mint a Szovjetunié londoni, illetve parizsi nagykovete. (Az 1920-as évek-
ben kézben Ukrajna elsé szami kommunista vezetdje volt.) O azok ko-
z€é a kommunistdk kozé tartozott, akik nem voltak hajlandék megta-
gadni Trockijt. Rakovszki életének komoly francia feldolgozasai sziilettek
meg (nalunk ezek alig-alig kapnak nyomdafestéket) és Broué is ezekre
tamaszkodhatott, hiszen gazdag dokumentum- és bibliografiai kiadva-
nyok is megjelentek. A szerz8 hosszabban ki is tér a Rakovszkival val6
»leszamoldsra”, majd pedig arra, hogy a sztdlini megmerevedés és ke-
mény politika miként hatott a szovjet kiiltigyi szolgdlatra, illetve a német
kommunistakra. Ez az idGszak, amikor az ,,6regek” tobb csoportja mar
bortonben volt, amikor sor keriilt a bolsevik bebortonzottek elsd nagy
éhségsztrajkjara. Ekozben az Ifji Garda még lelkesen indul a kollekti-
vizdlds végrehajtdsara. Broué az egész korszakra a part meggyengiilést
tartja jellemz8nek és ezt a véleményét adatokkal timasztja ala.

Az 1930-as évtized els6 néhany évének targyaldasakor Broué kilon
kiemeli az ,,6regek” hallgatasat, és azt, hogy a szakszervezetek fokoza-
tos szétverése utdn a munkasok maguk is tehetetlenné valtak az 1j hely-
zetbe, az 1j dllamszervezettel szemben. A szerz$ tobb per ismertetése
mellett kitér arra is, hogy miként jelentkezett e korban az irodalomban
az Ujfajta szatira is, majd részletesen elemzi a partirodalom elhalvinyu-
lasat, elsziirkiilését és részben haldlat. Sz6l az Ivanovo-Voznyeszenszki
textilmunkasok sztrdjkjarol és arrdl, hogy a falvakat nemcsak az elsze-
gényedés, hanem a borzalmas éhinség is sujtotta.

A tizenhetedik és tizennyolcadik fejezet mutatja be a legborzalmasabb
korszakot. A ,,nagy pereket”, a végzetes és véres leszamolasokat, kivég-
zéseket, aminek rengeteg oreg bolsevik s szimos elsé vonalbeli vezetd
esett dldozatdul. Es Berija felttinését. Részletesen ismerteti a tizenhatok
perét, ravilagit a vad teljes tarthatatlansdgara, hamis voltara, majd arra,
hogy ennek ellenére mégis halalos itéletek sziilettek. Foglalkozik azzal,
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hogy a ,,terror” miként hatotta 4t mind a politikai elitet, mind a ,,ba-
zist”. Kitér arra, hogy miként szervez&dtek meg az Ggynevezett fehér se-
gélyek az tildozottek vagy csaladtagjaik megsegitésére. A korszakot va-
16sdgos 4j polgarhaborus idGszaknak mutatja.

Broué azonban nemcsak ezekre az ismertebb szornytiségekre tér ki,
hiszen a torténelem nemcsak fehér-fekete szinekbdl all. 1934-35-ben
kovetkezett be a Komintern politikdjanak ,,teljes fordulata” a népfront-
politika felé, amit Broué részletesebben elemez az 1934-es parizsi fasisz-
ta-jobboldali puccs, illetSleg a francia talajon kialakulé népfrontpoliti-
ka kapcsan. (Broué e népfrontpolitikdval szemben a baloldali munkas,
szocialista alternativanak volt a hive.)

A kotet egyik legérdekesebb része az, amely bemutatja: a messzi észa-
ki vorkutai guldgban miként prébéltak egy sztrajkot elGkésziteni. Itt
Broué vorkutai tantikat is megszoélaltat, felfesti Vorkuta helyzetét, hogy
milyen is volt a varos, mielStt a szdmiizotteket oda csoportositottak,
majd bemutatja a szimkivetetteket. Kiemel néhanyat kozulik: tobbek
kozott az ugyancsak veterdn kommunistét és jeles diplomatat, Joffé-t.
Sz6l egy masik ismert guldg hasonld sztrajk-késziil6désérdl és a sztrdjk
elaruldsardl. Majd ugyanitt (egy alfejezetben) targyalja az (ij szam{izot-
tek megérkezését Kolimaba. Ismerteti ezutdn, hogy itt a sztrdjk (mégis)
miként robbant ki, majd azt, hogy a megtorldsok miként érintettek egyes
ismert szimiizotteket. A képhez hozzatartozik, hogy ennél a sztrajknal
is akadtak 4ruldk és a szerz$ Sket is bemutatja.

Broué targyalja, hogy a vorkutai sztrdjknak milyen eredményei vol-
tak és a ,,sikert” miként kovette azonnal a véres megtorlds, hogy a sztréj-
kolok miként szigetelédtek el, és hogy a végeredmény végiilis az volt,
hogy a ,,gyilkossdgok” folytatodtak. Mert tomeggyilkossdgokra kertilt
sor. A szénbanydk kornyékén nagy csondben, kiilonosebb visszhang nél-
kiil valésagos dramak jatszodtak le.

Mint Broué minden nagyobb munkdjaban, eztttal is igen hasznos mu-
tatokra taldlhat az érdekl86dd, amely segitheti tovabbi vizsgaldodasait.

Azt hiszem, hogy ez a sziirke ismertetés is ravildgit arra, hogy Broué ha-
talmas munkat végzett és a legijabb ,kordivatokkal” szemben nemcsak
a sztalinista terrort, onkényt és az ismert hibds lépések sorozatat mutatja be,
hanem legalabb akkora terjedelemben ravilagit arra, amit konyve ciméiil
is véalasztott — és amirdl napjainkban sokkal kevesebb sz6 esik. Arra, hogy
kik is voltak azok a régi bolsevikok avagy az Gjabb nemzedékek tagjai,
akik véllaltdk, hogy Sztalinnal és a sztilini rendszerrel szembeforduljanak.

Jemmnitz Janos
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A .kényszerpuritanizmustol” a fogyasztasi kényszerig”

Az elmult évtizedekben egyre népszertibbé valtak a mindennapi élettel,
a fogyasztassal kapcsolatos tarsadalomtorténeti, szocioldgiai, pszicho-
l6giai és mikrotorténeti kutatisok. Ebbe a tudomanyos irdnyzatba so-
rolhatdk a divattal, 6ltozkodéssel foglalkozé tanulmanyok, igy Valuch
Tibor konyve is. A hazai viselettorténeti szakirodalomban a vérosi ru-
hizkodasrol és divatrdl eddig nem sziiletett a 20. szdzad masodik felé-
re vonatkoz6 alapos, tudomanyos igényd munka (F. Dézsa Katalin, Zsolt
Péter, Ferencziné Sedlmayer Krisztina rovidebb tanulmdnyait leszamit-
va), mikozben a falusi tairsadalmak korabeli 6lt6zkodésének feldolgoza-
st a néprajzos kutatok mar j6 ideje elkezdték, eredményeiket gazdagon
publikaltdk (Fél Edit, Flrian Marta, Fiilemile Agnes, Lackner Ménika).
Valuch Tibor e hidny po6tldsara kezdte meg kutatasait és irta meg mtivét.
Szamomra mint viselettorténettel foglalkozé miivészettorténész szama-
ra igazi kihivas e munka elemzése. Barmilyen alapos legyen is két kiilon,
mégis rokon diszciplindhoz tartozd kutatd, ugyanazt a témat maskép-
pen ragadja meg, masképpen elemzi, értelmezi, illetSleg sokszor eleve
eltérd forrasokhoz nytil.

A szerz$ a torténetirds hagyomanyos forrasaira tamaszkodik: a levél-
tari anyagokra (példaul a Belkereskedelmi Minisztérium irataira), az
aruellatasrol, a fogyasztisrol, a ruhdzati ellatottsagrol készult statiszti-
kakra, a kereskedelmi villalatok beszamol6 jelentéseire, a hagyatéki lel-
tarakra, illetve a hdztartdsi tandcsaddkra, a néi magazinokra, a divat-
lapokra és a korabeli, valamint az azdta megjelent, elsGsorban magyar
nyelvi szakirodalomra. A korszak mindennapjait megidézé képi anya-
got azonban, amely bemutatja az 6ltozkodést a divatostdl a praktiku-
son at az odivatuig, nem kezeli elsGdleges forrasként; hasonloképpen ki-
vill esik érdekl6désén a magyarorszagi mizeumokban egyre nagyobb
szamban gy(lS korabeli targyi anyag is. Mindez azonban nem von le a
munka értékébdl, hiszen a szerzd még az eldszoban figyelmeztet min-
ket: ,,Bizonydra lesznek olyan olvasok is, akiknek csal6dést fog okozni
a konyv, mert amit a keziikben tartanak, az nem a klasszikus, illetve
mivészettorténeti értelemben vett divattorténet. Nem is ez volt a célom,
hanem az 1945 utdni magyarorszagi 6ltozkodés (tarsadalom)torténeti
attekintése.” Divatrol tarsadalmi, szocioldgiai aspektusbdl irni nem 1j
dolog (lasd példaul Georg Simmel, Roland Barthes, Klaniczay Gabor—

* Valuch Tibor: A lddentdl a miniszoknydig. A XX. szézad mdsodik felének magyarorszdgi 6ltozkddestarte-
nete. Corvina Kiad6—1956-0s Intézet, Budapest, 2004. 116 p.
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S. Nagy Katalin, Zsolt Péter irasait), azonban Valuch konyve elsGsorban
az 0ltozkodés- és ruhazkodasi szokdsok torténetérdl szol, s nem a divat-
rol. A cimben szerepls [6den és miniszoknya szavak hallatin 6nkénte-
leniil is az 1950-es, 1960-as évek divatjara asszocidlunk. Ez ellentmond
az elsésorban tarsadalomtudomanyos nézépontnak és annak is, hogy a
konyv egészen a rendszervaltasig koveti nyomon az 6ltozkodés valtoza-
sat, sGt befejezésként a nyolcvanas évek végétdl bekovetkezett folyama-
tokat is vizsgdlja.

Lehet a cimvalasztasban némi marketingfogas, hiszen A I6dentél a mini-
szoknydig jobban felkelti az olvasé érdekl3dését és jobban is hangzik,
mint az, hogy A 20. szdzad mdsodik felének Magyarorszdgi 6ltozkodés-
torténete. Es ma is viselink miniszoknyat. Abban azonban mégis
egyetérthetiink, hogy a 20. szazad végének oltozkodését inkabb fémjel-
zik a cyberpunk, a franchise rendszer és a globalizdcio kifejezések, vagy
éppenséggel maga a nadrdg, mint a miniszoknya.

A konyv felépitésének, szerkezetének, tartalmanak megértéséhez is-
merniink kell Valuch Tibor témaval kapcsolatos alapbeallitottsagat és
a kutatas soran megfogalmazott kérdéseit. A ,konnyed divatvonalak, a
divattrendek, a divatvaltozdsok” vizsgalatitdl elzark6z6 szerz az oltoz-
kodési kultidra, a viselkedési szokasok, a tarsadalmi normak, elvarasok
modosuldsait, a fogyasztoi tudat megerdsodését, a ruhdzati elldtottsig
szinvonaldanak és mindségének valtozasait, valamint az intézményrend-
szer miikodését és fokozatos piacosoddsit igyekszik nyomon kovetni.
A kutatds induldsakor ilyen kérdéseket vetett fel: ,,Mikor, mit és miért
pont azt viselték a kiillonb6zd tarsadalmi csoportok tagjai? Milyen sze-
repe volt a divatnak és az 6ltozkodésnek a masodik vilaghdboru befe-
jez8dését kovets évtizedek magyar hétkoznapjaiban? Hogyan véltoztak
az egyes emberek és tarsadalmi csoportok oltozkodési szokdsai? Miként
alakult a ruhdzati elldtottsag? Mi jellemezte a ruhdzati fogyasztast a szo-
cialista korszak évtizedeiben?”

A kérdések lattan joggal meriilhet fel az olvaséban: vajon arra, hogy
milyen szerepe volt a divatnak és az 6ltozkodésnek a masodik vildgha-
bort befejez8dését kovets évtizedek magyar hétkoznapjaiban, megfe-
lelhetiink-e a korabbi, valamint a nyugat-eurdpai divat ismerete és ezek-
nek tudomdnyos igényi Osszehasonlitasa nélkul? Megérthetjiik-e az
oltozkodés valtozasait, a divatdiktalds—kovetés—lemaradds tirsadalmi,
id&beli és térbeli szerkezetét az aktudlis divat pontos ismerete nélkil?
Megelégedhetiink-e a kereskedelmi ellatottsagrol, fogyasztasrdl szolo
jelentések, a posztumusz felvett hagyatéki leltarok vizsgalataval, a ko-
rabeli néknek sz616 tandcsadok szovegének citdldsaval?
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A bevezetésben Az oltozkodésrdl és divatrdl dltaldban cim( alfejeze-
tet az anyag rendszerezésének egyik legnehezebb feladata koveti: az 1945
utdni magyarorszagi oltozkodéstorténet korszakhatirainak meghataro-
zdsa. A szerzG elGszor azt a négy fordulopontot jelolte meg, amelyek
szerinte az adott periddusban a tirsadalomban, a politikdban, a szoka-
sokban, a mentalitdsban alapvetd viltozasokat inditottak el. Ez nem
idegen a viselettorténettdl, hiszen az egyes korszakok valtakozva kap-
csolodnak torténelmi daitumokhoz, kirdlyok uralkodasahoz, egy-egy di-
vatos sziluett vagy ruhadarab megjelenéséhez, viragzasihoz és elmuildsa-
hoz. A Valuch Tibor 4ltal megnevezett fordulopontok: az 1940-1950-es
évek fordul6ja, mikor a két vilighabort kozotti normakat a kényszer-
puritansag valtja fol; az 1950-es évek kozepén a normalitdshoz valé fo-
kozatos visszatérés; 1968, amikor egyre szélesebb korben érezhetd az
ifjusdgi szubkulturik életmddra, mentalitdsra és 6ltozkodésre gyakorolt
hatasa; végiil az 1980-as évek elsé fele-kozepe, amikortdl felgyorsult a
piacosodas és a tarsadalom differencidloddsa. A koztes idGszakot, a
,»hosszi” hetvenes éveket a trendek kovetése, a maganszektor kialaku-
lasa, a presztizsfogyasztas jellemezte. Az 1980-as évek kozepétdl nap-
jainkig tartd periddus a ,,piackonformma” valas idGszaka, melyet a di-
vatstilusok gyors valtakozdsa és egyiittélése fémijelez.

A viselettorténeti stiluskorszakok meghatarozasanal ugyanakkor fi-
gyelembe kell venniink, hogy egyes divatok nem kotddnek feltétlentl
politikai és gazdasagtorténeti fordulépontokhoz. A 20. szdzad viselet-
torténetében az évtizedenkénti felosztds és bemutatds altaldnos gyakor-
lat, a korszakhatdrok mégis gyakran esnek koztes évekre. Az 1940-es
évek divatja, az anyaghidny okozta nehézségek mellett is, 1947-ig egy-
ségesnek tlinik. Ekkor kovetkezik be a valtozds a Christian Dior altal
népszerisitett New Lookkal (Carmel Snow, az amerikai Harper’s Bazaar
szerkesztGje haszndlta ezt a kifejezést Dior 1947. februdr 12-i elsé divat-
bemutato6janak kollekcidjaval kapcesolatban, s a viselettorténeti szakiro-
dalom atvette). A nyugat-eurdpai divattorténettel szemben azonban
Magyarorszagon lehet korszakhatar 1949-1950, mert ezutian a hazai
partvezetés altal diktalt kényszerpuritanizmus, a hagyomanyos divat-
kép eltorlését célzo gazdasagi, politikai valtozdsok alapjaiban médosi-
tottdk a magyar divat intézményi rendszerét és az 6ltozkodési gyakor-
latot. Ujabb koztes periédust jelentenek az 1956-ot kovets évek, mikor
jra elfogadotta vélt a divatozas, Gjraéledt a divatterjesztés rendszere; a
divatvonalak szempontjdbol azonban nem tortént lényeges formai val-
tozds. Az 1960-as évek bakfisviselete, az 1964-ben Mary Quant, majd
1965-ben André Courréges nevével fémjelzett miniszoknya nemcsak
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Nyugat-Eurépaban forradalmasitotta az oltozkodést, hanem hazank-
ban is. 1968 mas-mas okbo6l mind a kapitalista, mind a szocialista blokk-
ban fordulépont. Az antidivat jelensége Eur6pa-szerte meghatarozdova
valt. Az 1970-es évek vonzalma a tavoli, egzotikus tdjak kultiraja, il-
letve az egyes orszdgok népmiivészete irant romantikus ndidealt terem-
tett, egy idGben a korszakban kibontakoz6 unisex divattal. Mivel eb-
ben az id8szakban teljesen elfogadotta valt a divatkovetés, a magyar
divatipar (Ruhaipari Tervezd Villalat, majd Divattervez$ Villalat, ké-
s6bb Magyar Divatintézet) szakemberei jelen voltak a nemzetkozi tren-
dek kialakitdsidnal, igy az egyetemes és a hazai divattorténeti korszakok
ettSl kezdve egybeestek. Szerintem nem indokolt a nyolcvanas évek szét-
valasztdsa. Az 1990-es években megvaltozott piaci helyzet, a hazai tex-
til- és ruhaipar teljes 6sszeomldsa mds alapon ugyan, de parhuzamos a
nyugat-eurdpai divatipar, a nagy divathazak valsagival. Formai vonat-
kozasban mindkét tertuleten jellemzd volt a stiluspluralizmus és a szub-
kultirak oltozkodésének integraldsa a f6 divatiranyzatokba.

A mdsodik vildghdbori utdni esztendSkrdl sz016 fejezet két részre ta-
golddik: a varosi 6ltozkodés, a ruhdzati ellatas és a divat, illetve a falusi
oltozkodés jellegzetességeinek bemutatdsira. Az elsd rész az Asszonyok,
majd a N6k Lapja cim( hetilap tuddsitdsaira, Simon Blanka Hdzi min-
dentuddjara, hagyatéki leltarakra és a Magyar Statisztikai Szemle kimu-
tatasaira épul. E forrasokbol megismerhetjiik a korabeli 6ltozkodési
elGirdsokat, az egyes napszakokban és alkalmakkor hordott ruhadara-
bokat. Tudomast szerezhetiink a haboru elétti szokasok konzervalda-
sarol, a romeltakaritds és az jjaépités nehézségeirdl, melyek a ruhdz-
kodasi és egyéb fogyasztasi cikkek beszerzésére is hatottak. Kiilonleges
figyelmet szentel a szerzd a falusi 6ltozkodés valtozasainak bemutata-
sdra. A varosi 6ltozkodés megfelel ruhadarabjainak felsoroldsihoz ha-
sonldéan Valuch nemenként, korosztalyonként, alkalom szerint sorra ve-
szi a viselet egyes elemeit. A 20. szdzad masodik felében folyamatosan
zajlo ,kivetk$zést” az igen gazdag és sokrétd néprajzi szakirodalom
alapjan mutatja be.

Az ,,0tvenes” évek, azaz a szerz$ elnevezésével a ,,l6denkor” idedlja
a munkdsnd és a munkds férfi. Nem is akdrmilyen munkds, hanem a
sztahanovista dolgozd. A munkdssdg és a divat fogalma nehezen
OsszeegyeztethetS. A divat sosem alulrdl épitkezik, a divatot diktalok
nem kérdezik, hogy a tomegeknek mi tetszene, mire lenne sziiksége. A di-
vat a legfelsébb, leggazdagabb korok kivaltsiga. Ebben a korszakban
tehat nincs divat, de nem is lehet a rendszer sajatossagabol adéddan. Az
oltozkodés és divat ,,dllamositdsa”, A kereskedelem és a rubdzati elldtds
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az otvenek években, A rubdzkodds és a rubdzati elldtottsig néhdny jel-
lemzGbje cimi fejezetek ennek az idGszaknak a politikai, tdrsadalmi, gaz-
dasagi és kereskedelmi viszonyait mutatjak be az 6ltozkodés titkrében.
Az ,otvenes évek” magyarorszagi viseletét a l6denkabat, az overdl, a
micisapka, a kotényruha, az anonim tervez8k és az druhidny jellemezte.
Az uniformizil6das hatterében a politikai akarat és ideoldgia, az alacsony
jovedelmek és az druhidny allt. A Belkereskedelmi Minisztérium és a
Kozponti Statisztikai Hivatal idevonatkozé jelentéseibdl idézett adatok-
kal a ruhdzati ellatottsdg és a lakossdgi fogyasztas kilonleges hangsulyt
kap a szovegben. S habar az, hogy éves jovedelmiikbdl egyes csoportok
milyen szazalékban koltenek ruhdzkodésra, kevésbé informativ az uté-
kor szdmadra, annal inkdbb érdekesek azok a kimutatdsok, melyekbdl
kiderul, hogy egy-egy kategériaba tartozo6 csalad milyen id6kozonként
milyen ruhadarabot vdsirolhatott. Fontosnak tartom kiemelni, hogy a
statisztikak, szimadatok mellett a szerz§ figyelmet forditott az Gjonnan
kiépiil§ kereskedelmi hal6zatok, kiilonbozd divattal, ruhazattal foglal-
kozé egységek szamba vételére, név szerinti felsoroldsara.

Kiilon fejezet foglalkozik a falusi tirsadalom helyzetével, 6ltozkodésé-
vel. A falu ruhdzkodasa szempontjdbol kevésbé szembeotld a teljes ipa-
ri, kereskedelmi, gazdasdgi atalakulds. A szokdsokon alapul6 oltozko-
dési szabalyok a korszakban nem valtoztak jelent&s mértékben. Az
aruhidnyt kompenzilandé a falusiak korében wjra elGtérbe keriilt az
onellatas.

A Kdddr korszak elsé évtizede 1957-1968 cimil fejezet a varosi 6ltoz-
kodés normalizaloddsardl, a divat szerepének elismerésérdl, az ellatds
differencialodasardl (a szalonmunkatdl a finomkonfekcion at a szitkség-
leti cikkek hidnydig), a vasarlo kedv lassu, de fokozatos megélénkiilésé-
rél, a jovedelmi csoportok kozotti névekvd kiilonbségekrdl, a hétkoz-
napi és unnepnapi 0ltozkodés jellemz3 darabjairdl, valamint a falvak
L kivetk8zésérdl” szamol be. A korszak 6ltozkodésének formai bemuta-
tasahoz elsGsorban divatlapokbdl vett idézeteket, a ruhadarabok szam-
ba vételéhez, az 6ltozkodési normak leirdsihoz a korabeli divatrél szo-
16 kiadvanyokat és a nSknek sz616 tandcsado kiadvanyokat hasznalta
a szerzG. A fogyasztas, az ellatottsag, a kereskedelem adatait a korszak-
ban készilt statisztikdk, a Belkereskedelmi Minisztérium Ruhazati F6-
igazgatdsaganak jelentései, a kiilonbozd megyei tandcsok végrehajto bi-
zottsdgainak iratanyaga és egy 1965-0s reprezentativ felmérés publikalt
adatai alapjan rekonstrualta. (Martonffy Sindor-Marczell Gyula: Rubd-
zati cikkekkel és lakdstextilidkkal val6 ellatottsdg. Belkereskedelmi Kuta-
t6 Intézet Dokumentacids Szolgdlata, 54. sz. Budapest, 1965.)
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1956-1957-re megszlinni latszanak a kordbbi ideoldgiai kotottségek.
A divatlapok (Ez a divat, az 1961-ban indul6 Pesti Divat) Parizsbdl,
Rémébol, Londonbdl tudésitottak a divathazak modelljeirél, bemuta-
t6irdl, s az utcan lathat6 divatrdl. Az aktudlis Gjdonsdgok, egy-egy di-
vatvonal hazai megjelenése, annak fogadtatasa és az itthoni 6ltozkodés-
ben valé adaptildsa sajnos nem tartoznak a konyv f§ témai kozé.
A miniszoknya kapcsan szerepel ugyan idézet Uresch Zsuzsianak a Ma-
gyar N6k Orszagos Tandcsa dltal 1978-ban A korszerii divat cimmel
kiadott konyvébdl, de ez szerintem kordntsem tiikrozi hiven az 1960-as
évek médsodik felének 6ltozkodési gyakorlatat.

Ebben az idGszakban kezd3dott a tobb termékcsoportot forgalmazo
aruhazak épitése, ekkor jelentek meg a luxuscikkekre szakosodo tizle-
tek is (példaul a Luxus Aruhaz). Az druhidny kovetkeztében a legalis ke-
reskedelem mellett igen élénk forgalmat bonyolitott le a folyamatosan
létezs feketepiac. A korszakra jellemz ruhdzati elldtottsag fontos Ossze-
tevéi a ,,csomag”-bol szarmazo ruhdk, illetve a hizilag vagy varrond al-
tal elallitott darabok. Az 61t6zkodési tandcsokban a korszerd divat
szlogenje mogott elsGsorban a praktikus, nem a legutolsé divatot kove-
t8, varidlhaté ruhadarabok beszerzésére osztonozték a csinosan oltoz-
kodni vagyd asszonyokat. A korra jellemzd, a kiillonb6z3 napszakok-
ban és alkalmakkor viselt ruhdkrol részletes listat kozol a szerzd.

A legtekintélyesebb anyag A ,,hosszit” hetvenes évek fejezethez gyfilt
Ossze, hiszen a hosszi hetvenes évek magukba foglaljak az 1968-tdl a
nyolcvanas évekig ivel§ mozgalmas korszakot. Ezen id&szak sajatossa-
gait figyelembe véve Valuch Tibor viltoztatott az addigi fejezeti struk-
taran. Az 1970-1980-as évek 6ltozkodésének altaldnos leirdsat megels-
zi a Fogyasztds és rubdzkodds 1968 utdn cimii rész, amelyben elsédleges
szerepet kap a ,,fogyasztoi szocializmus” bemutatdsa. Ehhez korabeli és
a nemrégiben megjelent elemzéseket, statisztikai adatsorokat és divat-
lapokbol vett idézeteket hasznalt a szerz8, amelyek a fogyasztissal, az
életszinvonal-novekedés és a ruhdzati forgalom osszefiiggésével foglal-
koznak, valamint a divatviltozasok kozgazdasagi hatdsait tanulmanyoz-
zak. A politikai kozbeszédben az druhidny megolddsa helyett az élet-
szinvonal javitasa kertilt a kozéppontba. Fontosnak tartottak a vasarlok
tdjékoztatasat, a divattal kapcsolatos informaciok terjesztését, a rekla-
mot. A ruhdzati ellatds javitdsdnak lehet$ségét a széles korben végzett
piackutatdsban, az igények, a népesség koronkénti megoszlisanak fel-
mérésében lattak.

A korszakban a ruhazkodas, az autoval egyiitt, a jolét egyik elsGdleges
szimbo6lumava vélt. Hirdette tulajdonosardl, hogy & is fogyasztd, ami
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ekkora mdr nem megvetendd kispolgari tulajdonsag, hanem véagyott
idedl lett. A kurrens cikkeket egyrészt a korban tomegessé valt turizmus
keretében tett kulfoldi utakon szerezték be, masrészt béviilt a kindlat a
,»hosszi hetvenes években” nyil6 maszek butikok révén is. Taldlunk fel-
sorolast a korabeli budapesti exkluziv termékekre specializalodott allami
tizletekrdl is, noha nem a teljesség igényével, hiszen a korszak divatosan
6ltozkod6 ndje szamara fogalomma valt OKISZ Labor Divat Boutique,
a Divattervez$ Villalat boltja és a Budapest Divatszalon kimaradt.

Kiuilon rész foglalkozik az ellatassal, a kereskedelemmel, az druhdzzal.
Itt a korszakhatart kitdgitva a hetvenes—nyolcvanas években 6nélloso-
d6é magyar divatipar sajatossdgait mutatja be a szerzd, a magyarorsza-
gi farmergydrtas és farmerimport kereskedelmétdl a ruhavarratasig.

Az oltozkodés és a divat valtozdsai cimii fejezetben valéban jelentds
szerepet kap a divat. Sz6 esik a miniszoknya és a farmer viselésének szim-
bolikus szerepérdl, a kulonbozd divatkovetési magatartasokrdl (a szub-
kultarak divatjardl), a divattanacsadok altal salykolt joldpoltsag és dssz-
hang fontossagardl.

Kiilon fejezet foglalkozik a hétkéznapok és tinnepek 6ltozkodésével.
A ritusok gazdag irodalma talcan kindlja az 6sszehasonlitis lehet3séget.

A falusi 6lt6zkodés sajatossdgainak elemzéséhez forrasként Péterben-
cze Anikd, Javor Kata, Gergely Katalin és Kapros Marta kutatasai szol-
galtak. A hetvenes évekre a ,kivetk$zés” és a varosi divatmintak lasst
kovetése dltalanossa valt. Ennek megfelelGen alakultak 4t a leltarba vett
ruhatdrak osszedllitasai. Az egyes korosztalyokban, illetve az innepna-
pokon megdrzott ,,hagyomanyos viselet” alapanyagai és az egyes ruha-
darabok presztizse megvaltozott. A hetvenes—nyolcvanas években falun
is megjelent a fogyasztasi verseny, amely a leglatvanyosabban a gyere-
kek oltoztetésében nyilvanult meg. Majd a nyolcvanas évek végétdl a
hagyomanyG&rzés igénye tjra felértékelte a falusi 6ltozkodés egyes da-
rabjait, ami kihatott a ,tradicionalis viselet” dltalanos megitélésére is.

Az utolsé fejezet kitekintés: a divatban, a ruhdzkodasban, a fogyasz-
tasban a nyolcvanas évek masodik felétSl bekovetkezett altalanos atala-
kulasi folyamatok felvazoldsa. Valuch Tibor a korszakot a stilusplura-
lizmussal, a csoportdivatokkal, a second-hand ruhdazat széles kord
terjedésével, az ujgazdag- és menedzserstilussal, a jogginggal, az egyen-
16tlenségek novekedésével, valamint a magyar textilipar és dllami divat-
ipar osszeomldsaval jellemzi.

Valuch Tibor koényve a 20. szazad masodik felével foglalkoz6 tarsa-
dalomtorténeti szakirodalom egyik hidnyp6tlé miive, de viselettorténe-
ti, divattorténeti vonatkozdsban is régen vart kutatdsokat osszegez. Mun-
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kajaban egyediil a szoveget kisér$ képanyagban, valamint a ruhdzati és
divat-szakkifejezések jegyzékében érzek némi hidnyossidgot. Mivel a
konyv nemcsak szakmai kozonségnek késziilt, a kordokumentumként
is szolgdlé fényképek megkonnyithetnék az irott informaciok befoga-
dasat. A kiadvanyban szerepld képek egy része azonban inkabb csak il-
lusztricid, és nem tartozik az elemzett forrasok korébe. BGvebb felirat-
tal taldn érdemes lett volna megindokolni bizonyos fotok helyét és
kivalasztasat, még akkor is, ha azok onmagukban is sokat 4drulnak el
egy adott korszak divatidedljanak 4brazolasi sémajarol.

A torténésztarsadalom nem képfuggd. Mégis ugy gondolom, hogy egy
olyan témdban, mint az 6lt6zkodés, a targykultira vagy az épitészet, a
képeknek komoly forrasértékiik van. A belkereskedelmi jelentések, sta-
tisztikai adatok, divattandcsadok, divatlapok leirdsait, szimadatait a
korszakban késziilt fotokrdl leolvashat6 informdciok hasznosan egészit-
hetnék ki. A nyugat-eur6pai és a hazai divatlapok modelljei, a jovedel-
miik, a munk4juk, vagy a divatkovetés szerint tagolt tarsadalmi csopor-
tok egyes tagjairdl készilt képek osszehasonlitdsa ugyanolyan tanulsigos,
mint az irdsos forrasok elemzése, vagy e két forrds tipus Osszevetése.

Figyelemremélto vallalkozds a szerzd részérdl, hogy szdmba veszi
A konyvben el6fordulo fontosabb rubdzati és divai-szakkifejezéseket.
A jegyzéket azonban érdemes volna tovabb béviteni. Ha megmagyaraz-
zuk, mi a ballon, a bdrsony, ejtstink szét a szintén a konyvben szerepld
goldsol kombinérol, kamgarn 6ltonyrél, gojzer varrott cipSrél vagy pa-
nofix bundardl. Amennyire a hétkoznapi ember nem tudja, mi a berli-
nerkendd vagy a lajbi vagy a kecele, annyira nem mondanak sziamdra
sokat a dorco, a twist pulbver, a regaita cipS, mikddo vagy a pepi kife-
jezések sem.

Mindezzel egyiitt csak tidvozolni lehet, hogy Valuch Tibor tarsada-
lomtorténészként vallalta a konyvben feldolgozott gazdag forrdsanyag
felkutatdsat, rendszerezését, s tirsadalomtudomanyi igénnyel megirta a
korszak divattal atitatott 6ltozkodéstorténetét.

Simonovics 1ldiké





