/N Marokkai lovasok felvonulasa Zamora spanyol elndk eskiitételén, Madrid, 1931 (Magyar Nemzeti Miizeum Torténeti Fényképtara)
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szemle

Mennochio esete a roman Securitatéval,
avagy Magyarhermany torténete 1944—1964"

Tudomanytorténeti szempontbdl rendkivil izgalmas munkat tart kezé-
ben az olvasd. A Forrdsok a romdniai magyarsdg torténetéhez-sorozat
legtijabb darabja ugyanis nemcsak forraskiadvany egy szaktorténészi
bevezetd tanulmannyal, mint a sorozat eddigi kiadvényai, hanem ennél
sokkal tobb. A Ldszl6 Marton szerkesztette kotetet olvasva felmeril a
kérdés, mit is tartunk a keziinkben tulajdonképpen: egy autodidakta
helytorténész szaktorténész altal annotalt és bevezetett helytorténeti
munkdjat, a roman dllamvédelmi szervek miikodési mechanizmusait tag-
lal6 esettanulmanyt, avagy az erdélyi magyar falu 1944-64 kozotti sorsat
megvilagitd mikrotorténeti munkat, helyenként antropoldgiai megjegyzé-
sekkel mélyitve. Tulajdonképpen mindharmat, s ez egyszerre erénye és
hétranya is ennek a rendkiviil 6sszetett kutatdsokat feloleld, oriasi for-
rdsapparatust megmozgatdé munkdnak.

A kotet hdrom szerkezeti egységre tagolodik, Mdathé Janos munkads-
sdganak ismertetése, Magyarhermany rovid bevezetGvel elldtott kronold-
gidja, valamint a szerz3 megfigyelési dossziéjanak elemzése, amelyek lat-
sz6lag nagyon lazdn kapcsolédnak egymashoz. A kiadvany magva, a
feltart forras, Mdthé Janos, magyarhermanyi (Herculean, Brass6 megye)
gazda tobb évtizeden keresztiil szerkesztett, falumonografidva béviilt falu-
kronoldgidja, mely a kozség 1944-1964 kozotti torténéseit targyalja.

* MATHE Janos: Magyarhermany kronoldgidja. Szerk.: LAszL6 Marton. Csikszereda, Pro-print, 2008.
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Mathé Janos, akinek nevét ma a magyarhermdnyi kozépiskola viseli,
1898-ban sziiletett egy tehetSs gazda gyermekeként, és egy rovid elsé
vildghaborus intermezz6tdl eltekintve sztlGfalujaban élte le életét, akti-
van részt vallalva annak tarsadalmi életébdl. Ez a két vilaghdboru kozt
véleményformald, az 6tvenes években kuldkka nyilvanitott, de kozmeg-
becsiilésnek 6rvendd parasztgazda tudomdnyos konyveket szerzett be
és olvasott el, levéltari kutatdsokat végzett, levelezésben allt magyaror-
szagi és erdélyi magyar tudomanyos kutatokkal, tobb szdz oldalra rugd
kézirathagyatékaban (melynek nagyon toredékes része kozlésre is ke-
rilt) tobbek kozt lakohelyének az Gskortdl sajat koradig terjedé mono-
grafidjat, nyelvészeti kutatdsokat, a székelység eredetét, a hun—-magyar
rokonsagot és az 1848-as forradalom helyi vonatkoz4sait targyalé mun-
kékat taldlhatunk.

A kozolt kronoldgia, mely nemrég keriilt elS egy kolozsvari hagyaték
rendezése soran, életmiivének taldn legértékesebb része. Nem a recenzens
tiszte e munkat targyalni és értékelni, megteszi ezt a szerkesztG-torténész.
Az amugy onmagdban is egyediildllo osszetettséggel, szinte tarsada-
lomtorténészi vénara vall6 hozzaértéssel osszeallitott kronoldgiat, amely
magasan kiemelkedik a régié eddig kozlésre kertilt helytorténeti irodal-
mabol, Laszl6 Marton torténész gondozta, latta el magyardzoé labjegy-
zetekkel, és tett kisérletet értelmezésére. Szerinte a kronoldgia legfébb
értéke az, hogy lehet8séget nytijt a jelenkortorténet kutatdjanak arra,
hogy megfelelSképpen rekonstrudlja az aldvetettek viszonyat a hatalom-
hoz, ami egyébként a hivatalos iratok torzitdsai miatt csak kevésbé len-
ne lehetséges. Ugyanakkor a szerkesztd tarsadalomtorténeti szemszogbdl
is értékeli a kronoldgidban rogzitett folyamatokat, kiemeli a faluk6zos-
ség bomldsanak, a vidéki tirsadalmi csoportok erészakos 4talakitdsanak
bemutatdsat, az elnyomads, a védekezés és az alkalmazkodas kiilonb6z4
technikdinak leirasat.

A szerkeszt§ szerint a kronoldgia a kiadvany legfontosabb része, histo-
riografiai és modszertani szempontbdl viszont joval nagyobb jelent3ségii
a kotet mésik nagy szerkezeti egysége, a Mathé Janos dllambiztonsagi
dossziéja alapjan Laszl6 Marton altal osszeallitott esettanulmany (Mdthé
Jdnos megfigyelési dossziéja és Securitate dosszié- és tevékenység tipusok).
Egyedisége folytdn ez a rész fontos helyet biztosit a kotetnek az utébbi
évek Romadnidban és Magyarorszigon egyarant felpezsdiilt dllamvéde-
lem-kutatdsainak sordban. (Kar, hogy ezekre a szerz§ szinte egyaltalan
nem hivatkozik.) A négy iratcsomoéra rugd anyag az elmilt években
kertilt el6 a CNSAS (A Securitate Irattirdt Tanulmanyozé Bizottsdg)
raktaraibol, és osszesen 14 informdtor és tobb tartotiszt két évtizedes
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Mithéra forditott munkdjat tartalmazza, az eddig ismert legnagyobb
anyagot egy nem elsédlegesen kozéleti szerepld megfigyelésérdl.

A Securitate egyik legfontosabb feladata az ugynevezett megel6z6 munka
volt, amely sordn a rendszerre potencidlisan veszélyes személyeket kellett
kiszlirnie. Ez a tevékenység mindenekeldtt az alavetett tirsadalom atvi-
lagitasat kovetelte meg tobb szempont alapjdn, a célszemélyek veszé-
lyességi fokozatok szerinti rangsoroldsat, és kiilonbozd tipusu megfigye-
léseket veluk szemben. Fontos megjegyezni, hogy a kutatds, tjat hozva
az dllambiztonsagi dossziéfeldolgozasok terén, nem az informatorok
személyét, inditékaikat kutatja, hanem a dosszié- és tevékenységtipuso-
kat hatdrozza meg és mutatja be Mdithé esetén keresztiil, és a szovegek
alapjan hipotéziseket 4llit fel az dllambiztonsagi dontéshozatal logika-
javal kapcsolatosan.

Laszl6 Mdérton elsGsorban szovegértelmezési kisérletként hatarozta
meg a dossziékban fellelhetS anyagra iranyul6 kutatdsait, amit azzal in-
dokolt, hogy a Securitate dontéshozo tisztjei is szovegértelmezést végez-
tek (bar eltér6 szempontok szerint), amikor a beérkezett kiillonb6z8 szo-
veges dokumentumok alapjdn (informatori jelentések, elfogott levelek
forditdsai) intézkedtek. Ugyanakkor kutatdsinak masodlagos célja a
Securitate dontéshozasi logikdjanak rekonstrudldsa volt a szovegértel-
mezés segitségével.

Az olvasé szamara tehat egyrészt jelentéssel telnek meg az addig csak
meghatdrozas szinten ismert fogalmak, mint problémakor-dosszié,
ellendrzési dosszié, egyéni adatgydjtési dosszié stb. vagy a kulonbozd
allambiztonsagi eljarasok: feluigyelet, ellendrzési tevékenység, megfigye-
1ési tevékenység. Mdsrészt Laszlo Marton igyekszik titkoztetni a kiilon-
bozs forrastipusokat, és megprobal magyarazatot taldlni az informatori
jelentések és a kronoldgidban-monografiiban fellelhet§ 4llasfoglalasok
kozotti esetleges killonbségekre.

A kutatas sordn felmeriil§ tirsadalomtorténeti, mentalitidstorténeti
kérdések targyaldsat, az tigynevezett ,,szOovegértelmezést” az anyag
ismertetése kozé szurja be a szerzG-szerkesztS. Az egyik ilyen téma
Mathé viszonya a feje felett elvonulé torténelmi valtozdsokhoz. A ma-
gyarorszagiként szocializdlédott gazdafia szamdara az 1918-1919-es
impériumvaltds csak virtudlis valtozast jelentett (mivel a tombmagyar-
sag részeként élte le egész életét); a Romanidhoz valé tartozds egyedili
kozvetlen élményét (amint a fiiggelékben olvashatd irdsai is tanusitjik)
a romdn allamhatalom kozvetett asszimildcids probalkozasai jelentették.
Laszlé Marton szerint ezért fordult M4thé a torténeti és nyelvészeti ku-
tatasok felé.
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Miért itélte a Securitate veszélyesnek Mathé Janos tevékenységét? Egy-
részt a ,,hivatalostdl eltérd” torténelmi nézetei miatt, masrészt — ezzel
Osszefuggésben — veszélyesnek tartottdk az dllamrendre nézve, hogy
a fiatalok megismerkedjenek ezekkel a gondolatokkal.

A Securitatés anyag ismertetését lezaré konklaziok (Osszegzés: Mdathé
Janos és a Securitate) Mathé és az 4dllambiztonsagi szervek viszonyat
probaljak megragadni, a felek céljai felSl kozelitve meg a kérdést. Mathé
Janos célja a szerzd értelmezése szerint a magyar-székely torténelmi tu-
dat, a magyar nyelv megSrzése, a kollektiv emlékezet és tudas irdsbeli
rogzitése és tovabbaddsa volt. A Securitate célja Mathé tevékenységé-
nek és munkdjanak felderitése, szemmel tartasa, kapcsolathaléjanak fel-
térképezése, majd elszigetelése és munkaja befolydsoldsa ,,irdnyitdsa”,
veszélyesnek mindsitett mivei terjesztésének megakadalyozasa volt.
Amint Laszl6 helyesen felismeri, elvontabb értelemben az identitas volt
a tét. Az egyik fél az identitds megGrzéséért, a masik az identitds repro-
dukaldsanak megakadalyozasaért kiizdott.

Mekkora apparitussal miikodott a Securitate? Mi értelme volt a Mathé
elleni 24 évet felolels eljarasnak? —teszi fel a kérdést Laszlo az Osszegzés
végén, azonnal valaszolva is a kérdésre: ,,...egy hatalmas, tuldimenzionalt
buirokratikus rendszer 6nigazold tevékenységérdl beszélhetiink, amely
»ellenségeket« generalt, hogy 1étszamat és koltségvetését igazolja.”

A forrdskotet harmadik része Mathé Janos portréja, ami elsGsorban
az altala irt Kronoldgidra és a megfigyelési dossziék elemzésére épiil.
Szerkezetileg ez a kotet elsG része, mivel ez a rész tulajdonképpen Osszegzi
a teljes forrdsapparatus anyagat. A szerzd az adatgy(jtés minden lehetsé-
ges valfajaval élt: a megfigyelési dossziék és a Kronoldgia mellett tnézte
a korabeli sajtot, a Mathérdl irottakat és az altala kozolteket, a Mathé
Janos hagyatékdban fennmaradt sajt6- és kéziratanyagot, a tudos-gazda
valamennyi kozlésre keriilt és kéziratban maradt szellemi termékét,
Mathé Janos és kiilonbozd kulturalis intézmények kozotti levelezést, vala-
mint megprobalta elérni a fellelhetd érintetteket (a rokonoktdl a falustar-
sakon keresztil az informatorokig). E hatalmas anyagbdl rekonstrualta
azutdn, a torténeti antropoldgia eszkoztarat is felhasznalva, a székely-
foldi polihisztor személyiségét, adottsagait, neveltetését, szertedgazo ér-
deklédésének forrasait, kielemezte személyiségének a kiilonbozd élet-
helyzetekben elStérbe keriilt oldalait: Mathé Janost, a vezetdt, az
osztalyellenséget a ,,foldmivestuddst”, a helytorténészt és a kozéleti sze-
replét. Végul mindezek alapjan felvazolta Mathé értékrendszerét, érté-
kelte kapcsolathaldjét, viligszemléletét, betekintést engedett Mathé utdla-
gos szimbolumszerepének magyarazatiba. Erdekes sszetevje a gazda
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személyiségének az antiszemitizmus, ami els§ pillantdsra nem illik be az
egyébként jozan, mértékletes, véleményformal6 személyiség jellemraj-
z4ba. Ezt a szerz8 Mathé szocializicidjaval magyardzza, utalva egyrészt
olvasmdnyaira (a két vilighdboru kozotti magyar torténeti irodalomra,
egyes erdélyi magyar lapokra), masrészt a kommunizmus mint zsid6 vi-
laguralmi eszkoz akkoriban kozkeletd sztereotipidjara.

A torténelmi antropoldgia szemszogébdl a kotet egyik hidnyossaga,
hogy hidba érz8dik a munkdn szerz3jének jartassiga e tudomdny szak-
irodalmaban, mégsem hivja fel a figyelmet a megfelelS analdgidkra. Le-
hetetlen példdul nem észrevenni a parhuzamot Mathé Janos és a friuli
molndr, Mennochié kozott. Akdrcsak Mennochié a 16. szdzadban,
Mithé Janos is autodidakta médon szerezte meg az Gt sorstarsai kozil
szellemileg kiemelS miveltséget, amit tovabbfejlesztett egy sajit rend-
szerbe, s amihez ragaszkodott élete végéig. Akarcsak Mennochid a maga
sziikebb patridjdban, Mathé Janos is eretneknek, a hatalmi diskurzussal
szemben 4llonak szdmitott a kozelmult Erdélyében. S végiil, akarcsak
Mennochi6, Méthé Janos is megprobalta kijatszani — hozz4 kell tenniink,
joval sikeresebben — a dogmakat képvisel$ intézmény, jelen esetben
a Securitate képviseldit.

Mithé Janos munkdssidganak ismertetése, a falusi polihisztor altal irt
kronoldgia bevezetGje-értékelése ugyanakkor akir egy mikrotorténeti
munka csirdja is lehetne, hisz Mathé élettitjan keresztiil betekintést nye-
rink az 1945 utani székelyfoldi magyar falu torténetének kulonbozd
jellemzd fazisaiba. ,,Ami Magyarhermdnyban tortént, az lenyomata an-
nak, ami az egész orszag falvaiban tortént, ez adja a munka jelent3sé-
gét” — értékeli Laszl6 Mdrton a kronologiat.

A hdrom nagy szerkezeti egységet kiegészitik a Fiiggelékben kozolt
anyagok. A valogatds Mdathé irdsaibdl valaszt ad néhany olyan kérdésre,
amelyet az el3z3 részek nyitva hagytak. Példaul a két vilaghdboru kozot-
ti erSteljes romdn asszimildcios torekvések leirdsa segit megérteni az alta-
laban tolerans Mathé néhol feltord romanellenességét. Tulajdonképpen
nem illene a forrasgy(jteménybe a Mathé iltal 6sszegy(jtott viccek koz-
lése, de mivel személyiségéhez és a korhoz ez is hozzatartozik, elnézhetd
ez a diszkordancia. Végiil, de nem utolsésorban meg kell emliteniink a
kotet mutatdit is, ezeket rendszerint nem emeli ki a recenzens, ebben az
esetben viszont a mutatok nemcsak a kiadvany konnyebb kezelését segi-
tik el8, hanem fontos segédeszkozként szolgalnak a torténészi elemzéshez
is, mivel segitségiikkel kovethet&vé valnak a tarsadalmi mobilitas utjai.

A hirom lazan kapcsolddo és kiilon is értékelhetd, de egymdssal szer-
vesen Osszefliggl részbdl allo forraskiadvany sokféleképpen értelmez-
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het§ és olvashaté. Egyrészt Mathé Janos torténeti antropolégiai igénnyel
elkészitett személyiség- és életrajza, ami egyben a romdniai magyar fa-
lu 1945 uténi szerkezetvaltozidsait is bemutatja. Ugyanakkor a vonat-
kozé allambiztonsagi dossziék feldolgozasa nélkiil lehetetlen lett volna
Maithé Janos személyiségének ilyen mélységii feldolgozadsa. Olyan ossze-
tett anyaggal dllunk tehat szemben, mely 4j utakat, (j mdodszereket fe-
szeget a torténetirds terén, 6tvozi a kiillonbozd kutatdsi modszertanokat
és egységesiti az ezek altal elérhetd eredményeket.

Lazok Klira

Az elszantsag gyiimdlcsei

Az Egyesiilt Allamok negyvenedik elnokének, Ronald Reagannek ere-
detileg hirom kotetet megtoltd, kézzel irott napldjat Douglas Brinkley,
amerikai torténész szerkesztésében olvashatjuk. Brinkley egyharmada-
ra csokkentette az elnok szovegét, mikozben igyekezett megdrizni a tor-
ténelmileg érdekes események, a mindennapi hivatali rutin, valamint a
magdanéleti torténések eredeti ritmusit. A gazdasag- és a kiilpolitikai
kérdéseknek szentelt prioritdst, ezzel biztositva a tengernyi torténés, rep-
rezentaciés és médiaesemény mellett a szoveg kohéziojat.

Vajon a magyar olvas6é milyen kozép-eurdpai vonatkozasokra buk-
kan az amerikai elnok jegyzeteiben? A terjedelmes névmutatd segitsé-
gével konnyen tdjékozodhatunk, anndl is inkdbb, mert Reagan el&sze-
retettel kototte az eseményeket, problémadkat személyekhez. Az eredmény
minden varakozasunkat alulmulja. Csupan ropke latogatas erejéig buk-
kan fel a ,,magyar Gorbacsov” Grosz (!), és nem tesz mély benyomast
az elnokre. Lech Walesa neve is felmertl néhdnyszor, és rajtuk kivil
szinte csak Ceau Ceauceson (!) — a névjegyzékben: Ceausecu —, értsd:
Nicolae Ceausescu tiinik fel. Ez is mutatja, hogy térségiink milyen he-
lyet foglalt el az Egyesiilt Allamok elnokének mentilis horizontjan. Ma-
gyarorszagnak még igy is kitiintetett figyelem jutott, mint annak a csat-
16s orszdgnak, amelyet a Reagan-kormanyzat intencidi szerint el kellett
tavolitani a Szovjetuniotodl, s mely orszdg kapcsan az elnok elégedetten
jegyezte meg 1988 nyardn, hogy a szovjetek 68 ezer katondjuk kivonasat
tervezik. A magyar szarmazdasu Teller Ede viszont egymaga szinte tobbet

*Ronald Reacan: The Reagan Diaries. (Reagen feljegyzései.) Szerkesztette: Douglas BrinkLey. Harper Col-
lins Publishers, New York, 2007. 767 p.



220

szerepel, mint Kozép-Eurdpa orszdgai egyiittvéve. ,,Dr. Teller jott be.
Egy izgalmas otletet szorgalmaz. Nuklearis fegyvereket lézertechnika-
val kellene kombinalni, nem tdmadé célzattal, hanem kizarélag a nagy
magassagban repiil§ ellenséges rakétak elfogasara és megsemmisitésé-
re.” — olvashatjuk az 1982. szeptember 24-i bejegyzések kozott. Majd
1983. julius 11-én: ,,... és dr. Edward Teller azért jottek, hogy egy Man-
hattan-terv! beinditdsara vegyenek ra, mely lehet8vé teszi, hogy nuklea-
ris rakétak elleni védelmi fegyvert dolgozhassanak ki. Csak egyetérthe-
tek veliik, ebbe az irdnyba kell menniink.” A hideghdbort kimenetelét
nagyban befolyasolé Strategic Defence Initiative (SDI),> kozismertebb
nevén csillaghaborus terv felkarolasat orokitették meg ezek a sorok.
A legaldbb huszévesre tervezett, csillagdszati osszegeket felemésztd ku-
tatdsi program — fontos kiilpolitikai kovetkezményein til — még Reagan
masodik elnoki periddusiban eredményt hozott. A Nemzetbiztonsigi
Tandcs 1988. jalius 26-i lésén ,,dr. Edward Teller és egy neves kutatok-
bol all6 csapat bemutattak egy j és szigoruan titkos eszkozt, melynek
segitségével meg tudjuk semmisiteni a nukledris rakétakat. Szinte hihe-
tetlen, hogy micsoda technologia!”

Az Egyesiilt Allamok elnékeinek tobbsége nem irt naplét. Ronald
Reagan viszont élete legnagyobb szerepére késziilve megfogadta, hogy
naplét vezet, hogy az abban leirtak segitsenek majd az események ké-
sGbbi felidézésében. Reagan szlikszavu prozaisaggal orokitette meg él-
ményeit. Feljegyzéseiben keveredik a hivatal és a maganszféra, az ese-
mények jelentGségiiket a szubjektum szempontjabél nyerik el. Igy példaul
a Reagan-hdzaspar barbadosi nyaraldsa nagyobb teret kap, mint a falk-
landi hiaboru kitorése, s a csernobili atomkatasztrofa emlitése a Haitin
tartézkodé elnok napnyugta feletti kozmikus gyonyorkodésével zéarul.
Stilusa kimért, mar-mdr spdrtai, érzelmi megnyilatkozasokra elvétve ta-
lalni példat. Anndl meghat6bbak a feleségéhez, Nancyhez fiz6d6 szoros
kapcsolatardl drulkodé sorok, és szembetlinébbek az imazsat rombolo,
visszafogottan csak ,,fajankoknak” tituldlt ujsdgirok elleni kirohandsai,
a hitelességét megingat6 vadakra — az § szemszogébdl természetesen ra-
galmakra — val6 reflektdlasai.

A naplé megerdsiti a Reaganrdl 8rzott dltalanos képiinket. Kétségtelen,
hogy az elnok nem volt pallérozott elméji gondolkodd, am anndl inkdbb

T A mésodik vilaghabord idején az elsd atomfegyver kifejlesztésére szolgélo véllalkozas, amelyben részt
vett az Amerikai Egyesiilt Allamok, az Egyesiilt Kiralysag és Kanada, és melynek soran Robert Oppenhei-
mer vezetésével létrehoztdk az atombombat.

2 Stratégiai védelmi kezdeményezés.
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néhany gy konok képviselGje, aki a koriilmények szerencsés Gsszejatsza-
sdnak koszonhetSen két alapvetd fontossigu teriileten is — a gazdasag-
és a kilpolitikdban — olyan sikereket konyvelhetett el, amelyek hattérbe
szoritottak egyéb torekvéseinek kudarcit. Egyik elnokot sem vilasztot-
tdk Gjra olyan nagy elektori tobbséggel, mint Reagant. Nimbusza az
amerikai gazdasag fellenditéséhez kotédik, amit konzervativ gazdasag-
politikai elvek alapjan ért el. Az elnokségének elsS éveiben irt bejegyzé-
sek naprol napra nyomon kovetik az addcsokkentésért, az dllami sze-
repvallalds korlatozasaért vivott kiizdelmét. Eredmények azonban sokaig
nem mutatkoztak, és csak konok hite tartotta a lelket benne, mikozben
népszeriisége is megtépazodott a nyolcvanas évek elejének recesszioja-
ban. Szinte érezni a megkonnyebbiilését, amikor 1983. marcius 14-én
végre feljegyezhette, hogy megindult a novekedés.

A napl6 elsé részében egyfeldl az dllamhdztartds rendbetétele, masfe-
161 az aktiv kiilpolitikai szerepvallalds és az annak hatteréil szolgalé ka-
tonai potencidl novelése, valamint a kettd kikeriilhetetlen konfliktusa
kapja a legnagyobb hangsulyt. A masodik ciklus feljegyzéseibdl pedig
kirajzolédik az a folyamat, amely sordn Reagan az Egyesiilt Allamok és
a Szovjetunid fokozatos kozelitésével elérte legfGbb céljat: a nukledris
fegyverzetkorlatozast, és ezzel megnyerte a hideghdbort. Toretlentil bi-
zott abban, hogy a szovjetek, akik gazdasagilag ,,nagyon rossz formdban
vannak”, ,,targyalni fognak, hiszen a tovabbi fegyverkezési verseny érde-
kében méir nem tudjak jobban kiszipolyozni a népet”. Hitt az amerikai
gazdasdgban és technikdban rejlé lehetSségekben, abban hogy az fr-
technika teriiletén tapasztalt lemaradasok ellenére is lekorozhetik a Szov-
jetuniot, s mindenekel8tt hitt a demokracia moralis els6bbségében.

A kortérsai altal ,,Nagy Kommunikatornak” nevezett Reagan kezdettdl
fogva a szovjet vezetSkkel valé személyes kapcsolattartdst szorgalmazta,
akér a bevett diplomaciai formak mellzésével is, de az Egyesiilt Allamok
csak 1984 végére er3sodott meg annyira, hogy felvethesse a csticstalal-
kozo lehetdségét. A talalkozdra — Csernyenkd halala miatt — 1985 novem-
berére keriilt sor, s akkor mar Mihail Gorbacsov allt az SZKP élén.
Reagan, 4térezve a nagy taldlkozds torténelmi jelent3ségét, szinte [ampa-
lazas volt. ,,Istenem, remélem, készen 4llok mar erre.” Noha a genfi tar-
gyaldsoknak csupdn annyi eredménye volt, hogy a dialégus folytatdsaban
allapodtak meg, a két ember — tobbek kozott a négyszemkozti és séta
kozbeni beszélgetéseknek koszonhetSen — raérzett egymasra. ,,[ Gorbacsov]
hajthatatlan, de én is.” ,,A plendris iilésen felvetettem a fegyverzetkor-
latozast, aztan & visszalStt az SDI-jal, hogy fegyverkezési versenybe kez-
diink az Girben. Egészen tiizbe jott, de én, a fenébe is, rendithetetlen ma-
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radtam.” A feljegyzéseket olvasva nyomon kovethetjiik a lasst kozeledés
allomd3sait, a targyaldsok hangnemének fokozatos enyhiilését, mikozben
Reagan makacsul kitartott a csillaghdborus terve mellett. Az izlandi taldl-
kozé eredménytelenségét ekként sommazta: ,,Oriilt voltam — [Gorbacsov]
megprobalt jovialis lenni, de én Sriilt maradtam. Nos, most az § térfelén
van a labda, és biztos vagyok benne, hogy vissza fog térni ra [a fegyver-
zetkorldtozasra], ha latja, miként reagal a vildag.” Az Armageddontol
val6 félelemtdl, a konfliktusoktdl ugyan terhes, de ,,ellenségeskedések-
tSl mentes” viszonyon 4t igy jutunk el Gorbacsov 1988-as washingtoni
latogatasaig, amikor mar-mar barati volt a kapcsolatuk. Es ugyanazon
év decemberében, Reagan elnokségének utolsd napjaiban a két allam-
férfi mar tarsként tekintett egymdsra a jobb vildg épitésének tigyében.

A siir elnoki program monoton leltdrjaban Reagant a szamadra fontos,
vissza-visszatér$ témakban lehet leginkdbb megragadni. Két olyan szem-
beotld problémat emelhettink ki, amelyek mindvégig jelen voltak az elnok
gondolatvildgdban. Az egyik a karibi térség orszdgainak sorsa, mint
olyan kiilpolitikai és védelmi probléma, amely kozvetlen fenyegetést je-
lentett az Egyesiilt Allamokra s a szabadsagjogokra, amelyeknek védelmé-
ben Reagan politikusi karrierjének kezdete 6ta kovetkezetesen harcolt.
»Ha [a] szovjetek gy6znek Kozép-Amerikdban, veszitiink Genfben és
mindenhol méshol is.” Ez a félelem indokolja a klasszikus hideghdborus
eszkozok, mint példdul a rddi6 utjan kozvetitett antikommunista propa-
gandakampany és a CIA titkos miveleteinek ijjaélesztését. A masik az
egyéni teljesitmények és a balsorsukat hésiesen vallalok irdanti Gszinte
csodélat. Reagan konnyen rdérzett a dramai helyzetekre — a Challenger
1986-0s katasztrofdja, ,,melyre egész életiinkben emlékezni fogunk”,
igazdn megrenditi —, ugyanakkor az individuumok mogott nem litta
meg a tarsadalmi problémakat, a kormdanyzati felelGsséget. Vakon hitt
az egyéni teljesitményre épitS konzervativ gazdasagpolitikdban, és onma-
ga elnoki pozicidjat is mint kiemelkedd egyéni sikertorténetet élte meg.
Siker, onbizalom és konoksdg egymadst gerjeszt$ folyamatok voltak
Reagan életében.

Ugy a kiilpolitikdban, mint a belpolitikiban, nagy hangsulyt fektetett
a személyes érintkezésre mint az alldspontok kozelitésének legjobb
modjara. Ez volt az a kozeg, amelyben igazdn elemében érezte magit.
Hatalmas energidval, heteken at, lankadatlanul lobbizott a kongresszus
tagjaindl egy-egy vessz&paripdjanak elfogadtatdsdért, legyen sz6 adotor-
vényrdl, az MX-rakétik telepitésérdl vagy a Pentagon koltségvetésérdl.
Akaratdnak véghezvitelében az amerikai kormanyzati berendezkedésbdl
adddoban folyamatosan a kongresszusba iitkozott. ,,Csoddlatos érzés,
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amikor a kongresszus szabadsiagra megy.” — vallotta meg napldjanak.
»S0ha az életben!” — felkialtassal 4llt ellent a demokratik adonovelési
kisérleteinek, és hasonlé elszantsiggal védte egyéb lépéseit is, amennyiben
el akartik tantoritani a megbékélés ttjanak tekintett irdnytol.

Az elemzG8ket gyakran foglalkoztatta, hogy val6jaban az elnok mek-
kora szerepet jatszott a dontéshozatali folyamatokban. A naplébdl kiol-
vashaté egy kevésbé ismert Reagan-kép is, a szorgalmas biirokratdé. Az
elsd elnoki ciklus alatt kétségtelen, hogy nagy odaaddssal vett részt a
kormdnyzasban, ismerte és figyelemmel kisérte a kurrens tigyeket. Koz-
ismerten kiting szénok volt, lebilincseld beszédeket mondott, kevesen
tudtik azonban, hogy Camp David-i hétvégéin milyen sok idét is tol-
tott beszédeinek megfogalmazasaval. A napl6 tanusdga szerint téves az
Iran-kontra-botrdny napvildgra kertilése utan elterjedt kozvélekedés, mi-
szerint nem is Reagan, hanem adminisztricidja vezette az orszagot. Az
elnok hatdrozottsiga az ellenvélemény képviselSit sem tlirte meg maga
mellett. Ennek esett dldozatul elsé kiiliigyminisztere, Alexander Haig is.
»Az egyedili nézeteltérés val6jaban a koriil forgott, hogy én hatiro-
zom-e meg a kiilpolitikdt vagy a kiiliigyminiszter” — irta Al Haig fel-
mentésekor. A naplot végigolvasva arra is valaszt kaphatunk, kikbdl
allt, miként valtozott az Osszetétele annak a hivatalos-félhivatalos ta-
ndcsaddi kornek, amely nagy befolydssal birt az elnok dontéseire: ko-
ziiliik elsSk kozt kell megemliteni a Reagan ut6djaul valasztott George
Bush alelnokot, George Schultz kiiliigyminisztert, Ed Meese igazsdgligy-
minisztert és William Caseyt, a CIA igazgatdjat. A kormdnyzatban a
neokonzervativ eszmék legelkotelezettebb sz6sz616ja Cap Weinberger
hadiigyminiszter volt, aki idérél idére konfliktusba kertilt a nuklearis
fegyverek teljes leszerelését kivanoé elnokkel, de f6ként a j6 amerikai-
szovjet viszony kialakitdsan, fenntartasan munkalkodé kiligyminisz-
terrel. Az adminisztracion belili vitdk arra késztették az elnokot, hogy
napléjaban, magdnak is tisztdzza keményvonalassaganak hatérait: ,,Ma-
gamat keményvonalasnak tekintem, és soha nem fogok megalkudni, de
igenis meg akarom prébalni, és meg szindékozom mutatni nekik, hogy
elképzelhet$ egy jobb vildg, amennyiben [a szovjetek] tettekkel is haj-
land6k bebizonyitani, hogy j6 viszonyra torekednek a szabad vilaggal.”
Ugyanakkor a neokonzervativ gondolatvildg Reagantdl sem 4llt tavol.
Szimpatizalt azzal a nézettel, hogy a katonai elrettentés a fegyverzetkor-
latozas el6feltétele. Reagan szokasos kimértségéhez képest hosszan ma-
gyarazta példaul, hogy az Egyesiilt Allamoknak megel6z6 csapast kell
mérnie Irdnra, amennyiben telepitik a Silkworm-rakétakat, mert mar
maga a telepités is ellenséges szandékot feltételez a résziikrdl.
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Ennek kapcsan elérkeztiink ahhoz a kérdéshez, hogy vajon a Reagan-
kormanyzat legnagyobb skandalumanak tartott Irdn-kontra-tigyben
eligazit-e a napld az elnok felelGsségét illetGen. Mint az ismeretes, az
Egyesiilt Allamok a Libanonban terroristak ltal fogva tartott amerikai
tiszok szabadon bocsatdsa fejében titokban fegyvereket adott el Irdn-
nak — ahol mér akkor is ellenséges, fundamentalista rezsim volt hatal-
mon —, és a befolyt pénzbdl timogatta a nicaraguai ellenzék (kontrik)
harcit. Reagan el8szor tagadta, hogy tudott volna az ugyletrdl, majd
részben elismerte felelGsségét. A naploban az irdni kozvetités lehetSsé-
ge tobbszor felbukkan. A Nemzetbiztonsagi Tandcs 1985. december
5-i ulésérdl a kovetkezdket olvasni: ,, A Libanonban terroristak altal fog-
va tartott Ot tasz kiszabaditdsdra tett titkos eréfeszitésiink volt a meg-
beszélés targya. Bonyolult villalkozads, melybe csak néhdnyunk van
beavatva. Még a naploban sem fogom megirni, mire késziiliink.” A tit-
kos pénzek atjatszasirdl azonban naplodja szerint sem tudott. Maga is
nyomoztatott a pénzmozgds utan, és folyamatosan védekezett a vadak-
kal szemben, egészen addig, amig John Poindexter, a Fehér Hiz nem-
zetbiztonsagi tandcsaddja azt nem vallotta, hogy az elnok nem tudott a
kontrik harcdnak finansziroz4sardl. ,,A nap mar fényesebben ragyog”
—ezzel a mondattal szabadult meg Reagan 1987. julius 15-én a tobb ho-
napos lidércnyomastdl. A botrdny utdn azonban mar kevésbé hataro-
zottan, faradtan, szinte 6nmagaban is csal6dottan folytatta a kormdny-
zast. 1988-ban ugyan fiird6zott a washingtoni, majd a moszkvai
cstcstaldlkozok sikerében, melyek népszer(iségét ismét az egekbe repi-
tették, de utols6 eredményei korabbi politikdja beérett gyiimolcsei voltak.

A naplok sajatsaga, hogy a jelenhez kozeledve a szerzd megprobalja
Osszegezni és értékelni az 4télt eseményeket, és igyekszik tjabb felada-
tokat kitizni. Hogyan is folytatddhatna azonban az elnékségben csu-
csosod6 amerikai dlom? Az elmaradhatatlan cereménidk sora utdn még
egy ragyogd mosoly az Air Force 1 1épcsGjérdl, majd ,,egy 1j élet kezde-
te”. Az Osszegzés Reagan részérdl azonban elmaradt, meghagyva ezt a
feladatot a politologusok és a torténészek szamara.

Reagan naploja egy sikeres korszak emlékkonyve. Nosztalgikus olvas-
mdny azok szimdra, akikben az elnok feljegyzései pozitiv emlékeket idéz-
nek fel. Masok szamadra viszont vélhet&en azok a részek a legélvezeteseb-
bek, ahol az elnok megszabadul a napldirdsra fordithatd rovid idd
kényszerti korldtaitdl, vagy amikor a benne felhalmoz6dé fesziltség nyo-
mdsdara hosszabb kifakaddsokra ragadtatja el magdt. Azok a részletek az
igazan figyelemre méltoak, amelyeknek a lejegyzésekor az események archi-
valdsan tal Reagan dtadta magdt az irds oromének, vagy az emlékezés
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mellett az érzelmek és gondolatok kifejezésére hasznalta az irast, kihasz-
nélva ezzel a napléirds komplex funkcionalitasiban rejlé lehetGségeket.

Kérdés, hogy van-e hozadéka a naplonak a kordbbi ismereteinkhez
képest, hordoz-e valamiféle tjdonsdgot. Kétségteleniil ujként értékelhetd
a napld szubjektiv nézGpontja: Reagan szemén 4t latjuk a mdra torté-
nelmivé minGsiilt eseményeket. Igy a kutatdk, a kormanyzati iratok mellett,
Ujabb elsédleges forrashoz jutottak, amelynek segitségével, ha egy-egy
gy részleteit nem is ismerhetik meg, az elnok hozzaallasir6l azonban
tisztabb elképzelést alkothatnak.

Somlai Katalin

Sokféle allamszocializmus — tbb orszagban™

A magyar szakirodalombél is gy tlinik, hogy az allamr6l, az dllam szere-
pérdl, jellegérdl kordbban folytatott vitdk kimentek a divatbdl — taldn az
egy ,volt szocializmus” allamtipusainak a kivételével. Hasonld jelenség
figyelhetd meg Nyugat-Eurépaban. Az 1960-as—1970-es évek allamel-
mélet-vitdinak irodalma azonban manapsdg ismét érdekl&dést kelt, sGt
nagy visszhangot valt ki. Gyakran idézik és vitatjak a fiatalon, 1979-ben
elhunyt Nicos Poulantzas konyveit, nemkiilonben a nagy tekintélyd
Charles Bettelheim promaoista érvelését szétzizé Ralph Milibandet; igen
olvasott konyv lett az ezredfordul6 utdn nyomukba IépS Alex Demirovié
monografidja.! Az Allamszocializmus cimi kotet szerzSi ez utébbival
foglalkoznak — a lényegtelennek tekintett, szinte illegalitasba stillyed§ ka-
pitalista formdaciordl csak ennek viszonylatiban tesznek emlitést. A figyel-
met persze indokolja, hogy ilyen méretd, rendszerlépték vereséget, mint
amilyen 1989/91-ben bekovetkezett, csak 1917 hozott — akkor a hdbo-
ruban megroppant kapitalizmus mult ki Oroszorszagban. 1991-ben vi-
szont éppen a korabbi gyGSztes, a pétervari szocialista forradalom 6roko-
se jelentett cs6dot. Ha a kezdetet a ,,Lenin vezényelte” Aurdra dgydjanak
dorrenése jelezte (mert komolyabb Gsszecsapdsra nem kertiilt sor), addig

* Krausz Tamés—SzIGeT Péter (szerk.): Allamszocializmus. Erte/mezésekfviz‘a'kftanu/sagok. L'Harmattan—Esz-
mélet Alapitvany, 2007. 283 p.

1 Nicos Poulantzas (1936-1979) legismertebb munkaja a tbb nyelvre leforditott State, Power, Socialism.
Elsd kiadasa 1978-ban jelent meg. Ralph Miliband (1924—-1994) vitaja Bettelheimmel olvashatd: Class
power and state power. Vlerso, 1983. 189-202.; Alex Demirovi¢ vonatkozd kényve Nicos Poulantzas —
eine kritische Auseinandersetzung. Hamburg, 1987. (Mésodik, bévitett kiadasa uo. Aktualitét und Prob-
leme der materialistische Staatstheorie alcimmel, 2007.)
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a demokratikusan megvalasztott dumdnak a demokratikusan megvalasz-
tott Jelcin elnok parancsara tortént 1993-as szétlovése taldn a végszo volt.
Figyelemre mélto és elgondolkodtatd, hogy mindkét eseménysor, amely
bar valoban ,,megrengette a vilagot”, lényegében Oroszorszigra és be-
folyasi ovezetére korldtozodott: gy tlinik, kétszeresen is ,,jol irt” Karl
Kautsky 106 évvel ezelStt. Mert a gy&zelem is és a vereség is a periféridn
kovetkezett be: Oroszorszag a kapitalizmus sereghajtdja volt, legaldbbis
fejlettségét tekintve, a szocialista forradalom lehet&sége mégis ott alakult
ki elsének.? A Szovjetuni6 pedig, amely soha sem tudott tillépni kato-
nai nagyhatalmi, majd vildghatalmi statusan, ez ut6bbit elveszitve tlint
el. Ami viszont megmaradt a ,,vildg egyhatod4bol”, illetve ,,6rokosének”
tekinthetd, az sem kevés: a vildg vezet$ gazdasigi hatalmava emelkedd
Kina, a térségében meghatdrozé Vietnam, a nem kis teriiletet elfoglal6
Mongolia és legijabban Nepal, a magit keményen tarté Kuba, a dél-
amerikai kisérletek és az Afrikdban GjjaéledS csoportok. Ha a Krausz
Tamds és Szigeti Péter szerkesztette kotetet gondosan dttanulmanyozzuk,
lathatjuk: az dllamszocializmus kisérletének szovjet modellje mondott
¢s6dot, a ,,szgyelano v SzSzSzR”, amint azt Gorog Tibor (Eszmetorté-
neti adalékok a genezisr6l) jegyzi meg. Persze a jugoszldv is — de ez, amint
Juhdsz J6zsef nagy iv{i torténelmi hattérrel felvazolt tanulmanyabdl ki-
tlinik (Az onkormdnyz6 tdarsadalom vizidjdrsl), mar masik torténet volt.

A tanulsdg, a hagyaték azonban fontos lehet, amint azt Szigeti Péter
alapos és manapsag igen ritka kivételként, megérdemelten nagy visszhan-
got kivaltd bevezetS tanulmdnyanak elején irja. A sok hozzaszolast is
kivalto, a kotetben kozolt tovabbi 11 szerzé tanulmanyat inspiral6 dol-
gozat a tarsadalmi és torténelmi jelenség kett&sségében vizsgdlja az allam-
szocializmust, jelezve, hogy ennek vizsgalatdval értelmezhet§ a korszak
a maga Osszetettségében. A kett$sség megmutatkozik az elemzés bonyo-
lultsdgaban is. A bonyolultsidgot részben indokolhatja maganak a kategé-
ridnak az osszetettsége, ami egytittal (de csak részben) felels a szovegek
nehéz érthetségéért is. Ugyanis hogy az olvasénak még nehezebb legyen

Z A bolsevikokat és Lenint nem ritkan illették még a baloldalon is (igy a ra nagy hatéssal levé Rosa Luxemburg
és Rudolf Hilferding) azzal a kritikaval, hogy kalandorpolitikat folytattak. Ugyanis Marx allaspontjaval
szemben, miszerint a szocialista forradalomra a fejlett orszagokban kertilhet sor, azt Oroszorszag koril-
ményeinek ismeretében is lehetségesnek tartottak. Kautsky a ,Szlavok és a forradalom” cim( tanulma-
nyaban, amely az /szkra 1902. mércius 10-i szamaban jelent meg, Marx bizonyos sejtései és Engels megér-
zései alapjan jelezte, hogy a , forradalmi gondolat és cselekvés silypontja is egyre inkabb a szlévok felé
tolédik el”. Ezt idézve frta 1920-ban Lenin: ,J6l irt 18 évvel ezel6tt Karl Kautsky.” (LOM 41. kot. 5.) A ,nem
kellett volna a forradalmat idd el6tt kirobbantani” véleményt ismétli a kétetben Szerdahelyi Istvan (A kom-
munista partallamok), a Lenin javasolta ,népi ellendrzést” tévesen partintézménynek jeldlve (216.).
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a dolga, e bonyodalmakhoz jarul a pontosan meghatarozott fogalmak
és a hozzdjuk kapcsolddo szakkifejezések és kontextusok kavalkadja —
amint azt jelzi Thoma Laszl6 (A baloldal esélyeirdl) és Juhdsz Jozsef.
Aki megbirkézik mindezzel, az igen markans, tudomanyosan sokolda-
lban megalapozott, egyuttal vitira késztet$ véleményt vizsgalhat. Szigeti
allaspontja a kovetkezs: a szovjet rendszer dllamszocializmus volt.
Minden miés vélekedés megalapozatlan. Az allamkapitalizmusrél irok —
mint a kotetben az egyetlen kiilfoldi szerz3, a roman Ana Bazac (Gondo-
latok az dllamszocializmusrdl) — ott tévednek, hogy nem veszik észre a
magantulajdon és a piac eltinését. De tévednek azok is, akik egy kommu-
nisztikus tarsadalomrél beszélnek: nem volt kommunista a tarsadalom,
mivel annak {8 jellemzdje nem mas, mint a szabad egyének szabad egyiitt-
miikodése, szovetsége. Miutdn Szigeti ezt roviden leszogezte (14.), jon
a pozitiv kifejtés. Eszerint az allamszocializmus ,,a tarsadalmi jelenségek
irdnyitdsa az allamhatalom... Gtjan”. Olyan rendszer, amelyet ,,nem a piac,
hanem a politika integrdl” (15.). Majd mindjart izelit6t kapunk arrél,
ami tovabb bonyolitja a helyzetet: kovetkezik az dllamszocializmus négy
»gazdasigi-tarsadalmi alakjanak” bemutatdsa. E tomoren Osszefoglalt
részben 6sszegz3dik az, amit Szalai Erzsébet tanulmdnydban (A létezett
szocializmus — és tanulsdgai) Szigeti a legfontosabb eredménynek tart:
a szembenézést és szembehelyezkedést a sztilinizmussal, az 4llamszo-
cializmus diktatorikus formdjaval (53.). De nézziik a négy formaciot.
Az els6 formiaci6 a Szovjet-Oroszorszag (Szovjetunié) 1917-t61 1928-ig
terjedd szakaszaként jelenik meg, alapjaban kiilonbozve a kovetkezd
haromtdl. A rovid rész szinte csak felsorolds: egymast kovette a hadi-
kommunizmus, a NEP, és gy6zott a ,,szocializmus egy orszdgban” sztali-
ni tedria és gyakorlat. Szigeti kiemelenddnek tartja, hogy Lenin ezekben
az években, 1919-t8] ,,még anticipalta” (szerintem kordbban egyértel-
mien és késébb is mindvégig), hogy az eurdpai szocialista koztarsasa-
gok megalakuldsa esetén Szovjet-Oroszorszag ismét az elmaradottak
kozé fog tartozni. Véleményem szerint azonban, és a tematika szem-
pontjabdl is, nem ez volt a korszakban az igazan fontos, hanem a Mun-
kds-paraszt Feltigyelet, mint legfels6bb hatalom, az igazi Agora felveté-
se, szemben az dllamhatalom egyre centralizédltabb és elidegenedd part-
és 4llami burokracidjaval. Lenin felvetése az dltala sokszor végiggondolt
torténelmi dtmeneti periédusra vonatkozott, mint kordbban a munkis-
paraszt demokratikus diktatdra is. A NEP vegyes gazdasdga és a mun-
kasellendrzés soha meg nem valdsult gondolatsoranak semmi koze nem
volt a kés6bb megvaldsuld allamszocializmushoz. A formacid az dllam-
szocializmus viszonylatdban csak mint el6zmény hatdrozhatd meg, s
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mindenképpen kilonbozott az elkovetkezendSktsl. Krausz Tamas
A szocializmus vita jelenlegi dlldsdrél cim( tanulmanydban szinte min-
denkit keményen biral. Szerinte Szigeti bevezetd tanulmanyaban, nem-
kiilonben Wiener Gyorgy irdsaban (A nyers kommunizmus tulajdonfor-
mdja és politikai rendszere) keveredik vagy egybeolvad az dtmeneti
korszak és az allamszocializmus. Ezt kiegészitve hangstlyozni szeret-
ném, hogy az 1917 és 1928 kozotti, vagyis a sztilini mezdgazdasagi
majd ipari fordulatot megel&z&en, valoban léteztek dtmeneti gazdasdgi
és politikai alakulatok, intézmények: a tulajdonformakat és a gazdasa-
got sokoldaldan érint6 foldosztas, a gyors dtmenetet igér$ délibab, a ha-
dikommunizmus, majd az elsGvel szorosan kapcsolatban lev3d NEP, s
végiil az eredeti rendeltetését tekintve még a mindezek tapasztalatait
osszefoglalni hivatott tgynevezett bolsevizalds, amelynek mar nemzet-
kozi szervezeti és ideoldgiai hatdsa volt, hiszen az egyes kommunista
partok és a Komintern intézményi és teoretikus atalakitasat célozta meg.3

Ezért sem véletlen, hogy a kovetkezd harom szakasz — a mar valoban
allamszocialista ,,kisérlet” — l1ényegében nem ehhez, hanem a kovetke-
26hoz, a ,,sztalini modellhez” viszonyul. A masodik ugyanis maga a szta-
lini modell, a harmadik és a negyedik annak kétfajta revizija az 1950-es
évektdl, egészen a rendszer bukdasdig. Szigeti megemliti még az NDK-
beli, a csehszlovik, a szovjetunidbeli, illetve a kinai, a magyar, a jugo-
szlav kisérleteket és a 68-as ,,pragai tavaszt”.

A végkovetkeztetés: egyrészt az, hogy nem a szocializmus vagy a kom-
munizmus bukdsarodl van itt sz6, hiszen az még nem lépett a torténelem
szinpaddra; mdsrészt hogy a létezett ,,politikai szocializmusok”, az al-
lamszocializmusok azért buktak meg, mert , elvesztették torténelmi fel-
hajto erejiiket”, s ezért a tomegek nem is dlltak ki mellette — Kozép- és
Kelet-Eurdpaban. (E gondolatsor elsS részét fejleszti tovabb Soltész
Sandor Allami, monopolpiaci elosztds vezérelte gazdasdg cimii tanul-
manydaban, amelyet Szigeti igen roviden elintéz.)

E részt koveti az dllamszocializmusok sokoldali elemzése — igen bo-
nyolult és tobb helyen nehezen érthetd részek —, majd a z4aré kép: az 4l-
lamszocializmus legitimaciora képes modellje, amely a jovdnek rejthet
tanulsdgokat. Ennek lényege a dialektikus demokracia, amelyet Szigeti
visszacsatoldsos folyamatként ir le. Ebben a kormanyz4s funkciéjat csa-

3 A téméra kitérek Lenin és a szocializmus cimi tanulmanyomban. Mltunk, (Tanulmanyok a szocializmus
torténetérdl.) 2001/2-3. 130-177. A bolsevizalas, vagy teljes nevén ,a partok bolsevizaldsa” elképzelést
1925-ben nem utolsésorban Kun Béla dolgozta ki. Torténeti feldolgozésa még varat magdra. A kurzus, erede-
ti céljaval ellentétben, hamarosan Sztélin kezében lett fegyver az ellenzékkel, elsGsorban Trockijjal szemben.
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tolja vissza a hozz4 vezetd egyedi és partikuldris reprezenticidhoz, ame-
lyek a kiilonos és altalanos érdekeket két parhuzamos ,,férumon”, a
part funkciéjan és az Agdran keresztil jelenitik meg. A visszacsatolds
igy valoban dialektikus folyamatot hoz létre, lehet&vé téve a makrogaz-
dasédgi és tirsadalmi dontési alternativak megvitatdsat, képviseletét és
megvalosuldsat. E megkozelités persze alapvetSen konstruktiv és elvont,
viszont valOban jelzi azokat a pontokat, ahol 1928-ig kisérletek foly-
hattak a Szovjetunidban, s amelyek taldn jelenleg formalédnak a mai
kapitalizmus nem kevésbé egzotikus, ha nem is feltétleniil elmaradott
régidiban és azokon kiviil. Az azonban nyilvanvald, hogy a lényeg nem
valtozhat: ,A gazdasidgi hatalom kulcspozicidinak megszerzése nélkiil,
a mai viszonyok kozepette értett nagytSke kisajatitdsa nélkiil el sem kez-
dédhetnek ilyen kisérletek — melyek ma is feltételezik a politikai hata-
lom megszerzését” — irja Szigeti vitara reflektalé tanulmanyaban (372.).

Nem sokkal a rendszervaltis utin, 1993-ban tinnepelték tudomanyos
tlésszakkal és kotettel Hermann Webert, a Kommunismusforschung mér
akkor is nagy oregjét; kerekebb, 80. sziiletésnapjan éppen e napokban
Berlinben szintén iilésszakkal és kotettel koszontik 6t és életmiivét.*
Az ott lezajlott vitdkrol a kozlemények taldléan, mottdszeriien emelték ki
a kérdéseket: ,,A kommunizmus olyan mult, amelynek van jovGje?”
Alekszandr Vatlintdl, a fiatal orosz torténésztSl: ,,Mi marad? Marad a
szerep, amely a kommunistiaké volt: a szellemi oppozicid. E szerepet
remélhetSen nem kevésbé sikeresen fogjuk eljatszani, mint ahogyan azt
tette a mi (a szovjet tipusd — Sz. G.) kommunista rendszeriink a Nyugat
szdmdra: olyan szimbolumot megjelenitve, amely alternativat jelenthetett.”
Frantisek Svatektdl, a Pragabdl jott Komintern-kutatétol: ,,A francia
forradalmat is el lehet intézni egy egyszeri itélettel — a kezdetektdl fogva
minden hibds volt. Nos, igen, Marat driilt volt, és a guillotine sem volt
véletlen.” Majd Hermann Webertdl egy régi idézet: ,,A kommunizmus
mozgalom volt, és az elégedetlenségbdl keletkezett, amely éppen abbdl
a rendszerbdl fakadt, amely ndlunk tovabbfejlett formajaban ma is léte-
zik... Az nem igaz, hogy a torténeti kutatdsok csak azokat érintik meg,
akiket az érdekel, mi és hogyan tortént. Nekiink vizsgdlodnunk kell abbol
kiindulva is, hogy a dolgok miért igy, és nem mdasképpen zajlottak le.”
3 Ez ut6bbi kérdésre is tobb valasz talalhat6 a valoban értékes kotetben.

Székely Gdbor

4 Sozialismus und Kommunismus im Wandel. Hermann Weber zum 65. Geburtstag. Bund Verlag, KéIn, 1993.
5 Kommunismus — eine Vergangenheit mit Zukunft? Neues Deutschland, 1966. augusztus 24-25. 10.



