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szemle

Ormos Maria: Politikai eszmék, politikai gyakorlatok
a 20-21. szazadban”

Motté: ,,Amig az embert névénnyé vagy legaldbb dllattd — melynek
csak élelemre, melegre van sziiksége — lealacsonyitani nem sikeriil,
ami dltal egy tokéletes dllamforma feltalildsinak feladata mindene-
setre tetemesen megkonnyittetnék, mindaddig oly dllam, melyben csak
a gép szabdlyszeriisége taldlbato fel, az ember sziikségeinek meg nem
felelbet. Annak, aki az emberek cselekvényei s tevékenysége felett itél-
ni akar, fol kell tudnia fogni érzelmeiket is, enélkiil az dllam hatalma
a kérlelhetetlen végzet hatalmdhoz hasonlit...” (Eétvis Jozsef: A XIX.
szazad uralkod6 eszméi. I. Budapest, 1981. 349.)

Néhdny honappal a masodik vilaghaboru (akkor még aligha sokéves vi-
lagégésnek hitt, vart) kezdete utan az American Historical Association
szokdsos monstre év végi konferencidjan egy eltéveszthetetleniil magya-
ros akcentussal, de igen gazdag szokincesel, impondldan tiszta, logikus
szerkezetd érveléssel prezentalt elGadas sok, mar a szilveszterre készii-
16d6 kolléga figyelmét tudta lekotni. Az Oberlin College 64 éves politika-
tudomdany professzorinak neve a Habsburg Monarchia felbomldsarol
irt konyvének koszonhetSen nem volt ismeretlen, igy j6 néhdanyan gon-
dolkodtak el provokativ gondolatain. Jaszi Oszkar ugyanis a diploma-
ciatorténet medd$ségérdl beszélt. Keményen és ironikusan tdmadta azt
a szemléletet, amely szerint Quod non est in actis, non est in historia,

* Napvilag Kiadd, Budapest, 2009. 422 p.
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vagyis azt a feltételezést, amely szerint a diplomdaciai aktdkbol rekonst-
rualhaté a haboruik oka. Ervelése szerint a diplomatak csak pszicholdgiai
felhalmozoi, megtestesitSi olyan, a tirsadalomban hat6 eszméknek, ame-
lyek kozvetlen tanulmanyozdst igényelnek. A hiboruk okaival, eredeté-
vel kapcsolatban ugyanis nem az a kulcskérdés, hogy ki mikor milyen
ultimitumot kiildott vagy mikor mobilizdlta a hadsereget, hanem az,
hogy kik a felelések az odavezetd tomeges lelkiallapot kialakulasaért.!

Hogyan vélik egy eszme tdrsadalmakat megmozgatd, atalakito,
nemegyszer fenekestiil felforgat6 erévé, hogyan formalodik pusztitd vagy
épit8, nemes célok érdekében is tomegeket mozgdsitani képes tényezGvé?
A pragmatikus hatalmi-politikai érdekek termelik ki a kulturélis-intel-
lektualis gytilolkodéseket vagy ellenkezdleg: az egyéni és kollektiv psziché
legmélyérdl feltord szenvedélyek okozzak a politikai konfliktusokat?

Jészi bizonyéra ismerte — bar nem hivatkozik rd — a tekintélyes francia
filozofus, Julien Benda tobb mint egy évtizeddel kordbban megjelent,
akkor nagy visszhangot kivalt6 konyvét, Az irdstuddk druldsdt. Benda
arrol irt 1927-ben, 60 éves kordban, hogy az elsé vildghdboru és azt azt
kovetd idGszak a politikai gytlolkodések intellektudlis megfogalmaza-
sanak kora. Ervelése szerint mig a napéleoni haboriik koraig a fegyve-
res Osszecsapasok mogott 6sztonos emberi szenvedélyek tapinthatok ki,
addig a nemzeti ébredés koritol kezdve a politikai szenvedélyek mogott
kidolgozott doktrindk szorosra szétt haldja fesziil. Benda szerint a fordu-
l6pont a nemzeti ideologidk osszekapcesoldddsa a politikai (ezen & tarsa-
dalompolitikat ért) szenvedélyekkel, amelynek hirom eszmei és egy intéz-
ményes formajat emeli ki. Eszmeileg a zsidoellenes mozgalmakat, a
birtokos osztalyok és a nincstelenek kozotti gylolkodést és az autoriter
politikusok demokratdkkal szembeni gytloletét, intézményként pedig
az ezeket a gondolatokat cselekvési programma alakité német nemzeti
szocialista partot.> Benda tehat tigy gondolja, hogy a tdrsadalmi konflik-
tusok otvozédése a nemzeti ideolégidval, a nacionalizmussal vezet a nagy
nemzetkozi konfliktusokhboz.

A problémakor masodik vildghdbort utdni egyik legnagyobb forma-
tuma kutatdja, a mdig aktiv, élete kilencedik évtizedében jard Fritz Stern,

1 Oscar Jaszi: What the documents do not tell concerning war in Europe. Delivered at the annual meeting
of the American Historical Association in Washington D. C. December 31. 1939. Jészi Collection, Rare
Book and Manuscript Library of Columbia University

2 Julien Benpa: The Betrayal of the Intellectuals. The Beacon Press, Boston, 1955. 18. Jaszi ezt az angol
forditast az 1928-as els6 Egyesiilt Allamok-beli kiadasbdl ismerhette, ami 1928-ban The Treason of Intel-
lectuals cimen jelent meg a William Morrow & Company Inc. kiadésaban. Még valészintibb, hogy eredeti-
ben olvasta (La Trahison des Clerks), hiszen franciatudasat sokdig biztosabbnak érezte, mint angolsagat.
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a nemzetiszocializmus eszmetorténeti gyokereinek elsd igazan mélyre-
hat6 elemzdje, masfél évtizeddel Jaszi elGaddsa és harom évtizeddel Benda
konyve utdn masképp értelmezte az intellektudlis-kulturalis és a politikai
tényezSk kozotti viszonyt. Kutatdsai 6t arra az eredményre vezették,
hogy a két vildighdboru kora a kulturélis gyoker(i gytlolkodések és a
személyes haragok politikai er6kké szervez&désének kora. Nem a politi-
kai, tirsadalmi ellentétek fogalmazédnak meg ideologikus formdban,
hanem forditva: a kulturdilis vizvdlasziok vezetnek politikai konfliktu-
sokhoz.3 Stern nem ismerte Jaszi gondolatait, de érveléseik meglepSen
hasonléak. Kevésbé ismert, de befolydasos német gondolkoddkra hivat-
koznak mindketten (példdul Konstantin Frantz), és ezt a mélyebb kul-
turdlis gytloletpotencidlt Jaszi emlitett elGaddsidban a kovetkezSképpen
definidlja: ,,A legut6bbi fél évszazad sordn aldaknazodott az a spiritudlis
és etikai struktiira, az a hagyomanyos vall4s és természettorvény, amelyre
— ha tokéletleniil is, de meghatdroz6 eréként — a Nyugat szolidaritdsa
épult. A sekélyes szocidldarwinizmus (nagy alapitdja szindékanak elle-
nére), a gazdasagi illetve a szexualis tényezSkre koncentral6 mechanikus
determinizmus a marxizmusban és a freudizmusban, a Teuton szuperfaj
iranti rajongds, Nietzsche sz6ke bestidjinak imadasa, valamennyi értékiink
pragmatikus és behaviorista relativizalasa, Vilfredo Pareto pszeudo-
tudomanyos racionalizmusa és sok mas hasonlé aramlat a fejedelmek
korabbi machiavellizmusat a tomegek (mob) machiavellizmudva alaki-
totta at.”

A modern torténeti gondolkodds és torténetirds eme alapkérdéséhez
sz6l hozzd Ormos Maria 4j konyve. Hatarozott vonalakkal felvazolt,
vildgosan épitkezd gondolatmenetet fejt ki, nem eszmetorténeti kézi-
konyvet, hanem a legfontosabbnak itélt kérdések forrasaira és irodal-
mdra épitS olvasmanyos, monografikus igény torténeti nagyesszét irt.
Tudési visszafogottsdggal, humanista elkotelezettségl értelmiségiként
igazit el a ,felfegyverzett gondolatok” (Edmund Burke fogalma) torté-
netében, kutatja a huszadik szdzad uralkod6 eszméinek befolyasit az
»alladalmakra”, azok egymds kozotti viszonyaira, a tarsadalom és az
allam, allamok viszonydra. Hogyan lesz egy eszme egy kor uralkodé
eszméje? A magyar tarsadalomtudomdanyi gondolkoddsban a 19. szazad
vonatkozdsiban Eotvos Jozsethez és Asboth Janoshoz vezethetd vissza
ez a kérdésfeltevés. Eotvosnél ez a szabadsdg, egyenl$ség, nemzetiség,
Asbothndl a konzervativizmus, Szekf(inél a liberalizmus, Molnar Eriknél

3 Fritz Stern: The Politics of Cultural Despair. New York, 1961. 6.
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a marxizmus, illetve a szocializmus. E nagy, tisztaz6 igény(i munkakat
politika- és tirsadalomtorténeti katarzisok: 1848/49, az els, majd a
masodik vildighdboru, a gazdasagi vilagvalsig inspiraljdk, Ormos Maria
konyve pedig a gazdasagiva mélyiilg, sulyos politikai kovetkezménye-
ket is magaban hordoz6 pénzigyi valsag kibontakozdsa idején irddott.

Kiindul6pontja az elsé modern politikai aramlat, a liberalizmus sziile-
tése, majd a liberalis programokra és akcidokra adott konzervativ vilasz.
A szocidlis kérdés politikai-tarsadalmi jelenségével all osszefliggésben a
szocialista, szocidldemokrata munkasparti, illetve a keresztényszocialis
iranyzatok fellépése, mindezeket a vilagrendszer valtozasaival osszefiig-
gésben értelmezi, magyardzza. A 19-20. szdzad fordul6jan a konzerva-
tivizmus és a szocializmus ,eldgazasait” veszi szimba.

Az egyik legkidolgozottabb, legarnyaltabban kifejtett rész az els§ vi-
laghdboru ,,atsugdrzasat” elemzi a politikai eszmevildgra. Az onrendel-
kezés, demokracia programjanak gyakorlati sszeegyeztethetetlensége
a haborus bilinosség és jovatétel programjaval alapozza meg a két vildg-
haboru kozotti konzervativ, liberdlis és szocialista dilemmadk, valamint
a fasiszta, nemzetiszocialista, bolsevik-sztalinista eszmék és kovetkeze-
tes gyakorlatuk, tovdbba az antifasizmus, népfront, megbékéltetés, kol-
laboralas, ellendllds bemutatasat.

Az 1945-1989 kozotti idészakban a meghatarozé konzervativ, libe-
ralis, kommunista, szocialista-szocidldemokrata irdnyzatok tartalmi
atalakuldsainal a szovjet modell nyugati értékelései, a szocidlis piacgaz-
dasdg, az 4llami tervezés lehet3ségei, az eurdpai egységtervek, a terroriz-
mus kilonb6zé formai, a harmadik vildg problémai az elemzés pillérei.

A legutdbbi 20 évvel foglalkozd fejezet alapproblémadi a szovijet és ke-
let-eurépai Osszeomlas értelmezése, az Eurdpai Unid, ismét a terroriz-
mus fenyegetése, a globdlis kornyezeti és gazdasagi kérdések.

Munkadjan végightuz6d6 alapkérdés az dllami beavatkozds (joléti allam,
szocidlis piacgazdasig) jovGje és a demokracia megujitidsidnak problé-
maja. A megujulis-megujitas kérdése — érvelése szerint — egész Eurdpiban
és szerte a demokratikus vildgban él3 probléma, de ott a legdramaibb,
ahol a demokratikus intézmények tjak, a vezet$ csoportok a problémdk
kezelésében jaratlanok, a jogokért fellépd csoportok ellenben tiirelmet-
lenek, a jatékszabdlyokat részben nem ismerik, részben nem fogadjik
el. A helyzet tehat ott igazan veszélyes, ahol nem tortént meg a gazdasagi
felzdrkozdas, emiatt stlyosak a fesziiltségek, a demokracia intézmény-
rendszere viszont tul fiatal. Eurépan belul ez K6zép-Eurdpa egy részére,
a Balkan jo részére és Kelet-Eurdpara igaz. A tarsadalmi-politikai zakla-
tottsag ezért ebben az 6vezetben ugyszolvan természetes. A demokracia
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megujitdsdnak tigye azonban érinti az egész demokratikus elveket valld
vilagot. Ennek fontos, a konyvben elemzett elemei a részvételi demok-
racia korlatai, a parlamenten kiviili politizalds lehet3ségei és veszélyei.

A mai nemzetkozi torténetirdsban Ormos Mdria konyve az id3sebb
generdcidokhoz tartozok koziil Fritz Stern, Peter Gay, Richard Paxton,
Hans Ulrich Wehler, Volker Berghahn, Mark Mazower, a cambridge-i
Quentin Skinner kérdésfeltevéseivel és modszerével rokonithat6. A ma-
gyar kutatok koziil Zsigmond Lasz16 és Didszegi Istvan, Schlett Istvan,
a fiatalabbak kozul Szigeti Péter, Miszlivetz Ferenc, a cambridge-i diskur-
zuskutatok magyar kovetdi (Szabé Marton) munkassagahoz hasonlit-
hat6, de alapvet8en belilrdl épitkezik.

Tarsadalmi felelGsségtudattal megaldott (vagy megvert) tudos kutatd
értelmiségi probalja e miivével segiteni olvasojit, hogy értelmezze a 20.
szdzad eszméit és eseményeit. Nem deklardlja, hanem kovetkeztetéseivel
demonstralja, hogy a torténelem nem értelmezhetetlen kdosz, hanem
értékek és érdekek alapjan értelmezhetd és értelmezendd. Igy példaul
egyik zarokovetkeztetése: ,,Ha a modalitasoktdl és személyes politikaktol
eltekintiink, ki lehet jelenteni, hogy a vilagvalsag politikai kezelése az
1930-as években egyenesen vezetett a masodik vilighdbortihoz. 2008-ban
—ezzel szemben — elzark6zas helyett egyelSre a problémak kozos, egyez-
tetett megolddsi modjainak a keresése zajlik.” (390.)

Mi a konyvsiker titka? Minimalisan hdrom feltétele van: formatumos,
mondanivaldval rendelkezd és azt megformalni tudo szerzd, a publika-
last felvallal6 intézmény (intézet, kiadd, alapitvany) és a kozvéleményt
érdekld, foglalkoztatd téma. Véleményem szerint e munka azért itélte-
tik sikerre, mivel itt sokszorosan bizonyitott szerzd szovetkezett haté-
kony és gyakorlott intézménnyel, hogy korunk egyik alapkérdéséhez
szOljanak hozza. Az alapkérdés: van-e esélye a humanizmusnak és a j6-
zan értelemnek a raciondlis, de kiméletlen és kegyetlen antihumdanus
pragmatizmussal és a nemegyszer irracionalisnak tiing, de keményen
célratord gytloletdradattal szemben? Reméljitk azt, hogy amig ilyen
konyvek ir6dnak, megjelennek és olvassak Sket: van!

Pok Attila



Paladi-Kovacs Attila: Ipari taj. Gyarak, banyak, miihelyek
népe a 19-20. szazadban

A 19-20. szdzad forduldjira Iényeges és mélyrehato valtozas kovetke-
zett be a magyar tarsadalom addigi osszetételében, a modern gyéripari
munkdassag a tarsadalom szerves részévé valt. Ez a tarsadalmi csoport a
gyaripar és a kapitalizmus sziilottjeként jott létre, ,,elGhirnokei” a ba-
nydszok és a manufakturdk alkalmazottai voltak. Palddi-Kovacs Attila
nem csak terjedelmes, hanem izgalmas és érdekfeszits konyvben tesz ki-
sérletet az ipari vidékeken €16 tarsadalmi csoportok életének, munka-
kultirdjanak és hagyomanyvildgdnak osszefoglaldsira. Torténészként
nem konny( a recenzens helyzete, hiszen kutatisai elsGdlegesen nem az
etnografia szempontjai szerint alakulnak. A két tudomanyag adottsa-
gaibdl, a forrdsanyag helyzetébdl és azok feldolgozasi mddszereibdl
természetes kiilonbségek adodnak. Az etnografia minden korszakban
magdra a népre és annak hagyomdanyvildgara iranyitja figyelmét, a tor-
ténettudomany jobban kedveli a korszakokon 4tiveld hosszabb-rovi-
debb torténeti folyamatokat, osszefiiggéseket.

Az elsé fejezetben maga a szerz§ is alapos betekintést ad a munkasnép-
rajz nemzetkozi és magyarorszagi kutatastorténetébe. A téma ujrafelfe-
dezése és a fokozott érdeklddés a szocialista idGszak munkasnéprajz-ku-
tatdsaira vezethetd vissza. (Dégh Linda: A munkdssdg néprajzi kutatdsa.
Budapest, Akadémiai Kiadé, 1952.; US.: Utmutaté a munkdsosztdily
néprajzi vizsgdlatihoz. Budapest, Mivelt Nép, 1953.; valamint Nagy
Dezs8 munkdssiga), ami természetesen nem jelenti azt, hogy a témaban
kordbban nem sziilettek kival6 monografidk (Eisele Gusztav (szerk.):
Gomor és Kishont torvényesen egyesiilt varmegyék bdanydszati mono-
grdfidja, Selmecbanya, Joerges Nyomda, 1907.; és Wenzel Gusztav:
Magyarorszdg banydszatdinak kritikai torténete, Budapest, MTA, 1880.)
Maga a szerzd is alapos betekintést ad a munkasnéprajz nemzetkozi és
magyarorszagi kutatastorténetébe az els6 fejezetben.

A kotetben kozolt irdsok egy része eredetileg kiilfoldon jelent meg,
ezek magyar valtozatai ebben a kotetben olvashatbak elGszor, jelentEsen
megkonnyitve a hozzaférést is. Ugyanakkor mindez csak a kotet végén
deril ki, némileg zavarba ejtve az olvasot. A fejezetek szamozatlansiga
is megneheziti a tajékozodast.

* Akadémiai Kiad6, Budapest, 2007. 327.



266

A kotet — mely a kiillon megjelent tanulmdnyokbdl tortént 6sszeallitas
ellenére is tartalmilag koherens —, két nagyobb tematikus egységet al-
kot. Az egyik a kisiparosok tdarsadalmat és életmddjat elemzi, a masik
pedig a jelentds 1étszamu ipari munkdssag kialakuldsat, hagyomanyait
és tarsadalmi kapcsolatait mutatja be. Az emlitett két nagyobb egységet
kivaléan rendszerezett tematikus blokkok alkotjak, mint péld4ul az élet-
méd, a kisiparosi viszonyok, az iparos lét keretei, a munka vilaga, a ha-
gyomdny valamint a nyelv és kommunikdacié szerepe.

Az észak-magyarorszigi, a gomori banyavidék torténetét bemutatd
elsé fejezet (Régi banydszélet Gomorben), a gomori banydszok munka-
folyamatainak (banyarobbantds, egyszer(, sokszor csak kezdetleges ké-
zi fejteszkozok) abrazolasa kifejezetten izgalmas. S a kotet egyik leg-
f6bb érdeme éppen ez, régmult idSk technikai fortélyaival ragadja
magaval az olvasé6t. Olyan munkaeszkozoket ismerhetiink meg (példaul
a fajszli, vagy a nagykalapacs megnevezése, a pucka), melyek napjaink-
ban jobbadra muizeumok vitrinjeiben taldlhatok meg (24.). A nyelvi fej-
tegetésekbdl egyuttal kibontakozik a gomori telepiilések sajatos nyelve,
a tobb tdjszoval is beszélt rozsnyodi nyelviards (18.). A nyelvjarasok, a
nyelvszigetek, a tdjszavak, valamint a munkaeszkozok — marxista termi-
nolégidval élve termelSeszk6zok — megnevezésének (azok fejlédésének)
nagyon preciz vizsgalata viszont mar tulmutat egy torténész latokorén,
ilyen részletességgel csak ritkdn relevans.

A miésodik fejezet cime Hagyomdnyos elemek a magyar munkdsok
kultiirdjdban (55.) némi pontositast kivinna meg. A témat nem igazin
lehet elhelyezni a gomori banydszok és a kisiparosok kapcsan. Masfeldl
a magyar munkds (a szakmunkdsember, aki fizikai munkabdl él) meg-
jelolés a koztudatban is inkdbb a varosban dolgoz6 nagyipari munkas-
sdgra vonatkozik és a 19. szdzad végétdl vilt bevetté.

A kotet harmadik, igen rovid fejezete (A kommunikdcic néhdny sajd-
tossdga egy ipari korzetben Eszak-Magyarorszdgon) tovabbi érdekessé-
geket tartogat. Paladi-Kovacs Attila gazdag képanyaggal mutatja be az
egykori banyaszélet mindennapi kellékeit és pillanatait, melyeknek taldn
az el6z8 fejezetben lett volna a helyiik. Taldn nem meglepd, hogy ez
a rész alapvetéen Ozd és kornyéke viszonyait targyalja, hiszen a szerzé
itt sziiletett és nevelkedett 18 éves kordig. Mitobb, csalddjaban banya-
szok és kohdszok sora dolgozott. A fejezetben két kérdéskort mutat be.
Az egyik az Ozd és vidékén él6k sajatos kommunikéciéja, mint példaul
a vasgyar dudajanak jelzése, a munkdsok kozti egyéni, nem hivatalos
beszédmdd, vagy az ipari véaros és a vidék (falu) kozti kommunikacio,
melynek sordn a varos bizonyult az elsGdleges informacids csatornanak.
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A misik a napi ingdzas korzeteinek a vizsgalata és Ozdra bejaré mun-
kasok teleptilésenkénti megoszlasa (52.). A témdban rejlS lehetSségeket
ujabb kutatdsi eredményekkel taldn jobban ki lehetett volna akndzni,
hiszen a fejezet fényképek nélkiil mindossze 8 oldal terjedelmii és a szo-
veg aktualizdldsa, a gyar leépiilésére torténd utalds révén elkertilhetSek
lettek volna a kovetkez8hoz hasonl6 félreérthetd mondatok is: ,,A leg-
f6bb informacids kozpont az 6zdi vasgyar volt, ahova az ipari korzet
legtobb falujabdl jartak be a munkdsok. Ma is val6sagos hirborze a gyar
és kornyéke.” (50.). Altaldban is hasznos lenne az azéta eltelt id8 val-
tozasairdl is olvasni.

A kotet gerincét a mar emlitett két, leginkdbb egybetartozd és terje-
delmes fejezet, a kisiparosokrol és a gyari munkdassigrol szol6ak alkotjak.
Ezek szinte teljes mértékben feldolgozzdk a témat, tagolasuk révén
konnyen kovethetd médon. A szerz8 bemutatja a céhrendszer felbom-
lasat (1872, az ipartestiiletek megalakitasit elrendels 1884. évi X VIL. tc.)
és a kisipar jogviszonyainak 4talakuldsit. Vizsgal szimos mds, a kisipa-
rossag életmddjahoz (hdzassagi, rokoni kapcsolatrendszer, lakaskulta-
ra, 0ltozkodés, szokdsok stb.) kapcsolddo témat. IdShatdra az 1848 és
1948 kozott eltelt, mozgalmas szaz év. J6l érzékelteti azt a messzemend
hatdssal jaré tarsadalmi véaltozast, amelyen a kisiparosok, a korabbi céhes
iparossag a 19. szazad masodik felében dtment. A 19. szazad 60-as, 70-es
éveitSl a kézmfipart fokozottan hittérbe szoritotta a varosi gyaripar,
ennek kovetkeztében bizonyos mesterségek egyszertien visszaszorultak
(csizmadiaipar, takdcsipar), vagy kihaltak. Trianon utdn, a piacok besziikii-
lésével mindez fokozottan érvényesiilt, aminek kovetkeztében tovdbb
csokkent az orszag iparosainak szdma és a meglévdk életszinvonala,
folytatédott az iparosréteg elszegényedése. Atrétegzédésiik harom 6 fo-
lyamatat kuloniti el: a) egyrészt a céhes iparossagbdl meggazdagodott
t6kés vallalkozo lesz; b) mdsrészt a kisiparosi 1étbdl a gyari munkas, sze-
gény-proletdr, napszdmos statuszba keriilnek; c) a kispolgarsighoz
tartozva és igazodva a koriilményekhez megmaradnak a kisiparosi élet-
forma mellett. E harom kategoria koziil is a masodik lesz az a réteg, amely-
bdl a varosi nagyipari munkdssag bazisa formalddik. A szerzS adatokkal
bdven illusztralja az elvandorlas, a tonkremenetel folyamatait, és egy-
egy teleptlés iparosainak demografiai jellegzetességeit (szamuk, etnikai,
felekezeti tagoltsaguk).

A fejezet utolsé részei betekintést adnak az olvasonak az inas-, legény-
és segédélet, valamint a mesterré avatds folyamataiba, mindennapjaiba.
Viszont jelentSs hidnyossaga, hogy a kisiparossag 1945 utini viszonyaira
egyaltalan nem tér ki, ennek mindossze néhdny mondatot szentel a tanul-
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many végén: ,,A kézmiives iparossdg zome valldsos maradt, kotddott
egyhdzihoz, s a konzervativ értékrendhez. Nem csoda, hogy 1945 utan
az akkori hatalom mindent elkovet a kisiparossag felszamoldsa, meg-
sziintetése érdekében.” (123). Noha a téma vizsgalata az 50-es évekig
bezarolag szétfeszitette volna a tanulmany kereteit, ez a sommas megal-
lapitds nem allja meg a helyét. A kézmiives ipar 1945 utani elsorvasz-
tdsa nem az egyhazellenes politika egyenes kovetkezménye volt. Ha ezt
elfogadnank, akkor arra kovetkeztethetnénk, hogy a kézmiives tarsada-
lom ,,reakciés” volta miatt kertilt visszaszoritdsra. A fejezetet gazdag
képanyag illusztralja, azonban két, az 1970-es évekbdl szarmazé foto
kozlése itt nehezen érthetd. (19-20. fénykép.)

A mar emlitett két nagyobb egységet két rovidebb fejezet valasztja el
egymdst6l. Az egyik kozlése ezen a helyen — ,,Céhhagyomédnyok
Magyarorszagon. Régi vandorlegény-ttvonalak a 18-19. szdzadban” —,
nehezen indokolhatd, annak ellenére, hogy onall6an izgalmas tanulmany.
A szerz$ a gyarak, banydk és miihelyek népességének tarsadalomtorté-
neti vizsgdlatat igéri a 19. szdzadtdl kezdve (129.), azonban Iényegében
az el$z6 fejezet bévitett valtozataval van dolgunk, melyben szintén vizs-
galta a céhrendszert, a vdndorlast és a vandorlétet. Kifejezetten érdekes
viszont az ,,Egyhdzak, iparosok, munkasok” cim fejezet, mely immar
szervesen kapcsolodik a kotet masik pilléréhez, az ipari munkdssag kiala-
kuldsanak, novekedésének és tagoldédasanak vizsgalatahoz. Paladi-
Kovacs Attila rovid betekintést nyujt a kisiparosok és gyari munkasok
valldsos életébe, hiedelemvildgaba, valamint a szektdk térnyerésének
elemzésére is idGt szentel. Mindazonaltal a recenzens nem osztja a szerzd
azon véleményét, miszerint a szektdk, gyiilekezetek a ,,falurdl elkertiilt,
talajt vesztett, elbizonytalanodott munkasoknak nyujtott[ak] lelki és
szocialis segélyszolgalatot, tinyér levest és nydjmeleget, lelki kapaszko-
dét.” (148.). Nyilvanval6an tovabbi kutatdsokat igényel annak kideri-
tése, milyen tényezdSk vezettek az emlitett rétegek tagjainak ,,gytilekeze-
tekbe” tomoriiléséhez, az viszont biztosan allithatd, hogy a felekezet
nélkiilinek titulalt egyének részben az egyhazak kitiresedett vallasossa-
gabol is az ujabb kozosségben taldltak meg a kiutat. Az, hogy a komoly
egzisztencidval rendelkezd kispolgari, iparos és kereskedd rétegeket ke-
véssé érintette ez a folyamat azzal is magyardzhatd, hogy a szegényes
életmddot folytat6 és anyagi nehézségekkel kiiszkodd kisiparosnak, pro-
letdrnak nagyobb sziiksége volt Istenre (Isten szeret$, gondoskod6 mi-
voltara) és hitvilidgara, mint tehet&sebb, 1étbiztonsidgban €S tarsainak

Az ,Ipari munkdssdg” cim{ fejezet ebben a formaban megtalalhaté a
szerz{ altal szerkesztett Magyar néprajz nyolc kotetben. VIII. Tarsadalom
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cim munkdban (Budapest, 2000. 239-308. o.). A fejezet olyan lényeges
kérdéseket feszeget, mint példdul a munkdasok etnikai osszetétele, tagolt-
sdga, asszimildcidja, nemzettudatidnak valtozasa, vagy a néi és gyermek-
munka kérdése. Paladi-Kovacs Attila emellett itt is meghatidrozza a mun-
kasnéprajz ,kiildetését”: ,Nyilvanvald, hogy a néprajz mas oldalrol
kozeliti meg a munkdsosztalyt, mint a torténetirds, vagy a szocioldgia.
Nem tartja feladatdnak sem a torténeti-statisztikai, demografiai vizsga-
16dast, sem a munkdsmozgalom torténeti elemzését. Feladata viszont a
munkdsrétegek életmddjanak és kulturalis hagyomanyainak vizsgélata.
Mindennapi létviszonyait, életformdjat, szokdsait, beszéd- és gondolko-
ddasmadjat sziikséges megismerni ahhoz, hogy a tudomanyos kutatés a
munkdskultira sajatos jegyeit a tairsadalom mads rétegkultaraival ossze-
vetve kimutassa.” (151. o.).

A masodik vildghabori utan ideoldgiai és tudomanypolitikai alapon
fogtak hozza a munkdsosztily tarsadalomtorténetének a kutatdasiahoz.
Azzal viszont nem ért egyet a recenzens — jOllehet nincsen személyes ta-
pasztalata — hogy ez a tény elkedvetlenitette volna a téma irdnt valéban
érdekldddket. Maga a szerzd is cafolja ezt amikor arrdl beszél, hogy:
»Jelentds monografidk sziilettek ebben az idében mind az ipari fejlédés
torténeti menetérdl, mind a munkdastarsadalom kialakuldsarol és késbbi
sorsardl.” (153. o.).

A téma tehat adott volt: az ipari munkdastarsadalom novekedésével (az
agrarnépesség varosba aramldsaval) Gjabb kutatasi lehet8ségek nyiltak.
A nagyobb gyirak mindeniitt tdjszervezd, kapcsolatépits szerepet jat-
szottak. Palddi-Kovdacs Attildnak ebben a tanulmdnyban sikeriil autenti-
kusan bemutatnia az ipari tajkép, a gyarak tdjformal6 szerepét. Tovab-
b4 nem elhanyagolhat6 olyan, a munkdsok mindennapjait meghatirozé
mozzanatok vizsgalata, mint a napi f6zés problémadja, étrendjiik kiala-
kitdsa. Mindezt a szerzd régi, hagyomanyos receptekkel (206. 0.) is szi-
nesiti (banydszhaluska, gujka stb.). A kotet utolso elétti fejezete a ,,Mun-
kashdz- és lakas 1870-1920 kozott” cimet viseli (229-246. o.).

A kotet utolsé és egyeduliként a kiadds évében (2007) sziiletett, itt el -
sz6r megjelend tanulmanya az ,,Uj kozelitések és a tavolodé ipari tarsa-
dalom” cimet kapta (247. o.). A szerz§ kisérletet és javaslatot tesz a
munkdssag tirsadalmi csoportjdnak 4j néprajzi kutatdsi lehet3ségeire,
1j értelmezésére. Ennek oka egyértelmd, a rendszervaltds utdn mind a
varosi, vidéki munkasok és kisiparosok megtapasztaltik a megélhetésiik
elsédleges bazisanak szamitd ipartelepek elsorvaddsat. ,,Banyaszok, ko-
hészok, gyari munkasok és kézmiives kisiparosok tomegei tapasztaltak
meg az utdbbi masfél évtizedben szakmajuk leértékel5dését, munkahe-
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lytik elvesztését, a kisebb-nagyobb ipari tizemek felszamolasat. [...] A val-
tozdsok folyamatat kovetni is nagy felelGsség, és felkészult szakembere-
ket, eszkozoket kivano feladat. [...] FélS azonban, hogy mindez nem
elég, és fontos ipari emlékek tgy mulnak el, hogy megorokitésiikrdl le-
marad a ma é16 nemzedék.” (247. o.). Fontos megallapitdsa, hogy ,,Az
ipari t3j olyan osszetett kutatdsi problematika, amely megkivanna tobb
tudomanyszak hatékony egytittm(ikodését. Egy-egy résztertileten az utob-
bi idében jelentds eredmények sziilettek, s a kutatas tovabbi fellendiilése
varhat6.” Ezt az utobbi évek nem csak etnografiai kutatasi eredményei-
nek egy-egy téma (életmdd, targytorténet, kultusz, templom és vallds,
népmonda, munkdstorténet stb.) koré csoportositott dsszegzése koveti.
Ezek kore azonban kordntsem teljes, olyanok maradnak ki a sorbdl,
mint Germuska Pal Indusztria bitviletében. (Budapest, 1956-os Intézet,
2004.) kotete. A konyvet tekintélyes fiiggelék zirja melyben megtalal-
hatok a térképek, abrak, szines és fekete-fehér képek jegyzékei, valamint
a targy- és helységnévmutaté. Osszeallitojukat dicséret illeti.

A hasonl6 jellegii kotetek szerzSinek szembe kell nézniiik a téma egysé-
ge és a tanulmdnyok toredezettsége jelentette kettGsséggel. Paladi-Koviacs
Attila munkdjiban ezek Osszeegyeztetése sikeres volt, ,,a gyarak, banyak,
mihelyek népének” élete egységben rajzolédik ki az olvaso szamdra.
Ugyanakkor a 20. szdzad masodik felének vizsgalata elmaradt. Ez taldn
valOban szétfeszitette volna a kotet kereteit, igy azonban hidnyérzete ta-
madhat az olvasénak. Megallapithatjuk, hogy a kotet a szerz8 tanulma-
nyainak Osszegzésével 1ij lehet3ségeket nyitott az ipari tj és munkdssig
tovabbi kutatasihoz.

Kiss Andras



