104

SZOKOL REKA

Kispolgarok
Fogalomtorténeti vazlat

Bevezetés

A ,kispolgar” a tarsadalomtorténet-irds szempontjabol nehezen definidlhat6
fogalom, hiszen gazdasagi, szocioldgiai vagy politika jelentései értelemsze-
riien nem azonosak,” problémas meghatarozni osztalyként is, és a tarsadal-
mi struktira modelljeibe is nehezen illeszthet8.? A kispolgar tarsadalmi
pozicidjanak kijelolése nehézségekbe titkozik akkor is, ha Durkheim nyoman
a konszolidalt cselekvésmodokat elemezziik, vagy ha a marxi hagyomdnyt
kovetve a munkaeszkozokhoz, a t8kéhez val6 viszonyt tekintjiik alapvetd-
nek, és akkor is, ha a weberi értelemben vett munkaerd-piaci helyzet terem-
tette egyenlStlenségek szempontjat vessziik figyelembe.* Az intézmények,
szabélyok, interakcidk (viszonyok) normativ rendszereként értelmezett
tarsadalmi struktirdban nehezen jelolhetd ki egyértelmiien a fogalom helye.

A magyar tarsadalomtorténet-iras a foglalkozas, a jovedelem, a vagyon,
az életmdd, az iskoldztatds, a mobilitdsi stratégidk feltérképezésével

1 Kész6ndm Halmos Kérolynak a szakmai segitséget és az épit6 kritikat.

2 A definicio nehézségeire L. NAGY Zsuzsa mutatott ré. A haszonbdl 616 kispolgar. Kisiparosok és kiskeres-
kedbk a két vilaghabord kézdtti Magyarorszagon. Multiplex-Media—Debrecen U. P., Debrecen, 1997. 25-26.

3 GyAnI Gabor—Kover Gybrgy: Magyarorszdg térsadalomtdrténete a reformkortdl a masodik vildghabordig.
Osiris Kiadd, Budapest, 2006. 292-293.

4 A tarsadalmi osztaly elméleteinek alkalmazasi nehézségeirdl a kispolgarokra Geoffrey Crossick és Heinz-
Gerhard Haupt The Petit Bourgeoisie in Eurape 1780—1914. cim( konyvében is olvashatunk. A szerzék a marxi
értelemben vett osztalyba sorolés ellentmondésossagat abban 1atjak, hogy a termeldeszkézoket birtokld kisipa-
ros és kiskereskedd réteg a sajat munkaerejét hasznlja a termeléshen. A weberi osztalyfogalom mar sokkal
tobb lehetGséget kinalt, bar ugyanakkor fokozottan elGtérbe helyezte az egy osztalyba sorolt tarsadalmi csopor-
tok kozotti tavolsagokat és ellentmondésokat. Geoffrey Crossick—Heinz-Gerhard HaupT: The Petit Bourgeo-
isie in Europe 1780—-1914. Enterprise, Family and Independence. Routledge, London—New York, 1995. 3—4.
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igyekszik megkonstrualni a kispolgart mint tirsadalmi csoportot.’ Arra
torekszik, hogy kijelolje a fogalom hatdrait, megragadja az 4ltaldnosi-
tasra alkalmas tartalmakat, és operacionalizélt kateg6ridt hozzon létre.
Természetesen nem arrdl van sz6, hogy a tirsadalomtorténeti elemzés
sordn az ellentmonddsokat feltétleniil meg kellene sziintetni, de a jelen-
tések kozotti koherencia megteremtése és az dsszehasonlitdsra alkalmas
tipusalkotds a mddszertan fontos mozzanatai.

A fogalomtorténet-irds éppen ellentétes iranyud elemzéssel kivanja fel-
fedni mindazt a tdrsadalmi, politikai, ideol6giai értelmet, amit egy termi-
nus be tud fogadni. A tdrsadalmi struktirik és folyamatok, valamint
azok nyelvi megfogalmazdsai — vagyis ,egy »tarsadalom« és annak
»fogalmai« — kdzott fesziilt a viszony™,° és ez a fesziiltség a tarsadalom-
torténet és fogalomtorténet modszertani kovetelményeinek viszonydban
is megmutatkozik. A feszultség felolddsit Reinhart Koselleck kisérelte
meg.” Koselleck szerint a fogalomtorténet egyrészt a forraskritika saja-
tos mddszere, a politikai-tdrsadalmi fogalmak hasznalatat vizsgilja ugy,
hogy a szavak egykori jelentéseit leforditja a jelenkor szamara. Mdsrészt
ezek a fogalmak torténelmi tapasztalatok gazdag tarhelyei, a torténel-
mi valésdg benniik nyer értelmet és valik megragadhatéva, mikozben
megalkotjdk azokat az Osszefuggéseket és jelenségeket, amiket jelolnek.

A tarsadalmi struktirak, politikai helyzetek, valamint jel6l5ik, a tar-
sadalmi és politikai fogalmak jelentéseinek 4llanddsaga és valtozasa
nincs feltétlentl szinkronban egymadssal. A fogalomtorténet-irds éppen
az egybeesések hidnydban, a tartalmak sokszeriiségében, a disszonan-
cidk megjelenitésében latja a lehet$ségét annak, hogy a tirsadalomtor-
ténet targykorébe tartozo struktirdkra és azok valtozdsaira vonatkozd
kérdéseket fogalmazzon meg. Ugyanakkor a fogalmak jelentéseinek tisz-
tdzdsa, a megismerés formalis kategdridinak megalkotdsa a mult 4bra-
zolasit lehet3vé tevs eszkozoket teremt. A fogalomtorténet lehet$vé te-
szi, hogy a torténeti kutatds targyat a lényeges politikai-tarsadalmi
terminusok jelentésein reflektdlva fogalmazzuk meg, hogy ,,a malt a ma-
ga fogalmaival bedaradjon mai fogalmainkba”, és ezaltal a torténelmi va-
l6sagot tjfajta modon lehessen elbeszélni.®

5 GyANI Gabor—KOVER Gydrgy: i. m. 292-306.; L. NAGY Zsuzsa: i. m.

6 Reinhart KoseLLEck: Fogalomtorténet és tarsadalomtdrténet. In: US: Elmuilt jove. A tdrténelmi iddk szeman-
tikdja. Ford.: HiDAs Zoltan. Atlantisz, Budapest, 2003. 122.

7 Koselleck ezt a fesziiltséget egyenesen inspiralonak itélte meg. Uo. 130.

8 Annak veszélyét, hogy .a torténelmet kizérélag sajat fogalmaira tamaszkodva” ragadjuk meg, Koselleck
el szeretné kerlilni, ezért hangsulyozza, hogy a fogalomtorténet-irasnak mindig szem el6tt kell tartania
a térténeti kutatdsok eredményeit. Uo. 121-145., 130.
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Ez nem azt jelenti, hogy feloldédnak a fesziiltségek, példaul valaszt
kapunk arra, hogy a kispolgarsag esetében osztilyrdl van-e sz0, vagy
miként jelolhetd ki a csoport helye egy tarsadalmi koordindtarendszerben,
esetleg mi az a kozos nevezd, ami a kispolgarokat egyként jellemzi.

Tanulmdnyomban csupdn azt vizsgdlom, hogy a dualizmus, majd
a Horthy-korszak idején miként konstrualtik meg a ,,kispolgar” fogal-
mat a politikai, az irodalmi, illetve a kozbeszédben, vagyis a terminus
politikai és tarsadalmi funkciéit prébdlom felderiteni.

A ,kispolgar” kifejezés mind formailag, mind szemantikailag erésen
kotddik a ,,polgar” fogalomhoz, elemzése tehat felvet olyan kérdéseket,
amelyek a ,,polgarsig”, a ,,polgarosodas™ és a ,kozéposztaly”10 foga-
lomtorténetéhez tartoznak. A dualizmus idején és a két vilaghaboru
kozott mind a politikai, mind a kozbeszéd ugyanis leginkabb a polgar-
sdghoz és a kozéposztilyhoz viszonyitva jelolte ki e fogalom jelentésho-
rizontjat. A , kispolgar” kifejezés értelmezhetd foglalkozasi kategdridk
gyljtéfogalmaként, kifejezhet vagyoni statust, jelolheti az 6nall6 gaz-
délkodot, de lehet politikai jelentése is: azokra vonatkozik, akik nem
teljes jogu polgarai az dllamnak. Vagyis az egységesiilt dllampolgdri tar-
sadalom modern idedlja és a tarsadalmi valdsig kozotti ellentmondast
fogalmazza meg, hiszen a politikai kozosségéhez valo tartozast a szar-
mazas vagy tulajdonosi stdtus biztositotta. A dualizmus id§szakaban
a ,politikai nemzet” kifejezéshez asszocidlhaté ,,polgdri tartalom™ tulaj-
donképpen nem més, mint ,,»régi, feudalis, rendi« jogi formiknak a kor
kivanalmaihoz és uralkod6 eszméihez valé hozzdigazitisa, nyiltabba té-
tele”.t A | kispolgar”, mint politikai fogalom eleinte leginkabb ezt az
ideoldgiai és tirsadalmi fesziiltséget jelenitette meg nyelvi eszkozokkel.

A dualizmus idején és a két vilaghdborua kozott — a polgarhoz hason-
l6an — a kispolgart is gazdasagi szempontok szerint soroltdk osztalyba.
Csakhogy maga a fogalom nem fiiggetlen attol a politikai szitudciotol,
amelyben hasznaljak.'? A ,polgar” széhoz ragasztott ,kis” jelzé poli-

9 Haumos Kéroly: Polgar — polgarosodas — civilizacié — kultdra. Szdzadvég, 1991/2-3. 130~160.; HALMOS
Karoly: Magyarorszagi polgarosodds. Az 1989-93 kdzotti irodalom &ttekintése. Aetas, 1994/3. 95—154.
10 Kover Gyorgy: A magyar kizéposztaly-teremtés programja és kudarcai. Fogalomtdrténeti attekintés a re-
formkor végétdl a nagy vélsag kezdetéig. In: UG. (szerk.): Zsombékok. Kizéposztalyok €s iskolaztatds
Magyarorszagon a 19. szdzad elejétdl a 20. szazad kizepéig. Tarsadalomtorténeti tanulmanyok. Szazadvég,
Budapest, 2006. 181-185.

" Hawvios Karoly: Polgar — polgérosodas — civilizacié — kultdra. |. m. 144.

12 Reinhart KoseLLeck: Einleitung. In: Reinhart KoseLLEck—Otto BRUNNER—Werner CoNze (Hrsg): Geschichtliche
Grundbegriffe: Historisches Lexikon zur politisch-sozialen Spreche in Deutschland. Band 1. Klett — Cotta
Verlag, Stuttgart, 1972. XX.
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tikai értelemmel telitett: a gazdasdgi vagy tarsadalmi pozicion til min-
dig jelzi a kispolgdr helyét a politikai viszonyrendszerben is. A ,,kis”
sz6cska nemcsak a ,,nagy” ellentéte, hanem legtobbszor valami hidnyra,
befejezetlenségre is utal; ezzel kijeloli azt az irdnyt, amerre tartani kell,
és azt a célt, amit ajanlatos elérni.

A kispolgar elemzésekor nem indulhatunk ki egy jol koriilhatarolhaté
politikai ideoldgidra épuls hatalom- és tarsadalom-felfogasbol, politikai
nyelvbdl vagy emberképbdl, értelmezéseinket nem vezethetjiik vissza
egyértelmien a kor politikai berendezkedésére jellemz§ diskurzusokra.
A vizsgal6das helyei nem nagy nyelvi egységek, nem individualizalt disz-
kurziv formacidk, a kispolgar koré nem sz6védik olyan beszédhalmaz,
melyet a nyelvhasznalok interakcidja vagy valamilyen intézményes struk-
tira formazna,'3 a kispolgar nem alanya a politikai beszédnek. Szoveg-
helyeket kerestem meg és értelmeztem tehat, a fogalomhoz rendeltem
hozz4 a forrasokat, és nem Osszefliggd, a vizsgalt terminusra vonatkozd
szoveg-egyiittesekbdl vezettem le annak valtozétartalmat. Igy egy hossz-
metszeti dttekintést kaptam, amelyben igazi diskurzus, konkrét vita nem
is fordul eld, csupdn szoveghelyek vitatkoznak egymadssal, textus-tore-
dékekbdl konstrudlom meg a kutatds anyagat.!#

A politikai jelentések mellett léteznek egzisztencidlis allapotokat jelo-
16 tartalmak is: kispolgdr az, aki kicsinyes életet él, sztiklatokor és kor-
latolt; aki nem képes o6romre, élvezetek befogadasara, végsGsoron a bol-
dogsagra. A kispolgdrnak sokszor tirsadalmi 4lldsat is megjelolik a
szovegek, am pozicidja esetleges, és foglalkozasabol, vagyoni allapotdbol
vagy rangjabol nem vezethet§ le. Pejorativ, negativ értékekkel telitett
fogalomrol van sz0, elképzelhets tehat, hogy kordbban létezett nem becs-
mérld jellegl jelentése. Ezt a feltevést ldtszik igazolni a sz6 — altalam is-
mert — legkordbbi el6forduldsa: 1652-ben a gyalui vartartomany urba-
riumaiban kisbir6t jelent, vagyis egy, a falusi kozosségben igen jelentds
vezetd poziciot betoltd személyt.1

13 SzaB0 Marton: Politikai tuddselméletek. Szemantikai, szimbolikus, retorikai €s kommunikativ—diszkurziv
értelmezések a politikardl. Nemzeti Tankonyvkiadd, Universitas, Budapest, 1998. 211-212.

14 A cambridge-iek szerint meg kellene talalni azokat a helyeket, ahol a sz6hasznalatnak tényleges vitak-
ban tényleges tétje van. Lasd Skinner, QUENTIN: Jelentés és megértés az eszmetdrténetben. Ford.: JONAS
Csaba. In: Horkay HORCHER Ferenc (szerk.): A koramodern politikai eszmetdrténet cambridge-i ldtképe.
Tanulmany Kiad6, Pécs, 1997. 7-53. A szerzékre, azok jellegzetes fogalmakbdl felépiilé székincseire,
a szoveg megértetését célzd szandékaikra nem figyelhettem, és a kispolgdr eszmetorténeti szempont(
funkcidit sem tartam fel, ilyen mélységi elemzésre a jelenlegi munkafazishan nem volt mad.

15 Sza0 T. Attila (szerk.): Erdélyi Magyar Szétcrténeti Tar. V1. k. Akadémiai Kiado—Kriterion Kiado, Buda-
pest—Bukarest, 1993. ,Kispolgar” szdcikk.
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Vizsgalataim sordn négyféle forrascsoportot hasznaltam, vagyis a ,,kis-
polgar” kifejezés el6fordulasait leginkabb ezekben a szovegekben kutat-
tam: a magyar szotarak és lexikonok szécikkeiben,'® a Magyar Torté-
neti Szévegtdr textusaiban,'” a magyar orszaggyiilés dokumentumaiban'$
és a korabeli sajt6 szovegeiben. Szotari-lexikoni szécikként a kispolgdr
el8szor a Révai Lexikonban fordul el 1914-ben. 1945 elétt ezenkiviil
egyetlen helyen bukkantam ra: a Tdrsadalmi Lexikonban, de nem on-
all6 szocikként, hanem a ,,polgarsig” fogalmanak meghatirozasinal
tért ki a terminus magyarazatara a szerzd.

Az orszaggyiilési dokumentumokban 1900 el&tt egyszer jelent meg:
1878-ban Apponyi Albert felszélaldsiban. Ezt kovetSen 1906-ban talal-
kozhatunk a kifejezéssel. Az orszaggytlési naplokat, iromadnyokat, jegy-
z8konyveket tartalmazé adatbézisban az 1861-t8l a masodik vilaghabo-
ru végéig terjedd idGszakban hétszazhatvanhétszer szerepel a ,,kispolgar”
terminus. 1918 elStt csak negyvennégy alkalommal hasznaltik, leggyak-
rabban az 1930-as évek derekan. A masodik vilighdbort utan a kifeje-
zés lassan kikopott a parlamenti beszédekbdl, 1945-1990 kozott csupan
szazhuszonhétszer széltak a kispolgarrol.

A Magyar Torténeti Szovegtdrban négyszazhetvenegyszer fordul eld,
legels6 alkalommal 1905-ben, Ady Endre irasaban. 1920 elStt azonban
csak nyolcszor, mig 1920 és 1945 kozott szaztizennyolc alkalommal je-
lent meg. Virdgkorat 1945 utan élte: 1989-ig haromszazhuszonnégy kis-
polgar (és szirmazékai) kifejezést olvashatunk, ebbdl kétszazhuszonhe-
tet 1956 utdnra datdlva. A Szévegtdr a magyar irodalmi és koznyelvi
szokincs reprezentativ gylijteménye, vagyis neves irodalomtuddsok va-
logattak Ossze a szovegeket ugy, hogy ezek alapjan egy-egy korszak sz6-

16 Az enciklopédiak és a szotarak felhasznalasardl lasd HaLMoS Karoly: Polgér — polgérosodas — civilizacio —
kultdra. 1. m.

17 Magyar Irodalmi és Koznyelv Nagyszotaranak korpusza/Magyar Torténeti Korpusz/Magyar Torténeti Szo-
vegtar (http://www.nytud.hu/hhe/ Utols6 letdltés: 2010. jdlius 10.) A szétérrdl |. BoLgAR Daniel: A kulak
érthetd arca. Fogalomtorténeti vazlat. In: Horvath Sandor (szerk.): Mindennapok Rakosi és Kadar kordban.
Uj utak a szocialista korszak kutatdsaban. Nyitott Kényvmihely, Budapest, 2008. 50-93. A kutatasi mod-
szertannal kapcsolatban pedig HALmos Kéroly: A Besitzbirgertum Magyarorszagon. (A virilizmus). In: Kover
Gyorgy (szerk.): Zsombékok. |. m.

18 Az orszaggy(ilési dokumentumok, vagyis a férendihazi, felshazi, képvisel6hézi, nemzetgylési nap-
|6k és iromanyok, illetve 1947-t6l az orszaggy(lési naplok gydjteménye az Orszaggydlési Konyvtar
Magyar Parlamenti Gydjteményének digitalizalt véltozata: http://mpgy.ogyk.hu/ (utolsé letéltés: 2010.
jalius 10.)

19 Pagzs Jalia—VArADI Tamas: A magyar irodalmi és kdznyelv nagyszotaranak korpusza a hungarnet kizosség
szamdra. http://www.niif.hu/rendezvenyek/networkshop/97/tartalom/NWS/3/22/index.htm (utolsd le-
toltés: 2010. jalius 10.)
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hasznalata vizsgalhat6 legyen.!® A korpusz tehat leginkabb a magaskul-
tdra, a kanonizalt irodalmi beszéd és a tudomanyos, publicisztikai nyel-
vezet lexéma-gyiijteménye;?° a szubkultirdk vagy a hétkdznapok sz6-
hasznalata ezzel a forrasegyiittessel csak kevéssé mérhetd. Ugy tiinik,
a fogalom az orszaggyilési textusokban 1945 utdn lassan elveszitette
a jelent3ségét, azonban az irodalmi és kozbeszédben fontos tartalmak
kozvetitésére volt képes.

Egy fogalom torténete nem feltétleniil azonos azzal, hogy a jelentéseket
kronoldgiai sorrendbe allitjuk, a fogalom szemantikai valtozasainak
megfejtése azonban lényeges modszertani mozzanat.?! A kronoldgiai la-
tasmod elemzésemnek is egyik rendszerez§ elve. Azt lehet mondani, hogy
a ,kispolgar” ugy politikai, mint egzisztencialis fogalomként a husza-
dik szdzad legelején terjedt el a kozbeszédben és a politikai szovegekben
egyarant. Ez nem azt jelenti, hogy a sz6 korabban nem volt hasznélatban,
vagy hogy tartalmait csupan ekkor nyerte volna el. Politikai fogalom-
ként a huszadik szdzad elsG felében és a két vilaghdboru kozott legin-
kabb pozitiv jelentéseket fogadott magiba, a masodik vilighdbort utdn
ellenségfogalomként épilt be a koztudatba. Ma mar politikai terminus-
ként nem, csupdn pejorativ értelemben hasznaljuk.

Apra polgar, kis polgar

Arrél, hogy a honatydk 1900 elétt kit tekintettek kispolgarnak, nem so-
kat tudunk. A legkorabbi dltalam ismert politikai szovegkornyezet, ahol
el6fordul, Apponyi Albert 1878-as képvisel6hazi beszéde. Az ellenzéki
politikus felsz6laldasaban a Tisza-kormdnyzat kezdeti idészakanak neu-
ralgikus pontjat, a gazdasagi kiegyezést, pontosabban az ipari vimok
és a kereskedelmi szovetségek kérdését érintette. A szénok azzal érvelt
az alacsonyabb vamtarifik mellett, hogy egy ilyen irdnyd gazdasigpo-
litika megvédhetné a kispolgari haztartasokat a szocidlis lecsuszastol.
Apponyi kispolgarai nem kiiszkodnek ugyan nyomorral, 4m a teher-
tobbletet megérzik (leginkdbb azért, mert a President, Pilot és Union
névre keresztelt angol félgyapja szovetekbdl késziilt kabatok beszerzé-
se a tovabbiakban gondot fog jelenteni a szimukra). Sorsuk nem lehet

19 PaJzs Julia—VARADI Tamas: A magyar irodalmi és kdznyelv nagyszotaranak korpusza a hungarnet kizosség
szamara. http://www.niif.hu/rendezvenyek/networkshop/97/tartalom/NWS/3/22/index.htm (utolsd le-
toltés: 2010. jalius 10.)

20 | gxéma — nallo jelentéssel rendelkez6 szokészleti elem.

2! Reinhart KostLLEck: Fogalomtbrténet és térsadalomtorténet |. m. 131.
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kozombos az dllamhatalomnak, mert a ,,szerény csaladi korok képezik
minden egészséges tarsadalomnak talpkovét, és ezeknek anyagi joléte
a torvényhozasnak kiilonos figyelmére méltatand6”2* A , kispolgar” itt
nem csupan egy gazdasagi/vagyoni statust kifejezS fogalom, hanem egye-
nesen a tirsadalom bazisa és — szerénysége okan — a moralitds letétemé-
nyese. Apponyi nem azt mondja, hogy szegényebb dllampolgarok, a kis-
polgar ugyanis a védtelenségiiket fejezi ki sokkal szemléletesebben.
Apponyi az dllam és a kispolgar viszonyat a protekcionizmusban jeloli
ki, és azzal, hogy a talpkdnek nevezi Sket, még jobban hangsulyozza az
irantuk val6 felelGsségvallalast.

Az Apponyi kispolgdrainal is kisebb ,,apr6 polgdrok” mdir nemcsak
az allam védelmére, hanem annak tdmogatasara is raszorulnak Sima
Ferenc beszédében, 1897-ben. Sima a kivaltsagos polgér rendi fogalmaval
allitja szembe az apré polgarokat — a kisebb foldbirtokost, iparost, ke-
reskeddt és munkast —, és jogok nélkili, kotelezettségektdl sujtott tar-
sadalmi csoportként lattatja Sket.23 Ervelésének alapja nem az egészséges
tarsadalom képe, ahova a kispolgarok is tartoznak, hanem a jognélkii-
liségbdl eredeztethetd silyos szocialis allapot. Am Apponyihoz hason-
l6an & is bazisnak tartja dket, és ugy gondolja, hogy az dllam feladata
és érdeke a roluk valé gondoskodas.?* Az apré polgar azonban nem egy
ellenzéki politikus szocidlpolitikai elgondoldsainak targya. Sima ugyanis
arrol beszél, hogy a magyar gazdakozonséget a nagytSkésekhez és az
iparosokhoz hasonléan kellene tdimogatnia az dllamnak. Arra az egyen-
I5tlenségre hivja fel a figyelmet tehat, amely a nagypolgarok (nagytSké-
sek, nagyiparosok) és a kispolgarok (kisebb vagyontak, kevesebbet,
archaikusabb eljarasokkal termel&k vagy éppen bérmunkdsok) kozott
az 4llamhatalom miikodésének kovetkeztében keletkezik. Az, hogy az
apr6 polgarnak nincsenek kivaltsagai, arra utal, hogy kozte és a kivaltsa-
gosok kozott egyenlStlenség fesziil; ez az a megéllapitds, amely a felszola-
las retorikajat a jogos kovetelés iranydba tereli. Az dllam gondoskodésa
elsGsorban ne a szocidlis timogatdsban nyilvanuljon meg, hanem a jog-
kiterjesztésben.

Nem mondhatjuk azt, hogy akdr Apponyi mint a konzervativ politi-
kai mozgalmak vezére, akir Sima Ferenc mint 48-as ellenzéki egy jol

22 Képviseldhazi Napld. 1875. XV. k. 281-285. Apponyi Albert felszélalésa.

B Kepviseldhdzi Napld. 1896. VIII. k. 12-17. Sima Ferenc beszéde.

2 de mégsem ez képezi azt a bazist, a melyen az 4llamélet &llamkormanyzati szempontbdl nyugszik,
hanem a kisiparosok, kiskereskeddk és a munkasok milliényi tomege az a nagy hatalmas népréteg, a me-
lyen az allami élet nyugszik, melyben egyéni er6knek érvényesiilésével és érvényre juttatasaval egy orsza-
got boldogga, egy orszag kormanyzasat kielégitévé lehet tenni.” (Uo. 16.)
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kortlhatarolhaté tarsadalmi csoport érdekeit szdlaltatta meg. Apponyi
egy nem tul szegény, de nem is gazdag vagyoni kategéridra gondolt,
Sima kivaltsdgok, vagyis politikai jogok nélkiili egyénekre altaldban.
Apponyi a kormdny vampolitikajat biralta, Sima a cukoripar allami ta-
mogatdsit utasitotta el érveivel. Apponyi kispolgdrja a polgdrsighoz
tartozik ugyan, 4m stitusa a gazdasagi viszonyoktdl fuggden labilis, és
ezaltal inkabb ldtjuk egy tarsadalmi réteg szélén, mint az egész tarsada-
lom alapjaként. Az ,,apr6 polgar” jelentése pedig leginkabb igy értel-
mezhetS: (még) nem valasztopolgar.

Az allam védelmére szoruld, elesett kispolgar képe a 20. szdzad eleji
orszaggyilési beszédekben is visszatér, és megtalaljuk a két vilighdboru
kozotti iddszak felszolaldsaiban egyarant. Ekkorra ez mar a szocidlis
gondoskodas jol kiforrott nyelvi megfogalmazasainak tartozéka, és olyan
retorikai eszkoz ellenzéki politikusok kezében, amellyel ezek az dllam-
hatalmat kotelességeire figyelmeztetik és ezaltal kritizaljak. A fogalom
— éppen dinamizmusanal, vagyis a valtozast megjeleniteni képes szeman-
tikai erejénél fogva — azt az elmozdulast testesiti meg, amely az 4llam-
polgar specialis, rendi jegyeitdl az altaldnositas felé mutat, és annak az
ellentmonddsnak a fesziiltségét kozvetiti, amelyet az elvileg egyenrangu
allampolgarok osztilyokba tagolodasa idéz el6.>

A gondoskodas volt a szindéka és retorikai vezérfonala annak az egy
évfolyamot megért hetilapnak, amely a Kis polgdr cimet viselte, és az
El6re majd a Népvezér mellékleteként keriilt olvasoi kezébe. Arrdl, hogy
kik voltak az olvasok, az alcimbdl tdjékozodhatunk: Mulattato és ta-
nulsdgos olvasmdny gyermekek szdmdra. A kovetkezetesen kis polga-
roknak, kis polgarlanyoknak tituldlt gyerekek épulését szimos tanulsa-
gos és informativ torténetecskével, irdssal célozta meg a buzgd neveldi
szandék, am mulattatd egy sem akadt kozottuk. Az erkolesi példazatok
leginkabb tragikusak (mint példaul annak a gyereknek az esete, aki rossz
tetteiért végul halallal lakolt); az egzotikumokrol felvilagositd, tudoma-
nyoskodd irdsok inkabb elrettentdek (,,Ezek megannyi malai vad nép-
fajok, hogy mentsen meg t6litk az Isten minden embert”);*® a magyar
vezérekrdl és kiralyokrol szolok pedig tinnepélyesek voltak. A cim arra
utalt, hogy a lap szerzdi jovend@beli dllampolgarokként tekintettek a

2 S7a6 Marton: Politikai idegen. A politika diszkurziv szereplGinek elméleti elemzése. |'Harmattan Kiado,
Budapest, 2006. 160—161. (A kispolgart gyakran hasznéljak nép, kisember, kisegzisztencia értelemben.)
Reinhart KoseLLeck: Fogalomtdrténet és tarsadalomtérténet I. m.

B Kis polgdr. Mulattatd és tanulsdgos olvasmany gyerekek szémdra. 1876/11. 92.
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gyermekekre, és erre a szerepre kivantak felkésziteni 6ket. Am nem széltak
nekik jogaikrdl vagy kotelességeikrdl, raaddsul a megszolitasban meg-
kulonboztették a nemeket, holott az allampolgarsag fogalma ilyen kii-
lonbségtételt nem birna el. A kis polgar megtanulja azt, miként lehet ur
beldle: ,,A tanult, szorgalmas iparos nagy urr4, a tudatlan ur pedig sem-
mivé lehet — mert mindennek az alapja: a tanulds és szorgalom”; elsaja-
titja azokat a tulajdonsdgokat, amelyek egy polgar lényeges vondsai
»A boldogsdg megszerzésére szorgalom kell és tiirelem, annak megtar-
tasdhoz pedig mérséklet és dvatossidg”; képes elhatdrolni magat a vad-
sagtol és civilizalatlansagtol, és azonosul a magyar nemzettel.>” A kis
polgar az, aki a polgdrsag soraiba igyekszik, & a polgarosod6 ember.
A tizenkilencedik szizadban harmas jelentésd kifejezés — dllampolgar,
civil és varoslako — idGvel tigy alakult 4t, hogy varoslaké értelme a bur-
zsoat jel6ls tartalmakkal gazdagodott.28 Am a politikai fogalomként
behatarolhat6 dllampolgér és a tirsadalmi-mivel3dési-vagyoni kategd-
riaként értelmezhetd polgar jelentései kozott nem fesziilt éles hatar, amint
azt a Kis polgdr cim( hetilap is bizonyitja. A ,,polgarosodds” terminus
kettSs értelmd: jelenti a jogkiterjesztést, vagyis az ,alkotmdny sdncai”
kozé valé beemelést, valamint utal a miiveltségbeli gyarapodasra is.?’
A polgari jogegyenlGség kimonddsa kovetkeztében a fogalom politikai
jelentésének el kellett volna tlinnie, a ,,polgarosodds” kifejezésnek elve-
szitenie a politikumra torténd utalds képességét. Am az allampolgar
nagy- és kispolgarra val6 differencidlédasa éppen az ellenkezgjére utal.3?
A Kis polgar didaktikus szovegei azt igyekeztek megtanitani a gyerekek-
nek, hogy a politikai nemzet, az egyenld politikai jogokkal rendelkez8k
kozosségének tagjava bizonyos erkolcsi tulajdonsdgok és miiveltség el-
sajatitdsaval, onallé anyagi egzisztencia megteremtésével valhat az em-
ber. Ha a polgarosoddson politikai szerepidedlokat hirdet§ civilizdcios
folyamatot értiink,3' akkor ez esetben a politikai ideal az wri statusban,
egy igen jOl korvonalazott etikai kddrendszerben és a magyar nemzet-
tel torténd azonosulds képességében ragadhat6 meg. A kispolgar és ap-
r6 polgér is a polgarosodds alanya, és annak politikai eszméjét, a pol-

s sz

21 Kis polgdr. Mulattatd és tanulsdgos olvasmany gyerekek szamdra. 1876/5. 117.; 1876/26. 208.

28 Benpa Gyula: Egy tudomanyos fogalom sziiletése. (A polgérosodas Erdei Ferenc mdveiben). A Magyar
Nemzet térsadalomtudoményi melléklete. 2. Magyar Nemzet, 1990. november 19.

23 Kover Gyorgy: Piacgazdaséag — piacosodas — demokracia. A mai magyar atalakulas torténelmi perspekti-
véabél. Magyar Tudomany, 1991/1. 30-46.

%0 SzaB0 Mérton: Politikai idegen 1. m. 160-161.

31 Hatmos Kéroly: Polgér — polgarosodas — civilizacié — kultdra. 134.
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nem kérddjelezi meg, az dllamhatalomban ténylegesen cselekv§ és részt-
vev$ allampolgar fogalmat szorosan dsszekapcsolja a polgarsaggal, és
ezzel kijeloli a politikai kozosség hatarait.

Polgarosodd kispolgar: az aldozat

A kicsinységhen rejlo nagysag

A lexikonok, enciklopédik, szotirak leirdsaira és magyardzataira érvé-
nyesnek tartom azt a megallapitast, miszerint nem az a céljuk, hogy a le-
hetd legatfogdbban 6sszegezzék az éppen aktudlis tudashalmazt, hanem
hogy kijeloljék a vildg dolgainak helyét a politikai hatalomhoz valé vi-
szonyukban. A lexikonok és enciklopédiak ugyanis az egyes politikai kor-
szakok elején jelentek meg.3? Kispolgarokrol sz6l6 szocikket azonban
legel8szor a Révai Nagy Lexikondban taldlunk, az 1914-ben megjelent
XIX. kétetben.33 Tudjuk, hogy a Révai tartalmilag tulajdonképpen azo-
nos a Pallasszal, és nemigen tekinthetd 1j lexikonnak, dm a kispolgar-
sagrol sz616 meghatarozas a Pallasban nincs benne.3* A sz6 megjelenése
egyrészt azt jelzi, hogy hasznalata elterjedt a koz- és a politikai beszéd-
ben, de még ink4bb taldn azt, hogy ki kellett jelolni a fogalom helyét
a hatalmi viszonyokban. 1914-ben a lexikon a kispolgart a polgari osztaly-
hoz tartozonak tekinti, és mint annak alsé tagozatat definidlja. A Pallas—
Révai a kordbbitdl eltérden a ,,polgar” és az ,,allampolgar” fogalmat kii-
16n hatdrozza meg; az el6bbihez a ,,rendi polgar” jelentést rendeli és ki-
zarélag a miultra vonatkoztatja.3® A , kispolgar” egy multbeli rendi fo-
galom als6 hatarat jeloli ki egyrészt, masrészt van jelen idejd jelentése is,
foglalkozdsi kategoridk gydjtéfogalma: kisiparosok, kiskereskeddk, sze-
rény fizetésii hivatalnokok tartoznak ide. Kérdés, hogy miért igy jar el a
lexikon, miért kapcsolja a polgdri foglalkozasu kisegzisztencidkat egy
olyan fogalomhoz, amelyrdl azt tartja, hogy tulajdonképpen mar a mul-
té? A meghatdrozasbol mindenesetre arra kovetkeztethetiink, hogy a kis-
polgarok inkdbb egy archaikus, rendi vilighoz tartoznak, és az allam-
polgarnak, a ,,politikai nemzet” aktordnak fogalman kiviil rekednek.

32 Uo. 138.

3 Revai Nagy Lexikona. Az ismeretek enciklopédiaja. I-XXI. k. Révai Kiadd, Budapest, 1911-1935. XIX. k.
.Kispolgar” szécikk.

3 Pallas Nagy Lexikona. Az 6sszes ismeretek enciklopédiaja tizenhat kétetben. 1-18. Pallas, Budapest,
1893-1904. http://mek.niif.hu/00000/00060/html/

3 Hatmos Kéroly: Polgér — polgarosodas — civilizacié — kultdra. . m. 143-144.
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A fenti megallapitds a huszadik szdzad eleji parlamenti retorikdban is
érzékelhetd. A kispolgar természetesen a tovabbiakban is tulajdonosi,
vagyoni kategdria, am politikai szereplGként az, aki valamilyen jogot
vindikal. A fogalmat leginkabb ellenzékiek hasznaljik, de a kormény-
partiak nyelvén is hasonl6 a tartalma. Egyre inkabb elhatdrolodik a
munkdsoktol, sét, gyakran azok ellenében fogalmazddik meg — tehat
kozeledik a polgarsdghoz, hangsilyt kapnak tulajdonosi vondsai, 6nal-
l6saga, polgarias jelleme.3¢

A kispolgdr a szazad eleji parlamenti beszédekben kétféle meghatiro-
zasban szerepel: a korabbrdl mar ismert szocidlis gondoskodés alanya-
ként, illetve a valasztdi jogok kiterjesztésének kovetelGjeként. A ,,szocidlis
gondoskodds”-on legtobbszor azt a kivansagot kell érteni, hogy az dllam
a kispolgarok érdekeit figyelembe véve gyakorolja hatalmat. Az érvek
hasonlitanak az Apponyitdl vagy a Sima Ferenctdl mar hallottakra: a kis-
polgéarok (kisgazdak) az orszag gerincét, fundamentumat alkotjak.3” Am
megjelennek 1ij argumentumok is: a kispolgarokat (6nall6 egzisztencia-
kat) azért kell az allamnak oltalmaznia (érdekeiket védelmeznie), mert
kiilonben véderddk hidnydban a vizmosdsok rombold hatdsira kovek-
ként gurulnak le a mélybe, és ,,az exisztenczidjukat elvesztett kispolgarok
a mélységben proletarokka lesznek”.38 Sét, van aki semmire sem apellal,
csak felszolitja az dllamhatalmat, hogy tessék a torvény oltalmaval a kis-
polgar hita mogé allni, vagy daccal jelenti ki, ,,ha meg kell halnia a kis-
polgarnak, hat j6, meghalunk, de nem szorittatjuk magunkat”.3’

A valasztbjog kiszélesitésére iranyul6 felszolaldsok a legtobbszor jogi
érvekre éplilnek. A szénokok az allam sorsdnak intézésébdl valo kire-
kesztettséget tigy értelmezik, mint a népképviselet elvének megsértését,
és az osztalyuralombél fakadé igazsigtalansdgra, a tarsadalmi konflik-
tusok veszélyére figyelmeztetnek,* tehat a jogegyenl@ség liberalis esz-
méjére vonatkoztatjak a legitimitast.

Kiket soroltak a szazadeld politikusai a kispolgarok kozé, és kiket he-
lyeztek melléjik, foléjiik vagy aldjuk? A kispolgdr jelolhet vagyoni sta-
tust: kis vagyond, szegény allampolgar, alacsony keresetdi ember; utal-
hat gazdasagi-tarsadalmi poziciora: figgetlen egzisztencia, kisbirtokos,
lateiner, varoslako; lehet foglalkozasi gytjtéfogalom: kisiparos, kiskeres-

3 | anyi M6r példaul egyenesen a kozéposztalyba sorolja a kispolgarokat akkor, amikor a vidéki hitelszovet-
kezetek részvényesei kozott megjeldli oket. (Képviseldhdzi Napld. 1906. XXIV. k. 453. Lanyi Mér beszéde.)

37 Kepviseldhazi Naplo. 1910. II. k. 51. Batthyanyi Tivadar beszéde.

38 Uo. XII. k. 494. Vazsonyi Vilmos beszéde.

3 Uo. VII. k. 124. Herczegh Sandor beszéde; XII. k. 494. Vazsonyi Vilmos beszéde.

40 Uo. I. k. 122-123. Bakonyi Samu beszéde; XVIII. k. 151-153. Novak Janos beszéde.
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kedd, kisgazda, gyari munkas, kishivatalnok; végiil a ,,nép” és az ,,ember”
terminusokra is kiterjesztett megnevezés: egyszerd nép vagy kisember.
A szocidlis vagy politikai jogok kiterjesztésének kovetelésekor a kispol-
garok leginkdbb a munkdsok mellett szerepelnek, de egylitt emlegetik
Sket a kozéposztallyal is, el6fordul, hogy a kozéposztily soraiban van-
nak, vagy éppen a kispolgdrsdg magédban foglalja a munkdassagot.

Nem lehet azt mondani, hogy a , kispolgar” fogalma valamely part
vagy politikai irdnyzat rétegnyelvének kelléke lett volna, bar leginkabb
mégis az ellenzék hasznilta. A kifejezést beszédeiben alkalmazé tizen-
kilenc politikus kozul hat a Fiiggetlenségi és 48-as partnak volt a tagja,
egy a Kossuth Part, egy a Justh-part soraibol keriilt ki, hdrman gazda-
partbeliek voltak, és taldlunk két szocidldemokratit, egy fuggetlen de-
mokratit, egy demokratit és négy kormanypartit (Nemzeti Munkapart)
is kozottik. Az ideoldgidk, hatalmi pozicidk, meggy$z3dések és ambi-
cidk cezardi mentén elkiilloniild szonokok vagy éppen az ellentétes po-
litikai vilagok képviseldi igen jOl értették egymads szavat, s6t, hasonl6
tartalommal toltotték meg a fogalmakat, amelyeket aztan céljaiknak
megfelelGen hasznaltak. Egy dologban mindannyian megegyeztek: a kis-
polgar mindig az dldozat.

Az elsé vilaghaboru el6tti Magyarorszagon a polgarosoddshoz hason-
16 jelent3ségii — és azzal szoros Osszefliggéseket mutatd — fogalom a ko-
zéposztalyé.*! A kozéposztalyban azonban a kispolgar legtébbszor nincs
jelen, a kozéposztalyosodds folyamatiban az & utja nincs kijelolve, és
nincs olyan — a kozéposztaly identitdsihoz kapcsolddo — feladat, amely-
nek a teljesitését barki ra szeretné bizni. A fogalom megkonstrudldsa-
ban a legfontosabb szerepet a kozéposztily-teremtés programjinak a
megfogalmazdsa jelentette. Az elsG vilaghaboru elétt a kozéposztaly
feladatit a nemzetépitésben, a nemzeti érdekeket érvényesiteni képes po-
litikai cselekvésben, a civilizacié polgdri értékeinek hordozasaban l4t-
tak. Amde kispolgarokrél nem beszéltek akkor sem, amikor a dzsentrit
jelolték meg (0j elemek asszimildldsaval) a kozéposztaly létrehozdjaként,
s akkor sem, amikor egy olyan 1j, integralt tirsadalmi osztalyt vizional-
tak, amely minden tdrsadalmi réteg szine-javat 6sszegyurja. A ,,legyen-e
magyar kozéposztaly, ha nincsen, avagy masképpen fogalmazva: miért
nincs magyar kozéposztaly, pedig lennie kellene”#* kérdésre adott vala-
szok hallgatnak a kispolgarrdl, holott az — éppen polgarosodé mivolta-
nal fogva — a kozéposztilyosodastdl sem idegenkedhetett.

41 A fogalom torténetérdl lasd Kover Gyorgy: A magyar kozéposztaly-teremtés programja és kudarcai. . m.
42 Uo. 120.
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Iparosokrol és kereskedSkrdl viszont beszélnek ezek a szovegek, csak
éppen a kispolgar fogalmat nem alkalmazzak rdjuk. Persze a kozéposz-
talyosodds nem arrdl szol, hogy nem polgarbdl vagy kevésbé polgarbol
hogyan kell polgdrra valni. Azok, akik a kozéposztalyt létre szeretnék
hozni, tgy gondoljak, hogy polgarinak tekintett ,,anyagbdl” kell ezt a
tarsadalmi réteget megteremteni. A kozéposztaly polgarosodasa az ér-
tékrendbeli, etikai, sGt politikai és gazdasagi egységesiilés programja, a
kispolgar polgarosoddsa viszont leginkabb a jogkiterjesztést jelenti. Ilyen
tartalmakkal rendelkez§ fogalomra a kozéposztaly-diskurzusnak nem
igazdn volt sziiksége. A kozéposztilyosodas programja legfeljebb azt fo-
galmazta meg, hogy az osztilyt az alsobb néprétegekbdl vagy a paraszt-
sdgbdl szarmazo6 elemekkel lehet felfrissiteni, és errdl is inkabb csak a
két vilaghdboru kozott volt sz6, amikor mar maga a program jelentd-
sen veszitett fontossdgabol. Az iparosokrol és a kereskeddkrdl 1928-
ban Kornis Gyula — éppen a kozéposztalyrdl sz616 irdsiban — mar mint
kispolgarokrol vélekedik,*? és az 1918 elétti id6szaktol eltéréen a Hor-
thy-korszak orszaggytilési dokumentumaiban is megtalaljuk a kispolgart
mint egy kozéposztalyosodoé tarsadalmi csoport tagjat — igaz, ekkor mar
sokkal inkdbb a nemzeti demokracia kialakitdsanak résztvevGjeként kell
6t értelmezni.**

Nem allitom, hogy az irodalmi és a kozbeszédben nem hasznaltdk a
»kispolgar” kifejezést abban a — gazdaségi, szocioldgiai vagy politikai
— értelemben, ahogyan a parlamenti iiléseken felsz6lalé honatydk tet-
ték. Am tgy t(inik, hogy az Orszaghaz falain kiviil inkdbb a fogalom
pejorativ — negativ tulajdonsdgokat, viselkedési format jel6l5 — tartalma,
mig a falakon beliil inkdabb politikai konnotacidi voltak jelen. Taldn az
sem véletlen, hogy 1918 el&tt a parlamenti beszédek kispolgara legtobb
esetben a kisgazdat, a kis foldbirtokost jelolte. Egy, a polgdrosodas prog-
ramjit a kozéposztalyétol némiképp eltérd médon megfogalmazni ké-
pes kifejezés haszndlatanak igénye osszefiiggésbe hozhat6 a Fiiggetlen-
ségi Part bomldsdval, valamint 4j polgari és parasztpartok alakuldsival,
elsGsorban a Nagyatadi Szab6 Istvan nevéhez fliz6dS Fuggetlenségi és
48-as Gazdapart létrejottével. S a fogalom operacionalizaldsa taldn né-
miképp ahhoz a jelenséghez is kapcsolddik, ahogyan a huszadik szdzad
eleji kozéposztaly-diskurzusok a Mittelstandbewegungra reagaltak.®

43 Kornis Gyula: Mi a kézéposztaly? In: UG: Kultdra és politika. Tanulmanyok. Franklin Tarsulat, Budapest,
1928.182.

4 Nemzetgydlési Napld. 1920. XII. k. 206. Gr. Bethlen Istvan miniszterelndk felszolalasa. Uo. 166. Mesko
Zoltén felszdlalésa.

% Kover Gydrgy: A magyar kizéposztaly-teremtés programja és kudarcai. |. m. 103-104.
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Politikai szerepidedllal val6 azonosulast elSsegits kifejezésként — ha a
»kis polgaroktdl” most eltekintiink — a ,,kispolgar” legkordbban az els
vildghabor elején bukkant fel, és a kisbirtokos foldmiivesek polgari 6n-
tudatinak, tehat polgarositdsidnak programjat fogalmazta meg. A Gazda-
part politikai nyelvezetében mar nemcsak a valasztojogért kiizdd és a
polgarsag irdnyédba tarté ,,kisgazdak” jelentést foglalta magiba, hanem
kijelolte ennek a tdrsadalmi csoportnak a helyét is a politikai nemzet ke-
retében, vagyis integracids szerepet toltott be. Ennek bizonyitéka a Kis-
polgdr cimmel megjelend periodika.*® Az Gjsag leginkabb a negyven év-
vel korabbi Kis polgdrra emlékeztet: oktatd jellegli torténeteket kozolt
a szépirodalmisag alcdja alatt, hasznos tandcsokkal latta el a kisbirto-
kos foldmiiveseket, és kellemes idGtoltésre alkalmat adé rejtvényeket,
fejtordket is taldlunk benne. Szdérakoztatott, de polgdri identitdst is konst-
rudlt, példaul a Mindségi munka kell! cimi szoveggel. Az irds egyik jel-
lemzdje, hogy a szocializmussal szemben foglal allast, és a kisiparos szak-
tuddst a gyari munkasok ,,napszimoskoddsdnak” viszonylatiban értékeli
fel. A kisiparos foglalkozas egyben életforma, amellyel egyiitt jar az on-
allosag, a tapasztalat és profizmus nyujtotta biztonsdg, ugyanakkor ki-
zarja a sablonos egyformasagot, megakaddlyozza a tompulast. Az irds
szerz$je azért torekszik a munkds és kisiparos kozotti kiillonbségek tu-
datositdsara, hogy a felnStteket gyerekeik palyavalasztiasiban a kisipa-
rosi szakmak iranyaban befolyasolja.*” A kisgazdat és a kisiparost 6n-
allésaga, szaktudasa és antiszocializmusa teszi kispolgarra. A fogalom
identitaskonstrualé kifejezésként, afféle politikai jelszoként funkcional.

Felmeriil a kérdés: miért haszniltak a politikusok olyan kifejezést,
amelynek becsmérld jelentéseit jol ismerték, és miért valasztotta egy po-
litikai napilap melléklete cimként ugyanezt a kompromittalddott fogal-
mat? Ugy tiinik, a ,, kispolgar” kifejezés képes volt politikai célok megfo-
galmazasat is lehet$vé tev( tartalmakat jelolni. A polgdrosodas politikai
szerepidedljat — a polgari tarsadalom elveinek a nemesi tradicidval va-
16 6sszehangolasabdl 1étrejott programot*® — volt hivatott atértelmezni
a kispolgar fogalom azzal, hogy olyan csoportokat nevezett meg polga-
rokként (polgarosodékként), akik a politikai hatalomgyakorlds keretei-
be kordbban nem fértek bele, vagy éppen csak szervez3dni kezdtek.

6 A kisgazdak altal hasznélt , kispolgar” fogalom jelentéseit a Magyar Lobogda mellékleteként 1915-1916
kéz6tt megjelent, a Kispolgdr cim( szépirodalmi és oktatd képesujsag nyelvezetében vizsgaltam. Az Gjsag
az Orszagos Gazdapért és a Magyar Kisbirtokos Szévetség hivatalos lapja volt.

47 Kispolgar. Szépirodalmi és oktato képes (jsag. 1915/12. 9.

48 HaLmos Kéroly: Polgér — polgarosodas — civilizaci6 — kultdra. . m. 134.
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Nyarspolgarok

Az 1918 el6tti orszaggy(ilési felszolaldsokban egyetlen egy politikus
hasznalta a ,,kispolgdr” szot a szliklatokoriség, kisszerliség értelemben:
Tisza Istvan 1917-ben. Tulajdonképpen & is az Est cim lapbol idézett. Ugy
tlinik, a fogalom ilyen lekicsinyld tartalommal a koz- és irodalmi beszédben
jelenik meg leginkabb, és nincs ez masképp a két vilaghdbora kozott sem.

A beszEl6tdl vagy a beszéd targyatol vald elhatdrolddas a pejorativ
»kispolgar” fogalom megkonstrudlasinak lényeges mozzanata. Ady
Endre Két Darmstddter cimi irdsdban mar teljesen kiforrott a tartalma:
»Az apa jomoda ember, aki egész életében kuporgatott. Hizmester a
sajat hazaban. Tipusa a kemény, vad, kicsi pénzszerzéknek, a garas ma-
nidkusainak, a kispolgari szivtelen korrektségnek. A fit pedig az apa-
nak onvérébdl fakadt cafolata. Lop, csal, zsarol, hogy rogton eldobja a
pénzt, amelyet lopott, csalt, zsarolt. Mintha valdsdgos kiildetése volna,
hogy harcoljon az apja dsszekuporgatott vagyonkdja ellen. Gy(loli az
apjat. Belopja magat lakonak az apai hazba. Végre is a két ember, apa
és fia, piszkos, véres éji harcban all egymassal szemben. A fig holtan ma-
rad a parbaj szinterén. Az apa gyézott.”*® A ,kispolgar” az irodalom
és az irodalomkritika eszkoztaranak kedvelt eleme. Hatdsos képi kife-
jezBerGvel, frappansan foglalja 0ssze a nagyszertiség ellentétét, s mindig
valami fulledtség lengi koril. Ady szovegében olyan polgdrinak mond-
hat6 vonasok értékelédnek le — a ,,kicsi”, ,manidkus”, ,,szivtelen” jel-
z8kkel vald asszociacio kovetkeztében —, mint a pénzszerzés képessége,
a takarékossdg és a korrektség. Az oreg Darmstidter egydltalin nem
szegény ember: vagyont kuporgatott 0ssze és haztulajdonos, mégis tipi-
kusan kispolgar, mert a pénzét végul nem hasznalja, nem él szabad, nagy-
vonalu életet, hanem a hdzmesterlakdsban kuporog.

A kispolgar azonban leginkabb azért megvetendd figura, mert kiviil-
belil a komfortra rendezkedik be, természetesen a maga kisszeri mod-
jan, hiszen a legtobbszor — bar nincsenek anyagi gondjai — nem gazdag,
és mert nem akar szenvedni. Az asztalndl semmiségekrdl beszél, kozhe-
lyeket mond, kisvarosi életet él, a mlivészetekben az egyértelmiit, az édes-
késet szereti, inkabb a pikantériat, mint az erotikat, inkdbb a miszticiz-
must, mint a misztikat, és mindig a nyugalmat, a rendezett életet
valasztja. Nagyon is polgdrias tulajdonsagok ezek, még akkor is, ha a
beszélSk szemszogébdl negativ tartalmakkal fogalmazddnak meg. A kis-

49 Apy Endre: Két Darmstadter. In: Us: Osszes prdzai mivei. Ujsageikkek, tanulmanyok. 6. k. Akadémiai
Kiadd, Budapest, 1966. 81.
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polgar polgar mivoltadhoz nem fér kétség, am & a polgar kicsinyitett, ne-
vetséges valtozata. Nem annak ellentéteként értheté meg, hanem a meg
nem valdsitott, a megrekedt, a kozépszer(i polgarisig megtestesitsje-
ként.’? A kispolgar karikattra és biralat, inkabb a m{ivész és leginkabb
az életmiivész ellenfogalma. A kritika azonban nem a polgér ellen ira-
nyul, az ir6nia tirgya az, hogy a kispolgar (nagy)polgarnak akar latsza-
ni. Nem a polgar megsemmisitését jelenti, hanem — éppen ellenkez8leg —
a polgari létforma kimondatlan felmagasztalasit.

A sziiklatokor(séget, a korlatoltsagot nem csupdn a kispolgar kifejezés
jelzi; hasonlé értelmd a nyarspolgdr sz6 is. Kérdés, hogy van-e a nyérs-
polgarnak politikai jelentése, és ha igen, akkor rokonértelmii-e a kispol-
garéval. A ,nyarspolgar” fogalom torténetét a kispolgaréhoz hasonld
modszerekkel kutattam. Legkorabbi szétari-lexikoni elgforduldsara az
1867-ben megjelent Magyar nyelv teljes szotdrdban bukkantam r4, itt la-
konikusan csak annyi all, hogy a német SpiefSbiirgernek a szolgai fordi-
tasa.>! A szotarkészits tehat feltételezte, hogy az olvasé érti a német kife-
jezést, és azt is tudni fogja, hogy a forditds miért szolgai. A magyar nyelv
torténeti etimoldgiai szotdra a kifejezést egy Bajza Jozsef-idézettel illuszt-
ralja, amely 1837-1843 kozott keletkezett: ,,Mid8n a karzat... tisztességes
nyarspolgarokkal megtelik... az nekem tetszik.” A sz6cikkiré utal arra s,
hogy a német SpiefSbiirger sz6 magyaritdsa nem tul sikeres; szerinte azért
nem, mert ,,a kifejezés forditdsa az el6zmények ismeretének hidnyiban
tortént”. Magyarorszagon tehdt mar egy pejorativ értelemben hasznalt
kifejezést vettek at a németbdl; eredeti jelentését — ,,a varos védelmét el-
14t6 fegyveres polgarok” didknyelvi glinynevét — nem értették, ezért lett a
landzsabol nyars.’? A Pallas is ugy tudja, hogy a sz6 Spiefbiirgert jelent,
és a kifejezés a varosi polgarsagot killonbozteti meg a vidékitdl (Pfahlbiir-
ger). Am ismeri ,,a gyalogkatonai szolgalatot teljesitS polgar” értelmet is:
ezeknek a polgaroknak volt fegyvere a nyars. ,,Korunkban sziiklatokord
embereknek giinyos elnevezése”’3 — zarja a magyarazatot a lexikon.

Amennyiben az orszaggy(lési dokumentumokban vagy a Magyar Tor-
téneti Szovegtdrban kutatunk a fogalom utdn kideriil, hogy ezt nemcsak
gunyosan hasznaltak, hanem ismerték és alkalmaztdk ,varosi polgar”
értelemben is. A politikai beszédben a ,,nyarspolgar” a rendi értelemben
vett polgart jelentette, és a beszéld mindig olyan szitudcidban alkalmaz-

50 A Magyar Irodalmi és Koznyelv Nagyszotaranak korpuszaban dsszegy(jtétt szovegeket vizsgaltam.
(http://www.nytud.hu/hhc/ utolsd letéltés: 2010. jalius 10.)

51 BaLLaGI Mr (szerk.): Magyar nyelv teljes szdtdra. Budapest, Franklin Tarsulat, [1867]. ,Nyarspolgar” szocikk.

52 A magyar nyelv térténeti-etimoldgiai szdtdra. 1. k. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1976. ,Nyarspolgar” szocikk.

53 Pallas Nagy Lexikona. ,Nyarspolgar” szocikk.
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ta a kifejezést, amikor az elmaradottsagként értelmezett malttdl kivant
elhatdrolédni. A fogalom azokra a varosi polgarokra illett leginkabb,
akik a modern gazdaségi struktiardkon kiviill maradtak, egy tradiciona-
lis, prekapitalista vildg tartozékaiként beleragadtak valami régimodi-
sdgba, mikozben a varos kindtte a céhes szabdlyozasok kereteit: a kisi-
parosra, a kiskereskeddre.’* A kisiparost, a kiskereskedét azonban a
politikai beszédben soha nem soroltik a nyarspolgar kozos nevezdje al4,
és a nyarspolgdrt nem tették meg a jogkiterjesztés alanyava. Az irodal-
mi szovegek viszont arrdl arulkodnak, hogy a fogalom hordozta a fen-
tebb vazolt értelmezést is: a felvidéki nyarspolgdrsdg magaba foglalta a
»kisvarosi kosztad6 gazdikat, iparosokat, szatocsokat, bérkocsisokat”.
»A selmeci és egyéb felvidéki varosok részben még ma is régi allapota-
ban megmaradt, de részben mar 4talakult” polgarsigaban ,,még eleve-
nen élnek a régi bastydk kozé szoritott élet hagyomdnyai, kicsinyessé-
geikkel, nagyzolé polgari gégjiikkel, korlatoltsagukkal”.

A nyérspolgarban a kétféle értelem — a varoslaké polgdr és a sziik 14-
tokord ember — sokkal ink4dbb 6sszeér, mint a kispolgarban. Ez ut6bbi-
nal disszonancidt okoz, hogy mig polgarosodo6 polgarként jovSidejlisé-
get testesit meg, addig pejorativ jelzGként a maradisagra, tehat a maltra
utal. A nyéarspolgar mindkét jelentésének idSbelisége a multba helyez-
hetd, ezért politikai program kifejezésére nem alkalmas.

Az orszaggylilési felszolaldsokban egyébként a ,,nyarspolgdr” sz6 elS-
szor 1872-ben jelent meg, Kormendy Sandor beszédében. Kormendy az
altalanos szavazdjog bevezetését szorgalmazta. Azzal érvelt, hogy a cen-
zushoz kotott valasztjog a rendiséghez hasonld killonbségeket hoz Iét-
re az emberek kozott, dm ez nem természetes, tehdt nem jogszer( alla-
pot. A jogkiterjesztésre felszolitd parlamenti szovegekben a kispolgar
mindig a politikai kozosségen kiviil helyezkedik el, és mindig az éppen
aktualis jogi szituaci6 dldozata. Kérmendy nem beszél kispolgarokrol,
am emliti a nyarspolgdrokat, méghozza mint kozépkori Hausherreket
és szavazati joggal rendelkezd allampolgarokat. A fogalom itt elsGsorban
azt hivatott hangsulyozni, hogy a k6zépkori rendiség még mindig uralko-
dé allapot ott, ahol mar modern tarsadalmi struktirdknak kellene len-
niiik.>® Nem sokkal késébb, 1878-ban Edmund Steinacker (Odén) a pol-
gari politika és gazdalkodas megvaldsitasanak sziikségességére szdlitotta
fel az dllamhatalmat. Ennek megvaldsitasat a polgari felfogds elterjeszté-

5 | Nay Zsuzsa: i. m. 202—209.
5 ScHapruN Aladar: Magyar irdk. Irodalmi arcképek és tollrajzok. Nyugat, Budapest, 1917. 37.
5% Kepviseldhdzi Napld. 1869. XXIII. k. 33. Kdrmendy Séndor felszdlalésa.
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sében latta, s ezzel, szarkasztikusan, a nydrspolgari magatartdst allitotta
szembe.’” A nydrspolgdr (varosi polgar) kifejezés a polgarokéhoz képest
elmaradottabb szemléletmodra utal, leginkabb azért, mert a nyarspolgar
onzésén és lokalis érdekein nem tud feliilemelkedni, nem alkalmas arra,
hogy nemzeti és dllami szinten konstrudlja meg politikai identitdsat: ,,...
mindig csak a sajat érdekeit és a municzipiumét veszi, a haszon elvét al-
kalmazza a maga eljdrdsara, és lattuk 1848-1849-ben, hogy valahany-
szor veszély kozeledett, elGallottak a varosok tisztviseldi, nyarspolgdrai,
és vitték a kulcsokat és a hodolatot barkinek, hogy bantéddsuk ne le-
gyen, hogy tartsak meg a varost, és annak anyagi érdekeit védjék meg.”>8

Az orszaggylési dokumentumokban hatvankétszer fordul el§ a
»nyarspolgar” fogalom; 1900 elétt tizenhat alkalommal hasznaltak,
majd 1918-ig négyszer, és csak egy esetben jelolt politikai tartalmakat:
Vajda Sandor (Alexandru Vaida Voevod) erdélyi roman politikus be-
szédében. Itt valoszindleg a jellegzetesen erdélyi tarsadalomképre utal a
»nyarspolgar” sz6 hasznélata (félmiivelt, adminisztrativ funkciét betoltd
tisztvisel§ — a kozigazgatdsi bizottsdg tagja), mert Vajda nem a polga-
rosodasrol sz6l6 polémidban hasznilja a kifejezést, hanem a romdnok
nemzetiségi és valldsi érdekeit sértS kérdés birdlatakor. A ,nyarspolgar”
kifejezést a 19. szdzadban féként valamilyen kritikat kozvetits szoveg-
kornyezetben hasznaltdk, késSbb veszitett politikai tartalmaibdl, és csu-
pan a maradisagra, korldtoltsidgra utalt, vagy alkalmat adott az ironi-
zalasra.’® A két vilaghabord kozott a ,,nyarspolgar” szét szinte soha
nem alkalmaztik onmagdban, a kifejezéshez ragasztott jelz8k beszéde-
sek: régi, haboru eldtti, régi vilagbeli, bécsi, német, jambor, j6zan, sziik
latokord, pacifista, jomaodua, jollakott, sziirke, szegény. Orszaggytilési
dokumentumban a ,,nyarspolgar” utoljdra 1955-ben fordult el, de a
masodik vildghdbort utdn csupan kétszer hangzott el.®0

A Magyar Torténeti Szévegtdrban szdzkilencvenkilenc eléforduldsét
ismeri a nyarspolgdr szonak, 1920 elStt 6tvenegyszer jelenik meg,
1920-1945 kozott nyolevanhatszor. 1900 el6tt tizenegyszer hasznaltak
tarsadalmi csoport megjelolGjeként (varosi polgdr értelemben), és tizen-
négyszer sziiklatokorliséget értettek alatta. 1900-1920 kozott mar csak

57 Uo. 1875. XVI. k. 314. Edmund Steinacker (Odon) felszélalasa: ,a t. ministerelnk ar polgérokat nem ismer,
csak allampolgarokat és nyarspolgérokat”.

58 Uo. 1892. XXVII. k. 412. Herman 0tt6 felszdlalasa.

59 Paris ostroma utan humorisztikus képek voltak forgalomba: az egyiken egy nyarspolgar konnyez6 sze-
mekkel &ll a maga kovér dlébe mellett és azt mondja:. .. kénytelen vagyok téged megenni, hogy a te szé-
modra megmentsem szegény gazdadat.”. (Uo. 1910. XXXVII. K. 205. Tisza Istvan felszélalasa.)

80 Orszaggyilési dokumentumok. http://mpgy.ogyk.hu/ (Utolsé letdltés: 2010. jalius 10.)
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négy alkalommal volt varoslaké a nyarspolgar, és huszonegyszer nevez-
te meg a korlatoltakat. Az 1920-1945 kozotti nyolcvanhat nyarspol-
garbol mar csupdn kett§ tekinthetd tarsadalmi fogalomnak. A nyars-
polgar varosi polgar értelme a nyelvbél lassan kikopott.6!

Kapitalista kispolgar: az ellenség

A kicsinységhen rejlo gonoszsag
A kispolgdrnak mint ellenségfogalomnak az elemzése nem tartozik szoro-
san jelen dolgozat targydhoz, hiszen ebben az értelemben leginkabb a
miasodik vilaghabora utan hasznaltak. Az 1962-es kiadast Uj Magyar
Lexikon sz6cikkir6i amolyan kozbiilsS rétegként, a burzsoazia és a munkds-
osztaly kozotti tarsadalmi csoportként lattak a kispolgarokat, akik részint
proletarizaldtak, részint felemelkedtek a burzsodzidba. Mindenképpen
veszélyesek, mert egyrészt ragaszkodnak a t6kés magantulajdonhoz, mas-
részt mert a (szocialista) jov3 megvalOsitasanak eszméje nem lelkesiti
Sket, viszont a multhoz valé nosztalgikus és romantikus kot3dés anndl
inkabb jellemzd rajuk. Belsd ellenségként Sk taplaljak a munkdsmozga-
lomban a revizionista, reformista és individualista elhajlasokat, tehat elfor-
dulnak az egyenld és homogén, a mindig eldre tekinté dolgozok kozossé-
gétdl. A maradisdg, egy régi, letlint vilighoz val6 tartozas még a dualizmus
idején keriilt a kispolgar jelentései kozé. Am amig akkor a begyepesedett-
ség a modernitds viszonylatiban fogalmazoédott meg, 1962-ben a nagy-
tizemi szocialista gondolkod4stdl torténd elzarkdzas biinévé alakult At.
A kispolgdrnak a munkdsosztalyhoz vald tartozdsa tulajdonképpen pol-
garias vondsainak felszamoldsat és dolgozdva valasat, vagyis egyrészt
megsemmisiilését, masrészt ellenségként valo lathatova tételét jelenti.6?
A kispolgédrt mint ellenfogalmat mar a Tanacsok Orszagos Gytilésé-
nek szovegeiben is felfedezhetjiik, de gyokereit természetesen a marxista
osztalyharc-ideoldgia altal kialakitott ellenségképben kell keresni. Ennek
a képnek lényeges eleme a bizonytalansig és az ingadozds, ami ezt az
osztalyt jellemzi. Marx is tigy latta, hogy a kispolgari identitdst megha-
tarozza ,a gazdagabb osztilyokba valé bekeriilés reménye és a proleta-
rok, sét, a koldusok kozé valo lesiillyedés félelme”, az ebbdl fakado labi-
litas, konzervativizmus, multba nézés — vagyis a kispolgarok reakcidsak,

6 Magyar Irodalmi és Kéznyelv Nagyszotaranak korpusza/Magyar Torténeti Korpusz/Magyar Térténeti
Szbvegtar (http://www.nytud.hu/hhc/; utolsé letéltés: 2010. jalius 10.)
62 (Jj Magyar Lexikon. Akadémiai Kiad6, Budapest, 1962. A ,kispolgar” szécikk.
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tehat nem forradalmiak.®3 Ehhez szorosan hozzatartozik, hogy megbizha-
tatlanok, mert bér a t6kével és termelGeszkozokkel rendelkezd nagypolgér-
sdg uralkodik rajtuk és elnyomja Sket, az uralkodé osztalyhoz mégis
hiiségesek.t* A tétova, akaratgyenge, csetlé-botlé kispolgar az 6ntudatos,
vasokld munkas ellenképe. Elesett és becsapott, ennek ellenére a gazdag
és Gt kizsakmanyol6 burzsodzia soraiba igyekszik, célja a vagyonszer-
zés, kicsiny tulajdondhoz ragaszkodik — illaziokat kerget tehat ahelyett,
hogy a szocialista eszkatoldgia egyenlésits tarsadalmat épitené.®d

Ezért aztin a Tanacskoztarsasag idején 6 az, aki eldssa a zsirt, a szalonnat,
a babot meg a buizat (6nz8 modon ragaszkodik tulajdondhoz — az j hatal-
mat onzetleniil timogat6é munkastdl eltéréen, akit riadasul ezzel a gesztu-
saval megrovidit), a févaros védelménél nem lehet ra szamitani, tehat ,,meg
kell vonni téle a 1étjogosultsagot”.6¢ 1919-ben nincs idé kivarni, hogy a
kispolgar valésagos osztalyhelyzetére raébredjen, és ezdltal a munkdssig
szovetségesévé valjon. Igy lesz belle megsemmisitendd bels6 ellenség.

A baloldali irodalomkritika mar az els§ vilaghdboru elStt ismerte és
hasznélta a ,,kispolgar” fogalmat ,,politikai ellenség” értelemben is. A kis-
polgarisag Pogany Jozsefnél a naturalizmussal, illetve altaldban a husza-
dik szdzad eleji 1j irodalmi irdnyzatokkal all szemben: azt a régit jelenti
tehdt, amelyhez képest ezek az iranyzatok tjként hatirozzak meg magu-
kat. Az 4j irodalmak jelent8sége a konvenciok leromboldsidban van, vagyis
azoknak a korldtoknak a megsemmisitésében, amelyekre leginkdbb a
»kispolgari” jelzd illik. A konvencidktdl valé szabadulds lehet$sége a kis-
polgarban meghasonldshoz vezet: a konvencidk egyrészt [ényegi tartozé-
kai, a szabadsig ugyanakkor a kapitalizmus magaslatai felé nyitja meg
szamdra az utat. Pogany a kispolgdrban a kapitalizmus dldozati bara-
nyat latta — a kispolgdri konvenciok mint a szabadsag hidnyanak, vagyis
az elnyomdsnak a megnyilvanuldsai, ropke ideig az egyiittérzés targyat
képezik —, 4m mivel a kispolgdr szabaduldsa a kapitalizmusba valé tor-
tetést jelenti, régton el is hatarolodott téle.®” Pogany — aki szerint a ka-
pitalistak nyakat ki kellene torni — a kispolgarok azon vondsait ragadta
meg, amelyek a dualizmus kori ,,kispolgar” fogalom lényeges elemei: egy-
részt azt, hogy nem vehetnek részt az dllam iranyitdsiban, mert nem tar-

83 Karl Marx: Forradalom és ellenforradalom. Ford.: Kunn Zsigmond. Budapest, 1919.

64 MapzsaR Jozsef (szerk.): Tdrsadalmi Lexikon. Népszava Kiad6, Budapest, 1928. ,Polgarsag” szdcikk.

85 Haraszm Sandor: A kispolgarsag témegmozgalmairdl. Tdrsadalmi Szemle, 1932/8. 337-343.

86 Szapo Marton: A dolgozo mint llampolgér. Korall, 2007/27. 153—158.; Tandcsok Orszagos Gydlése. 1919.
. k. 104. Kovacs Sandor felszélalasa.

67 PogANY Jazsef: Irodalom és politika. In: UG: Harcok emberei. Irodalom és politika. Népszava Kiadd, Buda-
pest, 1911. 8-19.
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toznak az egyenl§ politikai jogokkal rendelkez8k kozosségéhez, masrészt
az egyértelmi torekvésiiket, hogy oda keriiljenek. Pogany Jozsef termé-
szetesen nem kivant a polgari tarsadalom legitim tagja lenni, hanem el
szerette volna torolni azt, és egy ujfajta legitimitdst kivant létrehozni.
Ezen a ponton kiillonboztette meg magat a kispolgartol.

Derék kispolgar: a hos

A kicsinységhben rejlo erd
A két vilaghdboru kozotti orszaggyiilési szoOhasznalatban a ,,kispolgar”
fogalom sok szempontbdl nemigen viltozott. Tovabbra is a jogfosztot-
takat jelolte, 4m a jogkiterjesztést nem mindenki helyezte ugyanazokra
az ideoldgiai alapokra. A Tandcskoztarsasdg emléke ranyomta bélyegét
a felszélaldsokra; a kispolgdrsigra ugy tekintettek, mint a polgdri tar-
sadalom és jogrend védelmez3jére. Politikai értelemben vett védtelensé-
ge és kiszolgdltatottsiga még mindig lényeges vondsok, 4m hangstlyo-
sabbak azok a sz6fordulatok, amelyek erejét konstataljak. A védelmezd
szerepkor arra utalt, hogy a kispolgarok helyét a polgari tarsadalom ha-
tarain belil jelolték ki, de ugyanakkor 8k maguk a hatar. Aki még csak
nem is kispolgar, az a proletdr, a fenndlld jogrend potenciilis ellensége.
A kispolgarsag ,,utolsé bastydja a nemzeti és polgari tirsadalomnak”,
,»Vizmosasos teriileten a véderds”.%8 A polgari tarsadalomnak végvarai-
ban, védégatjain fegyveres Grséget” teljesit; az dllam legbiztosabb katondi,
a rendfenntartdk soraibdl kertilnek kij stabil, polgari elem, a tirsadalom
megbizhaté rétege, a bolsevizmus gatja a ,,proletar arvizek hataran”.%?
Militarisztikus elemeket magdba foglald kép ez, amely egyértelmien
a Tandcskoztarsasag bukdsa utan kapcsolddott a ,,kispolgar” fogalma-
hoz, s a jobb- és a baloldali politikusok retorikdjaban egyarant felbuk-
kan. Az a félelem fogalmazddik itt meg, amelyet az 1919-ben hatalom-
ra jutott kommunistdk és a veliik egyesiilt szocidldemokratdk politikai
programjanak emléke, az aktudlis hatalmi rendet felboritani képes de-
mokratikus 4talakulds vizidja ébresztett. Erre a félelemre mutatott ra
Rupert Rezsd baloldali liberalis politikus is: ,,Mindenkitdl lehet félni,
csak a munkdassagtol nem. Lehet félni a nem szervezett, a nem igazi, a
nem értékes munkdstdl, a lumpenproletiridtustdl, a csGceseléktdl és a
csbeselék élén 4llo entellektiielektdl. Foleg ezektdl, akiknek a munkdssag-

88 Nemzetgyilési Napld. 1922. VIII. k. 141. Vézsonyi Vilmos felszélalasa.
89 Uo. 1931. XXIII. k. 575., illetve 1927. XXVI. k. 127. Fabian Béla felszolalasa.
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hoz semmi koziik nincs. Mindenki, aki kinn az életben aggddik, remeg,
hogy ne j6jjon felfordulds, éppen ezekre az egyszer(, becstiletes embe-
rekre, erre a dolgozd kispolgéri rendre, a dolgozé munkdsokra tekint
bizalommal, mint a konszolidacié garancidira.””? Rupert a kispolgar
kifejezést Osszekoti a munkdséval, hogy annak egyszer(iségét, becsiile-
tességét, megbizhatdsagit bizonyitsa, és a bizalmat a szimdara megsze-
rezze. Lathatd az is, hogy bar a politikusok kiilonbséget tettek munkdas
és proletar kozott, a hatarok nem voltak annyira élesek, hogy a munka-
sokhoz kapcsol6do szorongdsokat fel tudtdk volna oldani.

Mig a ,,munkds” fogalma a proletarizal6dds veszélye miatt kompro-
mittalodott, addig a ,,kispolgarhoz” nem tapadtak ellenséges érzelmek.
Az dllampolgari jogait gyakorlé kozembertdl elvartdk a megbizhatdsa-
got. A tarsadalom politikai kozosségébe tartozdst olyan polgari érték-
rendhez kototték, amely magaba foglalta az egzisztencidlis onalldsdgra
torekvést, a magantulajdon gyarapitisinak fontossagat és a hatalomhoz
valé lojalitdst. A szocidldemokratikon kiviil senki sem beszélt dltaldnos
és titkos szavazati jogrdl: a honatyak 4ltaldban gy gondoltik, hogy a
valasztopolgarnak teljesitenie kell bizonyos feltételeket. A jogkiterjesz-
tés politikai programja leginkabb arrél szolt, hogy az elvarasoknak a kis-
polgar megfelel, a munkasokat pedig kispolgarokka kell tenni.”!

Ezt az elgondoldst azonban a szocialistak mar 1918 elétt is veszélyes-
nek taldltak, mert szerintiik a jogkiterjesztés efféle értelmezése odavezetne,
»hogy a legkorlatoltabb, szocidlis szempontoktdl legkevésbé athatott,
legkevésbé szervezett és legkevésbé szervezhets elem” kezébe keriil a ha-
talom. ,,A kispolgdrsdg teljesen a tarsadalmi tekintélyek hatdsa alatt 4ll,
gondolkoddsa, erkolcse teljesen annak hatdsa alatt alakul, mindenkor a
leglojalisabb alattval6, mert 6nall6 gondolkodasra teljesen képtelen.””?
A Horthy-korszak idején azonban a szocidldemokratak évakodtak attol,
hogy parlamenti beszédeikben a kispolgart elmarasztaljak. A két vilag-
hiboru kozotti szocidldemokrata orszaggytilési felszolaldsokra az jellemzd,
hogy a kispolgdrokat a munkasokéhoz hasonlé értelemmel ruhdztik fel,
az egyenld, dltaldnos és titkos valasztdjogot mindkét csoport szimara
vindikaltdk. Hangstlyoztik a kispolgarok azon vondsait, amelyek szocia-
lis, gazdasdgi, ideoldgiai szempontbdl a munkasokhoz kozelitik, és azok-
kal egyiitt a dolgoz6 néphez soroltdk Sket.

70 Uo. 1935. XVIII. k. 185. Rupert Rezs6.

"1 Erre példaként hozhatoak fel a kivetkez szoveghelyek: Uo. 1920. X. k. 353. Berki Gyula felszolalasa;
Uo. 1927. XXIV. k. 414. Csék Kéroly beszéde.

72 Setymes Karoly: Plurélis szavazat. Huszadik Szdzad, 1908/9. 209-211.
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Ezért — az 1918 eldtti id&szaktdl eltéréen — harc indult a fogalom ki-
sajatitasaért. Gl Jend és Vazsonyi Janos a kispolgdrok képviselGjeként
tekintett magdra;, 4m ,,ezt a képviseletet mindenki magaénak mondhat-
ja” —hangzott el a tiltakozas a kisajatitassal szemben.”? A szocidldemok-
rata retorikdban a kispolgar és a munkds egytitt a dolgozo népet alkotta —
a mozgalom a ,,dolgozd” fogalmanak ilyen irdnyu kiszélesitésével igye-
kezett szélesebb bazist teremteni, ami ellen a keresztényszocialistak és a
kisgazdak is tiltakoztak.”* A vita leginkabb arrél szélt, hogy a kispol-
gar a polgarsighoz vagy a dolgozd néphez tartozik-e, megbizhatd koz-
embernek és hazafinak tekinthets-e, vagy az arisztokricidval és a nagy-
tékésekkel, vagyis a kizsdkmanyolo osztillyal szemben helyezkedik-e el.

1920-1945 kozott a Magyar Torténeti Szovegtdrban szaztizennyolc
esetben bukkan fel a ,,kispolgar” sz6. Ebbdl 6tvenkettd elGfordulas, vagyis
negyvennégy szazalék nem pejorativ értelmd, hanem gazdasigi-szocioldgiai
kategoria. Kijelenthetd, hogy a két vilighdbora kozott legalabb olyan
gyakran hasznaltak a fogalmat egy tarsadalmi jelenség megfogalmazasara,
mint gunyos értelemben. A kifejezés a polgari tirsadalmi rendbe valé beil-
leszkedést, vagyis a politikai hatalom szempontjabol legitim dllampolgari
magatartas elsajititdsat kivanta elGsegiteni. A két vilaghabora kozott a
polgdrosodas nem ideolégiai program tobbé. Mivel azonban a ,,kispolgar”
fogalom alkalmas a temporalizaldsra, igy akar agy konstrudlhattak, hogy
az a kommunista ideoldgidval konkural6 azonosuldsi stratégiat jelentsen.
A proletdr a fennallé politikai rendszerrel szemben 4ll, azt ellenségnek,
megsemmisitenddnek tekinti. A kispolgdrnak a legitim hatalom azonban
felkapaszkodadsi, érvényesiilési lehetSséget ad, Gt ugyanis a polgarsagba
valé igyekezete kapcsolja a horthysta allamhoz. A proletar soha nem szeretne
polgar lenni; nem arrdl dlmodozik, hogy egyszer majd bekeriil abba a kaszt-
ba, ahol ,,az anyagi jobblét s a »snejdig« tirsadalmi magatartds a sziirke
tomegbdl kiemeli”7° &t, hanem meg szeretné semmisiteni a kasztokat.

A proletarral szemben a kispolgdr olyan értékei is pozitiv szinezetet
nyertek, amelyeket kordbban régimddinak tartottak. Péld4ul a kisipa-
ros miihelye vagy a kiskereskedd boltja mar nem a modernizaciénak el-
lenall6 céhes eszmék mikrovildga, hanem a tarsadalom stabilitasat szol-
gal6 emberi kapcsolatok szintere, ahol olyan értékek miikodnek, mint
a csaladcentrikussag, a takarékossag, a munkaszeretet.”®

78 KepviselGhazi Napld. 1927. XIII. k. 356. Haller Istvan beszéde.

74 Uo. 1922. XXXI. k. 35. Lendvai Istvan beszéde; 1922. XXXI. k. 99. Kiss Menyhért beszéde; 1931. VI. k. 6.
Meskd Zoltén beszéde.

75 Féja Géza: Viharsarok. Az als6 Tiszavidék foldje és népe. Athenaeum Kiadd, Budapest 1937. 52.

76 | NaGY Zsuzsa: i. m. 209.; Képviseléhazi Napld. 1935. VI. k. 73. Téth Pal beszéde.
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Az identitdskonstrukciot elGsegitd ,,kispolgar” fogalom tehit részben
az integraciot szolgalta. De kiknek az integracidjat, és hova? A Békés-
megyei kispolgdr cim( politikai hetilap’” olvaséi elsésorban egy kisvaros
lakoi voltak, tehdt a cimben szerepld kispolgar kifejezés rajuk utalt elsd-
sorban. Am amikor a lap arrél tudésitott, hogy a Kisgazdapart a Kispol-
garok Partja megnevezést kivanja felvenni, akkor ezt a gesztust a cikk-
ir6 ugy értelmezte, mint a partprogram kiszélesitését a kispolgarsag —
vagyis a kishivatalnokok, a kiskeresked&k és a kisiparosok —irdnyaba.”8
A kispolgar mint osztaly elsGsorban 6néll6 termel8i mivoltaban ragad-
hat6 meg, és az aktudlis kormdnyzati rendszer és politikai kulttra irdnti
lojalitdsa, vagyis megbizhat6siaga okan kiiloniil el a proletarokt6l.”®
A ,kispolgar” fogalom hozzajarult ahhoz, hogy a kisegzisztencidk a po-
litikai vizi6 részévé viljanak, a nemzet soraiba integral6djanak: a szo-
cializaciot, viselkedési, magatartdsi mintak elsajatitdsat, értékek, szim-
bélumok interiorizaldsét tette lehetGvé.

A Horthy-korszak legfontosabb politikai vizi6ja az erds, egységes nem-
zeti Magyarorszag, dm a megteremtésérdl sz616 elképzelések korantsem
egyformak, st néha szemben dllnak egymassal. A par excellence ellenség
a kommunista, aki ezt a viziét egyaltalin nem akarja épiteni. De ellen-
tét szarmazott abbol is, hogy a vizi6 megteremtését ki hogyan képzelte
el, példaul milyen nemzettudatot igyekezett kialakitani. A ,,kispolgar”
fogalom temporalizaltsiga — kosellecki értelemben — azt is jelenti, hogy
az eszkatologikus jovS szempontjdbdl a magat ebbe a kategoriaba so-
rolé egyén tettei, magatartasa jo és rossz dontésként is értelmezhetSk.30
Igy lesz a kispolgar polgarocska, a polgari tarsadalom integralt része,
akinek céljai és értékrendje megegyezik azokéval, akik hatalmi pozicio-
bél szélalnak meg; bar elkuloniil télitk valamelyest, az aszimmetria csu-
pan mindségi értelemben miikodik, és nem teremt ellenfogalmat.®! Dina-

77 A lap Mez6berényben jelent meg 1920-1923 kizott, Wagner Péter és Szabd Arpad szerkesztette.

78 A cikkird szerint a hetilap cimének kivélasztasat hasonld célok vezérelték: ,Mi e kis lap meginditdsakor
éppen a fent jelzett okbdl vélasztottuk a Kispolgdr cimet, ezzel is jelezni akarvan, hogy a kisgazdakkal
egylttm(ikddd, tehat tulajdonképpen egy tarsadalmi osztélyba sorozhatd fent emlitett elemeket dssze
akarjuk hozni oly médon, hogy kell6 megértéssel a kispolgari tarsadalom meger6sodését elsegitsék.”
(Békésmegyei Kispolgar, 1921.11/1.)

'3 Bekésmegyei Kispolgar, 1921. 3/1.

80 Reinhart KoseLLEck: Az aszimmetrikus ellenfogalmak térténeti-politikai szemantikaja. In: U6: Elmult j6vé.
A torténelmi id6k szemantikdja. Ford.: SzaBd Marton. Atlantisz Kiadé, Budapest. 2003. 241-298.

81 |gnotus P4l olyan gydjt6fogalmat hasznal, amelyben a kispolgérok mellett a parasztokat és a munkésokat
is integralni kivanja: , A felsébb osztalyok tehat nalunk is lehanyatléban vannak, s a medence, hova nem
fulladni, hanem Uj életforma lehet@sége végett szalljanak ald, csakis a polgarsag lehet. S itt a féldetlen pa-
rasztsag hatartalan tabora, mely ha féldhoz s munkéhoz, a munkassag, mely ha munkahoz és biztossaghoz,
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mizmusa révén a fogalom kijeloli a polgarsig eléréséig bejarandé utat,
megfogalmazza a megvaldsitasra érdemes idealt, am ugyanakkor kije-
16li a korl4tokat is, hiszen a kispolgdr az, aki (nagy)polgari stitusra va-
gyik, de mindenki tudja, hogy soha nem fogja elérni azt.

Es igy valik bel6le — a népi irdk tollan — parvenii kisember, aki nagy-
nak szeretne latszani, de a nagysdgot csak a mdsok irdnti megvetésben
és gégben tudja megélni. A kispolgar a kuldkhoz hasonlithaté ellen-, s6t
ellenségfogalom,?? a népi irok ,,népének” ellensége, aki varosi, varosias
mivolta, a fennallé politikai berendezkedéshez val6 alkalmazkodasi kész-
sége,33 esetleg idegen etnikuma miatt3* 4ll szemben a népiség szellemi-
politikai programjdval. A kispolgart azonban a népi irdk is integralo-
dédsa szemszogébdl ragadtik meg és itélték el.

A kispolgarsag osztallya szervezésének politikai programjat a Kispol-
garok Fuggetlen Partja véllalta magara. 1938-ban, a part hivatalos lap-
jaban, a Kispolgdrban Varkonyi Lajos szabd kisiparos mar osztalyon-
tudatdnak magabiztossagaval szélitotta meg tarsait: ,,Ebredj kispolgar
ontudatra! Jogod van az élethez és jogod van a boldoguldshoz. Mert a
te munkad a tirsadalom legértékesebb munkdja, a te vallad az dllam
legerésebb oszlopa.” 8’ Varkonyi Lajos tehat elég jol felmondta a leckét,
amikor az dllam oszlopardl és szenvedS emberekrdl beszélt. Csakhogy
a kispolgar a Horthy-korszak végén mar nem aldozat, hanem életéért
és boldogsagaért kuzds hds, aki mar nem csupan énmagdt vagy sajat
osztalyat képes megmenteni, hanem mint a polgari eszmék igazi hordo-
z6ja, az emberiséget is megvaltani hivatott.3¢

a kispolgar, ki ha megélhetéshez, a hivatalnok s a tisztviseld ki ha ellattatashoz s megallapodashoz jusson:
csak a polgérisaghoz juthat el, csak a polgdrisagban allapodhatik meg.” (IenoTus Pal: Idegen gondolatok
és intézmények. Szép Szd, Budapest, 1937. 19.)

82 Arrdl, hogyan konstrualtak ellenségfogalmat a népi irok a kulakbol, lasd BoLcAr Déniel: A kuldk érthetd
arca.l. m.

8 Feja Géza: i. m. 60, 245.; VEres Péter: Mit ér az ember, ha magyar. Levelek egy parasztfitihoz. Magyar
Elet Kiado, Budapest, 1940. 34-43., 52.

84 Veres Péter: Az Alfgld parasztsdga. Oravetz Kiadd, Budapest, 1936. 15.

8 Kispolgdr. A Kispolgarok Fiiggetlen Partja hivatalos lapja. 1938/ 1.

8  Talan itt az ideje, hogy megvédie az irodalom a polgar fogalmét, Gj értelmet adjon e fogalomnak, mely
az eur6pai ember szdmara magéba z&r mindent, ami az élet igazi célja és tartalma. A hésies, az alkotd,
tehét szocialis szellem( kispolgdr, életformaival, kétszoba-hallos lakasigényével, topolini-kocsijaval, szel-
lemi magatartésaval az eurépai embereszmény lehetne, ha a polgarsag nem adja ki kezébdl azt az erkolcsi
hatalmat, azt a szellemi fegyvert, az izlés, értelem, erkélcs igényének fegyverét, melynek végsd értelme
az eurdpai kultdra volt.” (MARAI Séndor: Kassai Grjdrat. Révai Kiadd, Budapest, 1942. 75.)





