TAKACS ROBERT

Sport és tjsagiras Bern utan*

1954. jalius 4-én valami végzetesen eltért. Nem csupan az
Aranycsapat életében, hiaba kovetkezett a berni dénté utan
is egy Ujabb, masfél éves veretlenségi sorozat. Mint tudjuk, az
elvesztett dénté utan az emberek az utcara vonultak, Sebes
Gusztav szovetségi kapitany fejét kovetelték, betdrtek a Magyar
Radio éptiletébe, villamost boritottak fel a kértton: a maradék
nemzeti bliszkeség elvesztéseként megélt mérkézés valtotta kiaz
els6é spontan, rendszerellenes megmozdulast Magyarorszagon.!
Am a vereség felszinre hozta a magyar sportiranyitas addig —
az élsportolok nemzetko6zi sikerei altal — elfedett visszassagait,
valamint a sportvezetés ala rendelt sportijsagiras sérelmeit is.

* A tanulmany az OTKA PD 109103 ,A megnyil6 orszag: kulturalis transz-
ferek, kelet-nyugati kulturalis csere és Magyarorszag a hideghaboruban
(1953-1975)” cimu kutatas tamogatasaval készult.

! Az eseményeket els6ként Ember Maria ujsagiré mint szemtanu dolgozta
fel, aki 1954-ben a Magyar Nemzet munkatarsa volt. (Lasd EmMBErR Maria: ,A kis
magyar ,focialista forradalom”. Elsé irodalmilap, 2001/1. 40-45.) Ugyanakkor
a tuntetésekrél, a Magyar Radi6 ,els6” ostromarél mar Hajduska Istvan uj-
sagiré beszamolt 1988-ban kiadott visszaemlékezésében. (Haipuska Istvan:
Tollforgatd forgoszélben. Budapest, Tomegkommunikaciés Kutatokézpont,
1988. 91. Torténészi feldolgozasa: MaJtenyl Gyorgy: Focialista forradalom.
Kritika, 2009/12. 25-27.) Az elsé rendszerellenes demonstracio jelentéségét
tobb szerzé is alahuizta (Revisz Sandor: Egyetlen élet. Gimes Miklés térténete.
Budapest, 1956-o0s Intézet—Sik Kiado, 1999. 207-208.; RaiNner M. Janos: Nagy
Imre. Politikai életrajz. II. k. 1953-1958. Budapest, 1956-os Intézet, 1999. 97—
98.), mig példaul a korszak atfogdé bemutatasara vallalkozo6 kotetben (GyARMATI
Gyérgy: A Rdkosi-korszak. Budapest, ABTL-Rubicon, 2011.) emlités sem esik
rola.
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Utébbi Osszecsapas — a berni donté fél évig huizédé ,harma-
dik félideje”, amelynek kézponti eseménye Feleki Laszlonak, a
Népsport f6szerkesztdjének blinbakka minésitése és eltavolita-
sa volt — a Sztalin halala utan megindult politikai valtozasok és
a nyomukban Magyarorszagon kibontakoz6 politikai ktizdelem
keretébe agyazodott.

A sport, illetve a Népsportés a sportijsagiras helyzete
Bern elott

A sport és a sajto szovjetizalasa

A ,fordulat éve” — 1948 — utan a rendszer kiépitése még éveket
vett igénybe. A sztalinista alkotmanyt 1949. augusztus 20-an
fogadtak el, a megyerendszer atalakitasara és a tanacsrendszer
kiépitésére 1950-ben kerult sor, mig a sportiranyitas és a sajté
szerkezetének szovjetizalasa csak 1951-re valt teljessé. A pro-
fesszionalizmus elleni kampany és az amatérizmus bevezetése
az élsportban mar az 1940-es évek végén megkezdédott. 1950-
re megtortént a sportegyestiletek atalakitasa: orszagosan 19
sportegyestiletet hivtak életre, amelyek toébbsége egy-egy aga-
zati szakszervezethez koétédott (Vasas, Epiték, Elére, Postas,
Lokomotiv, Traktor stb.). Emellett a minisztériumok (Honvéd,
Dézsa, Bastya), oktatasi szervek (Haladas, Munkaerétartalékok)
is rendelkeztek sajat — kivételezett helyzetti — sportegyestiletek-
kel. A rendszer kiépitését azonban az Orszagos Testnevelési és
Sportbizottsag (OTSB) felallitasa tette teljessé, amelyrél 1951
januarjaban doéntétt a Minisztertanacs. Igy az addig a Vallas-
és Kozoktatasi Minisztérium ala tartozé hivatalbdl egy nagy
apparatussal dolgoz6, a magyar sportélet egészét igazgatod, az
egyes — szintén gyodkeresen atalakitott — sportagi szovetségek
felett is gyamkodé szervezet jott létre.

A sport politikai iranyitasanak természetesen a Magyar
Dolgozok Partjan (MDP) beltl is volt felel6s szerve: a sport-
tgyek a Kozponti Vezetéség Adminisztrativ Osztalya, illetve
annak Sportalosztalya ala tartoztak, s a legfébb felelés a legfel-
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s6ébb szinten Farkas Mihaly volt. Az Adminisztrativ Osztalyhoz
sorolas azt jelzi, a partvezetés nagy jelentéségét tulajdonitott
a sportigyeknek. A partkozpont fenti részlegéhez tartozott a
beltigy, a fegyveres erék, az igazsaglgy, a kozigazgatas és az
egészségligy. A harmadik vilaghaborura valé felkészilés idején
— 1953-ig — érvényben maradt az Gjabb haboru elkeriilhetet-
lenségének sztalini tétele, a sport pedig szorosan kapcsolédott
a honvédelmi neveléshez.? A sportnak fontos volt a propagan-
daértéke is, hiszen a magyar élsport sikerei — mint a megismé-
telhetetlen 16 aranyérem a helsinki olimpian vagy az arany-
csapat menetelése — mind befelé, mind kifelé legitimacios sze-
repet jatszottak. Mindezt a hatalom igyekezett is maximalisan
kihasznalni. A kulugy példaul 1953-1954-ben a magyar sport
eredményeit tartotta legalkalmasabbnak arra, hogy nyugaton
kiallitasokon pozitiv kontextusban mutassa be a szovjet blokk-
hoz tartozé Magyarorszagot.® A labdartigas ezen tulmenden
kulénoésen alkalmas volt arra is, hogy elfedje az elit és a tome-
gek kozti valaszfalakat, a szegénységbdl jott labdarugok sikere
pedig a felemelkedés esélyét, a rendszer demokratikus jellegét
sugallta.?

Az igy kialakult hivatalos nyelvezethez az emberek is alkal-
mazkodtak. Kitetszik ez a Csomagoléanyaggyar dolgozoinak a
svajci vb idején kelt és az OTSB-nek cimzett levelébdl is, ame-
lyet természetesen a szigoru hierarchia szerint az igazgaté, a
parttitkar és az izemi bizottsag elndke mellett 13 sztahanovis-
ta irt ala. A 8:3-ra megnyert NSZK elleni csoportmérkézés sike-
rét — a hatalom elvarasainak megfelel6éen — a két vilagrendszer
kozti 6sszecsapasként, a szocializmus magasabbrendtiségének
bizonyitékaként értelmezték: ,A magyar fiak bebizonyitottak a
szocialista félényét a kapitalista felett, mert 8:3 eredmény nem

2 Sipos Péter: Az MDP sportpolitikaja 1949-1954. Historia, 2003/8-9. 16—
20.

3 A magyar sportéletet nyolc témakoérben bemutaté fényképkiallitas és a
magyar labdarugoé-valogatottrél szo6lé filmek nemcsak Nyugat-Eurdpaba ju-
tottak el, hanem az Egyestilt Allamokba (New York, Detroit) is. (MNL OL XIX-
J-1-k 1945-1964 USA 45. doboz.)

4 MautENY! Gyorgy: Czibor, Bozsik, Puskas. Futball és tarsadalmi legitima-
ci6 az 6tvenes években. Sic itur ad astra, 2011/62. 219-231.
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véletlen dolga.” A német védd, Liebrich, Puskas elleni szabaly-
talansagaban viszont a tékés rend lényegét ismerték fel. (,Ez
jellemz6 a kapitalistak sportjara és politikajara, akik eszko-
zO0kben nem valogatnak, hogy létfenntartasukat biztositsak.”)
A sportnak a tdmeges sportolasra mozgésité funkcidjat hang-
sulyozandé6, a levél alair6i felkérték az OTSB-t, hogy a vilag-
bajnoksag apropéjan tett munkaverseny-felajanlasaikat tovab-
bitsa ,a nyugatnémet kapitalistaknak” is, hogy lassak, milyen
valaszt adnak ,aljas tetttikre” a magyar munkasok.>

A sajto iranyitasat mar szintén magahoz vonta a Magyar
Dolgozok Partja, és mar ebben az évben megindult a lapstruk-
tura gyokeres atalakitasa: a koalicios évek maganlap-alapitast
elvetd, korlatozott, de mégis tobbparti és egyestileti-tomegszer-
vezeti sajtoja helyébe 1951-re — haroméves atszervezés, athan-
golas utan - egyparti, illetve nagy tarsadalmi szervezetek ala
rendelt sajto lépett. Egy tarsadalmi csoportot rendre egyetlen
lap volt hivatott megszoélitani egy-egy kategériaban. Sportlapbél
is egyetlen volt, a Népsport. Igaz, korabban, 1948-ig is csak ket-
t6, egymast kiegészitd, mas-mas napokon megjelené organum
létezett, amelyek egyesitésérdl 1948 szeptemberében dontottek.b
Am lényegében az tértént, hogy a kisebbik lap, a Sport, meg-
szunt, igy atmenetileg csak heti haromszor jelent meg sportna-
pilap. Az eredetileg koaliciés partok grindolta részvénytarsa-
sag altal kiadott Népsport organum 1951-ben az Gijonnan létre-
jové OTSB lapjava valt.

A sportsajto iranyitasa

A Népsport iranyitasa, specialis helyzetben volt. Az 1950-es
években hetente 6tszor, 20 oldalon megjelené tijsag mas lapok-
hoz hasonléan egy lapgazda mellett part és allami iranyitas
alatt allt. A partiranyitast azonban nem a partkdézpont sajto-
Ugyekben illetékes Agitaciés és Propaganda Osztalya (APO)
gyakorolta, mivel a lap sportprofilja miatt az Adminisztrativ

5 A Csomagolégyar dolgozdinak 1954. junius 23-i levele az OTSB-hez. MNL
OL XIX-I-14-a 1948-1959/70. doboz.
SMNL OL M-KS 276. f. 53. cs. 10. 6. e.
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Osztalyhoz tartozott. E tekintetben a hadsereg napilapjahoz, a
Néphadsereghez volt hasonld helyzetben. Az APO-hoz 1949 és
1950 ko6zo6tt mindossze egy tigy ért el, mikor a lap fészerkesz-
téje, Feleki Laszlo a parthoz fordult két Gijsagiréjanak védelmé-
ben.” Az Adminisztrativ Osztaly ugyanakkor a sportujsagirast
masodlagos kérdésnek tekintette a sportiigyeken belil, azt 1é-
nyegében rahagyta a lapgazdara.

Az allami sajtoéiranyitast az 1949-ben megszervezett
Népmuivelési Minisztérium Tajékoztatasi Fdosztalya vezette.
Bar rendszeresen tartott egy-egy szaktertilet problémait be-
mutaté havi szerkesztéi értekezleteket (ezekre idénként az
OTSB is elkuldte kéréseit?), s6t egyes lapok esetében (Magyar
Nemzet, Ludas Matyi, N6k Lapja, Béke és Szabadsdg) kvazi lap-
gazdai feladatokat is ellatott, a Népsport inkabb csak mint a
papirtugyek intézéjével allt kapcsolatban vele. A lap — a sajto
rendkivil rossz papirellatottsaga miatt — az igényeknél joval
kisebb, 40 000-45 000-es példanyszamban tudott csak meg-
jelenni 1953-ig. Feleki Laszl6 a helsinki olimpia utani hénap-
ban a kovetkez6é dramai képet festette a lapellatas helyzetérol:
,Udul6éhelyeken, mint példaul Siofok, a nyaron 20-25-en all-
tak Ossze, hogy egyetlen Népsportot szerezzenek, s pontosan
megallapitottak egy-egy személyre az olvasasi id6t. A napok-
ban Szekszardon jart munkatarsunk megallapitotta, hogy az
olimpiai jatékok alatt Szekszard 6sszesen 3 példany Népsportot
kapott, és 10 forint volt az olvasasi dija egy szamnak... néha
valosagos feketepiac alakul ki a Népsport egy-egy példanya ko-
rial.”® 1953-1954-ben is csak 50 000 korul volt a hétkdznapi
példanyszam, az 1953. november 25-i angol-magyar mérkdzés

7 Feleki Laszlé 1950 juliusaban fordult az APO Sajtéalosztalyahoz Peté
Béla és Mattanovich Béla tigyében, akiknek a Lapkiadé Vallalat fegyelmi bi-
zottsaganak dontése nyoman, mint 1945 el6tt Gjsagiroként fasiszta magatar-
tast tanusitoknak felmondtak. Nem kis batorsag kellett 1950 nyaran az egyko-
ri SZDP-tag Felekitol, hogy a szocialdemokratak elleni perek elékészitésének
idején kialljon két — mondvacsinalt indokkal — megvadolt munkatarsa mellett.
MNL OL M-KS 276. f. 89. cs. 205. 6. e.

8Az OTSB 1951. november 1. és december 31. k6zotti idészakra vonatkozo
munkaterve. MNL OL M-KS 276. f. 67. cs. 209. 6. e.

9 Feleki Laszlé 1952. szeptember 11-i feljegyzése az OTSB Elnoksége sza-
mara a Népsport papirhelyzetérél. MNL OL XIX-I-14-b 35. doboz.
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napjan és masnapjan kuléon miniszterelnék-helyettesi engedély-
lyel jelent meg 200 000, illetve 100 000 példanyban a lap.!® Az
Ujsagiroszévetség sajtéiranyité szerepe harmadlagos jelentésé-
gl volt: a szakmai tovabbképzéseket szervezte, am a sport(j-
sagirék szamara nagyobb jelentésége volt az OTSB ala tartozo
sportképzéseknek.

A Népsport esetében tehat 1951-re az a sajatos helyzet allt
el6, hogy a laptulajdonos azonos volt a sportagitaciét iranyi-
t6 szervvel. Vagyis a Népsport mozgastere joval sztkebb volt,
mint a napi- és hetilapok sportrovataié, mivel ott a lapgazdak
—az MDP, a SZOT, a DISZ, az Orszagos Béketanacs stb. — bizo-
nyos flggetlenséget biztositottak a sportiranyitastél. Az OTSB
adhatott nekik a sportkérdésekben kvazi kotelezé itmutatast,
készithetett értékeléseket munkajukrol, de — a Népsporttal
ellentétben — nem szolhatott bele a szerkesztéségi Ulgyeik-
be. A sportsajtoért az OTSB-n belil is felallitott Agitaciés és
Propaganda Osztaly felelt. Igyekezett meghatarozni a Népsport,
a napi- és hetilapok sportpolitikai és sportszakmai iranyvona-
lat, megadni az el6térbe allitando kérdéseket, ellenérizte azok
munkajat, arrol feljegyzéseket, értékeléseket készitett.!! Mint
lapgazda, a Népsport heti rovatvezet6i értekezletén is részt vett,
illetve 1953-1954-t6]1 megkdvetelte a negyedéves laptervek és
havi cikktervek gyartasat. Az egyes sporttertiletek bemutatasat
pedig a Népsport UGjsagiroinak és az OTSB adott f6osztalyai-
nak, osztalyainak mindennapos kapcsolataban kellett — volna
— végezni.'? A megyei partlapok sportrovatait az osztaly ha-
vonta értékelte, 1952-t6l versenyt hirdetett kozttik, és minden
honapban rangsorolta a szerkesztéséget annak alapjan, meny-
nyire htien valositottak meg az el6zdleg kiadott szempontokat.
Ezenfeltil az OTSB APO iranyitotta és feltigyelte az izemi lapok
sportrovatait (ennek az izemekre, munkahelyekre éptilé sport-

10 Béres Tibor 1953. november 26-i levele a Népsport Szerkesztéségének.
MNL OL XIX-I-14-b 35. doboz.

1Az OTSB 1951. november 1. és december 31. kozotti idészakra vonat-
kozé munkaterve. MNL OL M-KS 276. f. 67. cs. 209. 6. e.; az OTSB Agitacios
és Propaganda Osztalyanak iratai: MNL OL XIX-I-14-a 1948-1959/70. doboz.

12 A Népsport szerkesztébizottsaganak jelentése a lap 1953. évi munkaja-
r6l. MNL OL M-KS 276. f. 89. cs. 205. 6. e.
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kori élet és MHK-mozgalom miatt volt jelentésége) és az egyesii-
leti sporthiradokat.!®

Az OTSB iranyitasa — akarcsak a sajto egészéé a korszak-
ban — nem a kitt1z6tt idealnak megfeleléen zajlott, vagyis nem
a lapgazda ,elvi utmutatasat” kévetd szerkesztés révén valosult
meg. A Népsport munkajarol készult 1953. decemberi jelentés
kapcsan az OTSB APO vezetése is elismerte, hogy ,az Agit.prop
osztaly nem tudott a Népsport szerkesztébizottsagaval egységes
allaspontra jutni a szerkesztés altalanos elveire vonatkozélag,
mert az Agit.prop osztaly nem tudott kialakitani az OTSB-ben
altalanosan elfogadott és a Népsport felé hathatésan képvisel-
het6 elvi allaspontot.”* A Rakosi-korszak éveinek sajtéiranyita-
sara altalanosan is jellemz6 volt, hogy a hivatali btirokratikus
mukodésnél 1ényegesebbnek bizonyultak a vezetd tjsagirok és
a vezeté politikusok kozti személyes érintkezések. Igy az OTSB
vezetéi — Hegyi Gyula elnok, Sebes Gusztav és Kutas Istvan al-
elndkok — rendszeres kapcsolatban alltak a Népsport szerkesz-
tébizottsaganak tagjaival. Hegyi és Feleki kozott eleve szoros
koteléket jelentett, hogy az Uijsagir6 Hegyi tanacsadoéja és be-
szédirdja is volt.’> Bern eldtt példaul Feleki és Sebes letltek,
hogy megbeszéljék, milyen elveket kovessen a Népsport a tudo-
sitasokban. Feleki a dénté utan igy irt errél: ,Kifejtettem: a fék-
telen derulatas csillapitasa érdekében szikséges a mutatkozoé
hianyossagokat is megirni, ne kévesstik a killf6ldi sajto gattalan
dicshimnuszait.”®* Am mas lapok — példaul a Népszava - is igye-
keztek kiemelt igyekben egyeztetni az OTSB-vel: Lang Istvan
1954 oktoberében mar felhaborodottan idézte fel, hogy Barcs
Sandor labdarugasroél szolo nagyszabasu cikke a Sebessel foly-
tatott egyeztetés miatt maradt ki a Népszavdbdl: ,A tarsadalmi
labdarugoé szévetség elndke, egy illusztris magyar Uijsagiré nem

13MNL OL XIX-I-14-a 1948-1959/70. doboz.

A NépSpOl’t szerkesztébizottsaganak jelentése a lap 1953. évi munka-
jarol. MNL OL M-KS 276. f. 89. cs. 205. 6. e.

15K6 Andras—Nagy J. Lambert: A Feleki-tigy: egy bosszuhadjarat korrajza
(1.) Felszabadult Hang. Magyar Nemzet, 2004. szeptember 25.

16 Feleki Laszlo 1954. julius 19-i feljegyzése a labdartigé vilagbajnoksagrol.
MNL OL M-KS 276. f. 89. cs. 22. 6. e.
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meri megirni a véleményét anélkul, hogy elébb ne egyeztesse
azt az OTSB elnokhelyettesének véleményével.”!”

A sportsajto karaktere

A Népsporttal és a lapok sportrovataival mint a part — és az
OTSB - sportpolitikdjanak megvaldsitéival szemben joval tébb
volt az elvaras, mint hogy a sport irant érdeklédéket informal-
jak a sporteredményekroél, esélyeket latolgassanak, mérkézések
tanulsagait mérlegeljék. A Népsport 1952-es lapszamainak alig
fele értékelheté eredménykozlésként, tudositasként. A Népsport
szerkesztObizottsaga 1953 végén a lap harmas funkcigjat vazol-
ta: tajékoztatas, nevelés, szervezés — ez a sajto klasszikus lenini
meghatarozasat idézi, miszerint a sajté kollektiv agitator, kol-
lektiv propagandista, kollektiv szervezé. Latszélag a ,tajékoz-
tat6” szerep e felfogasbél kilép, de a jelentés a tajékoztatashoz
sorolta az aldbbiakat is: ,A Népsport feladata a Szovjetunio és
a népi demokraciak sportjanak ismertetése, kozelebb hozasa.
Ezzel népszertisitjik a magas fejlettségli szovjet sportkulturat,
valamint a veliink hasonlé fejlédési titon jaré népi demokraciak
sportjat és sikereit. Ez elmélyiti sportoléink és olvaséink bara-
ti érzelmeit a béketabor orszagai felé.”'® Vagyis az informalas
nem volt énmagaban célnak vagy értéknek tekintendé, csakis
a meggyo6zéssel egylutt — a sportban is. Ahogy az MHK-prébak
eredményeirdl, a tomegversenyekrél (példaul a jelentésben sze-
replé postaversenyekrdl, Szabad Ifjisdg-versenyekrél, falusi
szpartakiadokrol) is mozgosité céllal tudositottak. Ezen feltil,
mig a politikai lapok sportrovatai értelemszertien mentesultek
a direkt politikai agitaci6 alol, hiszen azt a lap egésze végezte,
a Neépsporttél — az adott kampanyokhoz kapcsolodo — kifejezet-
ten politikai irasokat is elvartak. Az 1953. végi jelentés szerint
Hkielégitéen toltdtte be a szerepét a Népsport a nagy politikai
akciokban, elsésorban a Sztalin elvtars halala utan megje-

17 Jegyz6kényv az Ujsagir6-szdvetség sportujsagiré szakosztalyanak 1954.
oktober 30-i tilésérél. MNL OL M-KS 276. f. 96. cs. Sportalosztaly (S). 35. 6. e.

18 A Népsport szerkesztObizottsaganak jelentése a lap 1953. évi munkajarél.
MNL OL M-KS 276. f. 89. cs. 205. 6. e.
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lent harom gyasz-szammal, a valasztasi munkaban, a Béke
Vilagtanacs budapesti tilése idején, s a kolcsdnjegyzés kampa-
nyaban.”*?

A Népsport szerkesztésége, amelynek a fenti elvarasokat kel-
lett figyelembe vennie, sajatos karakterjegyeket mutatott. A saj-
téban, amelyet az ideolégiai tertilet szerves részeként kezeltek,
az 1950-es évek elején a politikai megbizhatésag alapvetd elva-
rasnak szamitott. Ennek két {6 kritériuma ekkor a parttagsag
€s a szarmazas volt. A Népsport 1953-as 29 f6s szerkesztésé-
gében 18 parttag és 1 tagjelolt dolgozott, azaz a szerkesztéség
kozel kétharmada (65%-a) volt az MDP tagja, mig a 29 munka-
tars ko6zul 14 volt munkasszarmazasu (ekkor a sztilék 1938-as
foglalkozasa, tarsadalmi helyzete szamitott), nyolc értelmiségi,
négy alkalmazotti, harom pedig egyéb (kiskereskedd) csaladba
szuletett. Paraszti szarmazast munkatarsa nem volt a lapnak.
Vagyis a munkatarsak kevesebb mint fele — csupan 48%-a —
volt a preferalt tarsadalmi osztalyok tagja. Erdekesen alakult
a korfa is: a 29 1ujsagirobol hét volt 30 év alatti, kilenc-kilenc
jart a harmincas és negyvenes éveiben, négyen voltak 50 évnél
idésebbek. Maga a fészerkesztd, Feleki Laszlo is 44 éves volt,
Ujsagiroi palyajat 1927-ben kezdte. Vagyis a lap munkatarsa-
inak legalabb a fele még 1945 elétt, a ,polgari Gjsagirasban”
szocializalédott. Az iskolai végzettség tekintetében a kovetkezd
volt a helyzet: fels6fokt végzettséget hat f6 szerzett, 15 érettsé-
gizett, szakkozépiskolat ketten, négy polgarit hatan végeztek.?°
A Népsport szerkesztésége ezaltal a politikai napilapok tjsag-
irégardajanal idésebb, magasabb végzettségli, ugyanakkor po-
litikailag kevésbé megbizhaté emberekbdl allt, ami a hetilapok,
illetve az MTI allomanyaval rokonitotta.?

“Uo. MHK: Munkara, harcra kész. Mozgalom az 1950-es években, a fiata-
lok testedzésére és harci szellemének felkeltésére.

2°Uo.

21 TakAcs Robert: Politikai Ujsdgiras a Kadar-korban. Napvilag Kiado,
Budapest, 2012. 264-266.
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A Népsport a svajci labdarigo vb idején

1954 juniusaban azonban mar mas volt a Népsport, mint egy
évvel korabban. A Szovjetunioban Sztalin halala utan valto-
zasok kezddédtek, s Nagy Imre miniszterelnokké valasztasa-
val és az MDP Kozponti Vezetéségének juniusi hatarozataval
Magyarorszagon is Uj szelek fujtak. A szinte minden tertle-
ten mutatkoz6 sulyos valsagjelenségek hatasara megindult
korrekciés politika (az ,,0j szakasz”) és a politikai, kulturalis
életet atformald desztalinizacié folyamata az Gjsagiras tertle-
tén is éreztette a hatasat. Igaz, mindez ellentmondasosan, bel-
s6 kiizdelmek kozepette haladt mind a Szovjetuniéban, mind
Magyarorszagon. Hazankban ez a harc Nagy Imre és Rakosi
Matyas (a Minisztertanacs és a partvezetés) kettésségében, a
kozvélemény el6étt sokaig rejtett szembenallasaban is megjelent.
A sport és az agitacié ugyanakkor éppenséggel személyileg még
inkabb 6sszekapcsolédott, mivel az agitaci6 és propaganda ira-
nyitéi posztjarél tavozni kényszertild Révai (a korabbi négyes
fogatbdl egyediil 6 szenvedett latvanyos poziciévesztést) feladat-
korét Farkas Mihaly vette at az MDP-n belul.

Azzal, hogy az ujsagirék komoly valtoztatasokat varnak,
1953 6szén szembesUlt a partvezetés. Az APO két értekezletet
is Osszehivott, amelyek célja az volt, hogy megbeszéljék a sajtéd
helyét, teendéit a juniusi KV-hatarozat utan, és amelyek afféle
panaszdéleldtté valtak. Az ujsagirdk felrottak azt, hogy a po-
litikai vezetés lebecstili a sajtét, az Gjsagiréi munkat, a sajto
nem beszélhetett a nehézségekrél, helyette problémamentesnek
mutatta be az élet minden tertuletét; kifogasoltak, hogy a hirek,
informaciok kiszorultak a lapokbdl; széva tették a szovjet sajto
mechanikus, a magyar Gjsagiréi hagyomanyokat semmibe vevé
masolasat. Osszességében azt allapitottak meg, hogy a magyar
sajto sulyos hitelességi valsaggal kitizd. Ugyanakkor minden-
nek az orvoslasat még az addigi partvezetéstdl vartak és remél-
ték.?? 1954 tavaszan dontés szuletett az allami sajtoiranyitasi

22 Feljegyzés az MDP KV APO 1953. szeptember 5-i sajtoértekezletérol és a
budapesti lapok szerkesztdivel 1953. oktober 30-an rendezett megbeszélésroél.
MNL OL M-KS 276. f. 89. cs. 192. 6. e.
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rendszer atszervezésérdl is: egy Minisztertanacs mellett muko-
dé 1) intézmény, a Tajékoztatasi Hivatal kezdte meg mukddé-
sét 1954 majusaban, atvéve a Népmuveléstigyi Minisztérium
Tajékoztatasi Féosztalyanak a szerepét. Ezzel létrejott egy 1j,
a partkozponttol ktilénallo, Nagy Imre emberei — Szant6 Zoltan
és Vasarhelyi Miklés — altal vezetett centrum a sajté iranyita-
saban.

1954-re a sajtoban — bar lassan, bizonytalanul - tartalmi
valtozas volt megfigyelhet6. A Népsport példajan ezt a kovet-
kezdéképpen lehetett érzékelni. A hirek, tudositasok a korabbi-
nal nagyobb teret kaptak, az informalas rangja a gyakorlat-
ban megnétt — még ha ezt kiilén hatarozat nem is ismerte el.
A Népsport 1954. juniusi szamaiban a hasabok zé6mét mar in-
formativ anyagok téltétték ki. Uj oldalaval jelent meg a Nyugat
a Népsportban: a leleplez6 anyagok mellett feltintek a nyuga-
ti sporteredmények is (korabban az OTSB még bizalmas tajé-
koztatéba igyekezett gyUjteni a nyugati sportsajté anyagait).?®
Mindez egy altalanosabb nyitasi folyamatba is beilleszthet6 volt:
a tudomanyos, kulturalis, turisztikai fizikai érintkezés ugyan-
csak az 1953 utani években valt szélesebb kortivé. Egyébként
nem elhanyagolhat6é magyarazat volt erre az is, hogy a magyar
sporteredmények 6sszemérhetdk legyenek a nemzetko6zi szinttel
a kozénség szamara.?*

Egy masik sajtoszerep, a biralat, szintén atértelmezédott. A
korabbi idészakban elvartak az ,épit6 jellegtr” kritikat, noha a
Népsportot — de talan az Ujsagiras egészét — e téren egyfajta ki-
varas, érthetd 6vatossag jellemezte. Most valtozott a szovjet pél-
da kezelése és a Szovjetunio-agitacié. A Szovjetunio tovabbra is
mintakép maradt, de egyrészt a példakép mar egy valtozéban
1évo, illetve mas Uzenetet kozvetité Szovjetunié lett, masrészt
megritkult a lapokban a szovjet anyag, visszafogottabbak let-
tek a jelzék. Elébbit érzékelteti Szekeres Jozsefnek, a Népsport

22Az OTSB 1951. november 1. és december 31. kozotti idészakra vonatkozé
munkaterve. MNL OL M-KS 276. f. 67. cs. 209. 6. e.

2* Ahogy a Népsport értékelése megfogalmazta, a nyugati sporthirek ,a
helyes tajékozodas és Osszehasonlitas céljabol” kerultek vissza a lapba. (A

Népsport szerkesztébizottsaganak jelentése a lap 1953. évi munkajarol. MNL
OL M-KS 276. f. 89. cs. 205. 6. e.)
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Ujsagiréjanak hozzaszolasa egy 1954. oktéber 30-i megbe-
szélésen: ,Sajnos a magyar Ujsagirasbol, de kilénésképpen a
magyar sportujsagirasbol hianyzik a szovjet Gjsagirasnak egy
igen-igen értékes tulajdonsaga, a szenvedélyesség. Mi, ha bira-
lunk is, valami olyan htivos, objektiv hangon tesszlk, az épit6é
biralat cimén annyira vigyazunk arra, hogy intézményekre és
személyekre tekintettel legylink, hogy az mar lassacskan nem
is biralat, hanem amolyan jéindulatu simogatas.””® A sportuj-
sagiro6 tovabbra is a szovjet példaval ad nyomatékot tizenetének,
amde bizonyos fokig mar a fels6bb szervek biralataig is elme-
részkedik.

Végul a Népsport tudatosan megvaltoztatta a politikai kérdé-
sek kezelését is: az elsopré tébbség altal atugrott politikai kam-
panycikkek helyét olyan irasok foglaltak el, amelyekben a tudoé-
sitasokba szétt politikai utalasok kertiltek el6térbe. J6 példakat
nyUjtanak erre a Népsport tudésitoinak svajci irasai, els6sorban
a Feleki Laszl6 altal készitett vb-jegyzetek. Ezeket nem lehetett
ugy eldre tervezni, mint a vilagbajnoksag kezdetén és a donté
napjan a vezércikkbe sz6tt békepropagandat.?® Mas esetben a
vilagbajnoksag elére nem lathato eseményei szolgaltattak al-
kalmat arra, hogy az Gjsagirok a propagandasémakat konkrét
formaba o6ltsék. A magyar—brazil negyedddénté utani verekedés
kapcsan a lap a kapitalista sporterkolcsoket itélte el.?” A kulfol-

25 Jegyzékonyv az Ujsagiro-szdvetség sportijsagiré szakosztalydnak 1954.
oktober 30-i ilésérdél. MNL OL M-KS 276. f. 96. cs. S. 35. 6. e.

26 Ma mar a békeszereté svajciak jol tudjak, hogy az 4j témegpusztito fegy-
verek koraban a béke védelme az egész emberiség védelme, és a béke kérdé-
sében senki sem lehet semleges. Ez a nagyszabasu sportesemény is tobbek
kozott arra figyelmeztet, hogy mi mindent veszthet az ember a haboruban: a
békés érintkezés megannyi értékes felemelé megnyilatkozasat” — koszontotte
a Népsportvezércikke a vilagbajnoksag kezdetét. (A nagy varakozas. Népsport,
1954. junius 15.) A dontébeli gyézelem el6tt pedig a varakozasokhoz ezt is
hozzatette: ,Hirdetnie kell e gy6zelemmel a béke esztendejét, a béketabor aka-
ratat, szabad hazank fejlédését.” (FeLEkr Laszlo: A donté elétt. Népsport, 1954.
jalius 4.)

27 _Nem a sport nemes eszméje, az ifjusag testi és szellemi nevelésének
magasztos gondolata futi 6ket, hanem a sporttizlet. A kapitalista orszagok-
ban a sporteseményeken a botranyoknak, verekedéseknek elsésorban anyagi
szempontbodl van nagy jelentéségtiik. A még nagyobb szenzacié még nagyobb
koézoénséget vonz. Az amerikai tizletemberek szempontjabédl ezért van nagy je-
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di utazasok terén privilegizalt sportujsagirok, akik ennek kap-
csan a Nyugat — ideologiai elvarasoknak megfelel6 — recepcioja
terén kulcspoziciéban voltak, nagy rutinnal sz6tték bele tudo-
sitasaikba az Amerika- és NSZK-ellenes tarsadalomkritikat és
propaganda-toposzokat, valamint a kapitalista tarsadalom és a
nyugati zsurnalisztika leleplezését. El6bbi jegyében szamoltak
be szatirikusan az amerikanizacié nyugat-eurdpai jelensége-
irél, az amerikai filmekrdl, a Svajcban gyartott koélapoétlékrol
vagy a nyugatnémet szurkolok megjelenésérél.?® A kapitalista
tarsadalomrél kivanta lerantani a leplet példaul Feleki Laszlo,
amikor azt fejtegette, hogy a svajci kapitany azért nem hajlandé
beallitani Htigi II-t a csapatba, mert egyszerti munkas, aki nem
fogékony a hosszu elméleti el6adasaira.?® Ennek ellenére Sepp
Hugi a vilagbajnoksagon harom mérkézésen is jatszott, és hat
goljaval maig a svajci valogatott vb-golrekordere. A nyugati Gj-
sagiras moédszereit példaul igy jellemezte a Népsport: az egyen-
ruha nélkul érkezé csehszlovakok kapcsan azt terjesztik, hogy
a vasfliggdnydén tul mar textilgondok vannak, am ha egyen-
ruhéaban jottek volna, tette hozza, nyilvan arrél irnanak, hogy
»a kollektiv tarsadalomban elszurkitik az embereket, kiolik az
egyéniséget az 6lto6zkddésbol”.3°

A sportsajtot nem csupan a megvaltozo tartalom tette a ko-
rabbinal szinesebbé az 1954-es vilagbajnoksagra. Ekkor jelent
meg az OTSB képes hetilapja, a Képes Sport, amelynek iranyi-
tasat az OTSB APO addigi osztalyvezetdjére, Kunsagi Viktorra
biztak.®! A masik lap, a Sportfogadds ugyanakkor gazdasagi

lentésége a véres 0kolvivo-mérkézéseknek, a kiilonféle birkézasoknak.” (FELEKI
Laszlo: Tovabbjutottunk... Népsport, 1954. junius 29.)

28 Ut6bbi példa a Valhalla étterem vendégeit irta le: ,Megfigyelhet6 volt egy
Uj viselet, amely a bonni politikat a ruhazkodas nyelvén is kifejezi: zsiros, régi
tiroli nadrag és combkoézépig érd, tarka szines amerikai ing. A nadrag a régi,
az izgalmas abrakkal ellatott ing viszont 4j. Kar lenne magyarazatot fiizni
ehhez a jelképhez.” (FeLekr Laszlo: VB jegyzetek. Amirél ma Svajcban sokat
beszélnek. Népsport, 1954. junius 25.)

2 FeLEKI Laszlo: VB jegyzetek. Végre egy uruguayi ember, aki szerint — nem
a magyar csapat az esélyes! Népsport, 1954. junius 17.

30 FrLEkT Laszl6: VB jegyzetek. Ujabb nagyesélyes kertilt felszinre: Ausztria
csapata. Népsport, 1954. junius 13.

SIMNL OL M-KS 276. f. 54. cs. 313. 6. e.
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megfontolasokbol jott 1létre: a Pénzligyminisztérium papirkere-
tébdl adtak ki, mivel a valodi cél — aru hianyaban - a lakossag
vasarléerejének lekotése volt.32

A berni sokk utan

A biinbakképzés

A berni vereség, illetve els6sorban az utana kitéré elégedetlen-
ségi hullam arra késztette a politikat, illetve a sportvezetést,
hogy felel6soket keressen. Az OTSB iranyitéi e politikai nyo-
masbol ugy kiséreltek meg — nem teljesen sikertelentil — kitérni,
hogy a sportujsagirast tették meg btinbaknak, am azt nem ke-
rulhették el, hogy az MDP az 6 addigi munkajukat is megvizs-
galja. A svajci vb-rél két honap elteltével, 1954 szeptemberében
készult el a sporttudositékat elmarasztalo jelentés, mig decem-
berben a part sporthatarozatot fogadott el. A ketté kozott ke-
rilt sor a kommunista Gjsagirék ,lazadasara”, amely magaval
ragadta a sportujsagirékat is, Am decemberre mar a renitensek
kozti rendteremtés is megkezd4édott.

Az OTSB elndkhelyettese, Sebes Gusztav, az elvesztett donté
utan megfogalmazta azt a ,térdoéfés-elméletet”, mely szerint a
magyar sportijsagirok felel6sek az 6 személye — sét lakasa — el-
len kibontakozé tuntetésekért, mivel felcsigaztak a kézénséget,
tulzott varakozasokat keltettek a magyar szurkolékban. A vad
els6sorban Feleki Laszlot mint a Népsport {6szerkesztéjét vette
célba. A Népsport lapszamainak elemzése alapjan azonban in-
kabb az igazolhato, amit Feleki a partvezetéshez irt julius 19-i
sfellebbezésében” allitott:*® a fészerkeszté igyekezett tartani
magat ahhoz a vonalhoz, amely ,visszafogott optimizmusnak”
nevezheté. Feleki és Palfai Janos irasai nyiltan kimondtak —
négy év eredményei, az olimpiai gyézelem és a két angol-ma-
gyar mérkézés utan nem is nagyon tehettek mast —, hogy a ma-

32MNL OL M-KS 276. f. 54. cs. 307. 6. e.

33 A feljegyzést ismerteti VirRac Gyula: A donté el6tt és utan: az 1954-es lab-
darugé-vilagbajnoksag sajtévisszhangja Magyarorszagon. Multunk, 2006/3.
209-212.
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gyar valogatott a vb egyik nagy esélyese, am rendre 6vatossagra
intettek. A vilagbajnoksag kezdetén példaul igy fogalmazott a
vezércikk: ,Nem volt még vilagbajnoksag, amely ne hozott vol-
na meglepetéseket. Onhittség és szakszerttlenség kell annak
feltételezéséhez, hogy a magyar csapatot nem érheti meglepetés
ezen a vilagbajnoksagon... A gyézelmet megkovetelni résztink-
rél a szakértelem teljes hianyat és a minden eddigiek kozul leg-
er6sebb vilagbajnoksag mezényének nem ismerését, lebecstilé-
sét jelentené.”®* Az esélyek latolgatasakor rendre hangsulyoztak
a brazil, az uruguayi és az osztrak valogatott erésségét, a felkeé-
szlilési mérkézések kapcsan is irtak hibakrél, és a gyézelmek
utan sem dicsérték tal a valogatott jatékat — amelyrél a magyar
koézénségnek nem lehetett vizualis élménye. A csoportmeccsek
alatt elsésorban a védelem hibaival foglalkoztak, mig a kieséses
szakaszban a Puskas nélkili tamadoészekciorol irtak le kriti-
kus szavakat. A donté el6tt — tal a két dél-amerikai valogatot-
ton és Ausztria kiesésén, amely csapatoktél a szakvezetés és
a sportujsagirok is valamelyest tartottak — mar a Népsport is
hatarozottabb hangot ut6tt meg. ,Beszélhetlink akarmirél, a
vagy, az 6haj, a kovetelés csak egy: ezt a déontét meg kell nyernil
A magyar csapatnak, amely a legnehezebb kértlmények kozott,
a legerésebb ellenfeleken keresztiil jutott el a dontdig, gydznie
kell. Hirdetnie kell e gy6zelemmel a béke esztendejét, a béketa-
bor akaratat, szabad hazank fejlédését” — szogezte le a dontét
beharangoz6 vezércikk. Bar a cikkir6 figyelmeztetett arra is,
hogy az NSZK nagy gydzelmekkel, jo jatékkal jutott a dontébe,
igy az elbizakodottsag nagy hiba volna — s6t két masik, aznap
megjelentetett anyag is a nyugatnémet csapat jatékat dicsérte®s
-, a vezércikk optimista szavakkal zarult: ,Es hogy mi mit ér-
zUink? — Azt, hogy gy6ztink.”*¢ Vajon ki nem igy érezte ezt junius
4-én? Igaz, az orszagos és megyei lapok rendszeresen készitet-
tek jegyzeteket a mérkdzések magyarorszagi fogadtatasarol, a

3* A nagy varakozas. Népsport, 1954. junius 15.

SSFeLEKI Laszlo: VB jegyzetek. ,Nem hittem volna, hogy ilyen kitiné jatékra
képesek a németek.” PALra1 Janos: ,A német csapat azzal az elhatarozassal 1ép
majd Bernben palyara, hogy meglepetést okoz.” Népsport, 1954. julius 4.

S6 FeLEKI Laszlo: A donté elétt. Népsport, 1954. julius 4.
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szurkolok meccsek el6tti hangulatardl: ezekre valéban nem a
visszafogottsag volt jellemzé, am eztttal minden bizonnyal pon-
tosan tukrozték vissza a magyar szurkolok véleményét.3”

A partvezetést a budapesti zavargasok és az orszagos elége-
detlenség arra késztette, hogy tinneplés helyett harom nappal
a donté utan elrendelje a svajci vb-n torténtek kivizsgalasat.s®
Feleki, aki védekezéslil a tamadast valasztotta, julius 19-én
kelt levelében lényegében ismét felsorolta azokat a szakmai hi-
bakat, amelyeket — nagyon 6vatos formaban — mar a dénté uta-
ni elemzésében is felvetett.®®* Az indokokat — faradtsag, 6sszeal-
litasi hibak, a nem teljesen egészséges Puskas szerepeltetése,
a bir6ék tendenciézus tévedései — levelében természetesen joval
élesebben vetette fel, mint a lapban, bar a csapat faradtsaga
kapcsan ovatosan ott is utalt arra, hogy a magyar sportvezetés
szakmai elmaradasban volt. Foglalkozni kell azzal is, irta, hogy
az ,edzésen feltll milyen tudomanyos médszerekkel mutathatéok
ki a faradtsag okai”. Nem hozta nyilvanossagra ugyanakkor azt
a vadpontot, miszerint Sebes rosszul valasztotta meg a szal-
lashelyet, s6t akar fel is Ultethették 6t a svajci sportvezeték,
amikor a kisvaros hangos féterén allé szallodat ajanlottak.*® A
lap egyébként még a vb el6tt finoman jelezte, hogy a hely nem
a legalkalmasabb a pihenésre: ,Szallasunk ragyogoban tiszta,
kényelmes, pihenésre is nagyszertien alkalmas — nyugodt ter-
mészetll emberek szamara. A templom melletti székékut éjjel-
nappal csobog, a templom 6raja negyedoéranként tt. El kell is-
merni, messzecsengd, szép hangja van. Az az érzésunk, hogy
kissé sokszor harangoznak.”!

A Feleki-feljegyzés masodik fele viszont nem az okokkal,
hanem a sportvezetés és a sportijsagirok viszonyaval, meg az

37L. VirRAG Gyula: i. m. 194-209.

38 Jegyzokonyv a Politikai Bizottsag 1954. julius 7-i ilésérél. MNL OL M-KS
276. f. 53. cs. 184. 6. e.

39 FELEKI Laszlo: Miért vesztettiink a vilagbajnoksag dontdjében? Népsport,
1954. julius 6.

1 Feleki Laszlo 1954. julius 19-i feljegyzése a labdarug6 vilagbajnoksagrol.
MNL OL M-KS 276. f. 89. cs. 22. 6. e.

41 PALral Janos: Labdarugé valogatottunk elsé napjai Solothurnban.
Népsport, 1954. junius 4.
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OTSB-nek az elvesztett donté utani magyarazataival foglalko-
zott, és leszogezte: a kiutat abban latna, ha Sebes Gusztav nyil-
vanosan vallalna a felelésség ra esé6 részét: ,Sokkal magasabb
beosztasban dolgozo elvtarsak részestiltek mar erés biralatban
és gyakoroltak 6nbiralatot, mint az OTSB elndkhelyettese. Az
pedig kéztudomasu, hogy az énbiralat megtagadasa ingerli fel
legjobban az embereket, s ha ez igy tart tovabb, elérehaladas
helyett a dolog tovabb mérgesedik, és nagy kart okoz sportunk-
nak.” Feleki érvelése szerint a magyar koézénség 1954-ben — az
Uj szakasz politikajanak meghirdetése utan — mar nem hisz el
barmiféle magyarazatot, ktiléndsen sporttertileten, ahol kilenc
és félmilli6 szakértd él az orszagban, raadasul a szébeszéd ré-
vén mindenkinek vannak a hivatalos indoklassal ellentétes in-
formaciéi, hiszen ,a jatékosokon és hozzatartozékon keresztiil
a lehet6 legszélesebb nyilvanossag el6tt ismertté valtak egészen
apré részletek is”. Igy az OTSB mentéakcidjaval kapcsolatban a
legfé6bb vadja a hiteltelenség Gjratermelése, mind a sportveze-
tés, mind a sajté maradék hitelének rombolasa: ,A kézénségnek
— és erre szamos levél mutat ra — az a kifogasa a magyar sajtd
ellen, hogy nem biral eléggé nyiltan, és nem veti fel elég élesen
a kérdéseket. Semmi esetre sem azt kifogasoljak, hogy »izgato
hatast« cikkeket irtunk.”?

A partvezetés szeptember elején mind az OTSB vezetéit, mind
a sportujsagirast felel6ssé tette a nyaron torténtekért: az el-
vesztett vb-dontéhoz kapcsoltak az augusztusban Budapesten
rendezett féiskolai vb kérdését is, ahol minden korabbinal éle-
sebben — tlintetésként értelmezheté moédon — tértek a felszin-
re a koézonség szovjetellenes érzelmei, a szovjet versenyzoket
gyakran kifatyulték, illetve felttinden ellentik szurkoltak olyan
esetben is, amikor harmadik ellenféllel mérkéztek.*® A gyakor-
latban a partvezetés az OTSB elnoksége mellett tartott ki, mi-
vel Sebes Gusztavot, Hegyi Gyulat a poziciojukban megerdsit-
ve kotelezte a hibak kijavitasara. (Ezek koézt nagyobb sullyal

2 Feleki Laszlo 1954. julius 19-i feljegyzése a labdarug6 vilagbajnoksagrol.
MNL OL M-KS 276. f. 89. cs. 22. 6. e.

43 A DISZ KV 1954. augusztus 13-i feljegyzése a féiskolai vb alatti térténé-
sekrél. MNL OL M-KS 276. f. 54. cs. 334. 6. e.
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estek latba a sportdiplomaciai, mint a szakvezetési gyengesé-
gek.*) Ezzel szemben a sportsajtéd felelésségének kimondasaval
a partvezetés nemcsak az OTSB-nek adott igazat, de sajat, a
sportsikerek kiaknazasara épulé propagandajara is felmentést
adott: ,A Szabad Nép, a Népsport, de altalaban az egész sajté
és a radi6 tulsagosan felcsigazta a kozvélemény érdeklédését
a vilagbajnoksag irant.” Két sportijsagirot — a Magyar Radiot
tudosito Szepesi Gyorgyot és Feleki Laszlot — név szerint is fele-
16ssé tették ebben. Az Adminisztrativ Osztaly altal véglegesitett
hatarozatban leirtak, hogy ,Feleki Laszl6 elvtars rosszul vezeti
sportlapunkat, nagymértékben felelés a VB utani és az FVB
alatti ttintetésekért.”® Mindezzel z6ld utat adtak az OTSB veze-
téinek, hogy megszabaduljanak a kellemetlenné valt ijsagiroik-
tol. A hatarozat utan néhany héttel az OTSB vezetése levaltotta
a Népsport €lérdl a szerkesztébizottsag két tagjat, Feleki Laszlot
és Pet6 Bélat, valamint elbocsatotta a Képes Sport élérél az oda
néhany hénapja kinevezett volt OTSB-funkcionariust, Kunsagi
Viktort. A napilap élére az OTSB-apparatusboél Schiitz Arpadot
nevezték ki, miutan Zagoni Ferenc nem vallalta, hogy nevével
a szerkesztébizottsag folyamatossagat igazolja. A lap szakmai
szerkesztését egy masik sportijsagiro, Ardai Aladar vette at.
Levaltasuk indoklasat, a ,racionalizalast™® 6nmagaban az is
hiteltelenné tette a sportujsagirék szemében, hogy még okto-
berben két ujsagirét felvettek a laphoz. Hasonlé médon folyt

** Az alabbi fogalmazassal egyébként a partvezetés felmentést is adott az
OTSB vezetéinek a Feleki altal megfogalmazott szakmai biralat pontjai alél,
mivel a csapat faradtsagat kizarolag kulsé tényezdkkel magyarazta: ,Ez nem
volt véletlen. Az OTSB vezet6i sulyos politikai hibat kévettek el, amikor nem
szalltak erélyesen szembe a vb helytelen rendszerével, amikor hagytak, hogy a
magyar valogatott nyilvanval6 szandékossagbdl a legnehezebb sorsolast kapja.
Nem tiltakoztak Ling jatékvezeté személye ellen sem, pedig elfogultsaga el6t-
tink ismeretes volt.”(MNL OL M-KS 276. f. 96. cs. Osztalyvezet6i (OV) 30. 6. e.)

‘S Hatarozat a magyar labdarugé valogatott részvételérdl a svajci labdaragé
vilagbajnoksagon (1954. szeptember 13.) MNL OL M-KS 276. f. 96. cs. OV 30.
6. e.

4 A Minisztertanacs 1954. aprilisi, 2025/1954. Mt. szamu hatarozata ren-
delkezett az allamigazgatas racionalizalasarél. Az allami apparatusban és az
allami vallalatoknal 1954 nyaratél kezdve mintegy 85-90 000 allast nyilvani-
tottak feleslegesnek.
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a racionalizalas az OTSB-hez tartoz6 Sportlap és Konyvkiadé
Vallalatnal is.*’

Az Gjsagirok lazadasa

Az elvesztett labdarugo vb-donté keltette politikai vihar az Gj-
sagirok koérében lassan lecsendesedett volna, és vélhetéen csu-
pan a sportpolitika tertiletén vetett volna még néhany hullamot.
Am az MDP Kézponti Vezetéségének 1954. oktoberi hatarozata-
val megerés6doé reformvonal, illetve az azt képviselé Nagy Imre
oktéber 20-i vezércikke*® nyoman varatlanul felszinre tértek az
Ujsagirasban addig tobbé-kevésbé elfojtott indulatok. A buda-
pesti szerkesztéségekben a nagyobb jelentéségti parthataroza-
tok utan tartott taggytléseknek a Szabad Nép haromnaposra
nyulo értekezlete adta meg az alaphangot. Az ott felvetett f6
gondolat az volt, mint a vb utan Feleki Laszl6 fellebbezés értékti
levelében is: a sajto hitelességi valsaga. Az Gjsagirék ugyanak-
kor immar elutasitottak azt a fels6 elvarast, hogy ezért 6k gya-
koroljanak 6nkritikat, tegyenek ugy, mintha a bajok gyokerei
az Ujsagirason beltil huzodtak volna. A Szabad Nép Gjsagiroi
ezzel szemben szavazasra bocsatottak és megszavaztak, hogy a
6 felel6sség mindezért a partvezetést illeti, és csak a partveze-
tés elvarasai és modszerei tikrozédtek a sajté munkajaban.*

4  Gyorsiréi  jegyzékényv az  Ujsagirészévetség  Sportujsagiroi
Szakosztalyanak 1954. oktober 30-i tilésérél. MNL OL M-KS 276. f. 96. cs. S.
35. 6. e. A kozel szazoldalas jegyzOkonyvet négy részletben tartalmilag ismer-
tette: K6 Andras—-Nagy J. Lambert: A Feleki-tigy: egy bosszuhadjarat korraj-
za (1-4.). 1. Felszabadult Hang. Magyar Nemzet, 2004. szeptember 25.; 2. Mi
sztikség van Ujsagirékra. Magyar Nemzet, 2004. oktober 2.; 3. Nyitva a pén-
zeszsak. Magyar Nemzet, 2004. oktober 9.; 4. Felségsérték. Magyar Nemzet,
2004. oktober 16.

48 Nekunk ezt most tovabb kell vinni, és el kell érni, hogy a part egész tag-
saga egy nyelven beszéljen. Ehhez azonban meg kell valtoztatni a vezetés maod-
szereit, és fel kell szamolni a parttagok szerepérél kialakult bizonyos helytelen
nézeteket. Ervényesiteni kell azt, hogy a parttagoknak nemcsak a vezetés altal
kituzott feladatok végrehajtasa terén van igen fontos szereptik, hanem a part
politikajanak kialakitasaban is...” — irta Nagy Imre a Szabad Népben. (Nacy
Imre: A Kézponti Vezetéség tilése utan. Szabad Nép, 1954. oktéber 20.)

% Takics Robert: Ujsagir6i szerepfelfogasok 1954 és 1956 kozodtt
Magyarorszagon. Médiakutaté, 2006, tél. 8—13.
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Az Gjsagirok ezzel atértékelték a part és a (part)sajtéd viszonyat:
az addigi ,part katonaja” szerep helyett egyfajta egyenjogt
partnerséget koveteltek, amihez — parttagként — a dontésekbe
valo beleszolas joga, illetve Gjsagiroként az ellendrzés joga tar-
sult volna. Elébbit fejezte ki Méray Tibor kitétele: ,,a part mi va-
gyunk, mi parttagok és partvezeték”; utébbit pedig Novobaczky
Sandor kovetelménye: ,Megalkuvas nélkul kell harcolni a part
politikajaért. Egyvalami nem jéhet: hogy a parttagsag tudoma-
sul vegye, ha el akarjak tériteni a juniusi politikatél. A part
platformjan mi allunk, nem az ellenallok.”®°

A Szabad Nép utan az 0j szakasz politikaja melletti kiallas-
ra — és az addigi sajtoiranyitasi gyakorlat indulatos kritikajara
— mas szerkesztéségekben is sor kerult. A tébbéves Uijsagiréi
sérelmek soraba immar a Népsportnal térténtek is bekertiltek.
Rejté Laszlo, a Népszava Gjsagirdja példaul azt emelte ki, hogy
a Feleki-tigy altalaban visszatartja az tjsagirékat attél, hogy
az 1953 utani iranyvonalnak megfelel6 médon kritikaval all-
janak el6, és ebben a partbeli agitaciés és propagandaosztaly
tamogatasat sem élvezik. ,A lap vezetdje, Feleki Laszlo és Pet6
Béla megbiralta az OTSB vezetdit, és a kovetkezménye az lett,
hogy harom napra megkapta a felmondélevelet. Es mit tett ezzel
szemben a part sajtéosztalya? Mai napig semmit. Ezen a téren
is hianyérzetiink van, s nagyon sokszor meggondolasra kész-
tet benniinket, hogy batran és nyugodtan biraljunk valamilyen
kérdést.”>!

A budapesti szerkesztéségeken végigsdpré hullam a sport-
Ujsagirékat sem hagyta érintetlentil — am a robbanas az OTSB
rendteremtése nyoman nem a Népsport szerkesztéségében tor-
tént, hanem az Ujsagiroszovetség par héttel korabban megala-
kult Sportujsagiré Szakosztalyanak oktober végi talalkozojan.
Ennek eredeti célja a tobbi szerkesztéségi, kiado6i értekezlet-
hez hasonléan az lett volna, hogy megbeszéljék, milyen fel-
adatok adédnak - a sportujsagiras teruletén — a KV hataro-

50 Jegyz6konyv a Szabad Nép szerkesztOsége partszervezete 1954. oktober
22-23-25-i taggyulésérél. MOL M-KS 276. f. 89. cs. 206. 6. e.

St Jegyzékonyv a Népszava MDP-alapszervezetének 1954. november 6-i és
8-i taggytilésérél. MNL OL M-KS 276. f. 89. cs. 208. 6. e.
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zatabol, és hol kell valtoztatniuk az addigi munkan.*> Az MDP
Adminisztrativ Osztalyanak jelenlévé vezetéje tehat elsésorban
onkritikat vart a sporttjsagiroktol.

Ehelyett tobb oran kereszttil a sportujsagirék panaszai
aradtak a partkézpont munkatarsai felé, a felszélalok elsépré
tobbsége csak a Feleki-tigyrél beszélt. A kezdé 16kést a Szabad
Nép ,lazado” szellemiségét képviseld Maté Gyorgy adta meg,
aki — egy freudi elszélas kiséretében — szenvedélyesen tamadta
az OTSB vezetéinek magatartasat: ,Kialakult az az allaspont,
amely ellentétben all a polgari értelemben vett [sic!], de kulo-
noésen a szocialista-kommunista értelemben vett sajtészabad-
saggal, kialakult az az allaspont, hogy az OTSB lapjanak és
lapjainak csak azt szabad megirniok, ami az OTSB illetékes
osztalyanak a véleménye.” Maté e forumon is a biralat szabad-
sagat kovetelte a sajtéo egésze szamara: ,Hova jutnank, ha a
Szabad Nép nem biralna a part egyes intézkedéseinek helyte-
len végrehajtasat? Hova jutnank, ha a Népszava nem vetné fel
a szakszervezetek korében megmutatkozo6 fogyatékossagokat?
Hova jutnank, ha a Szabad Ifjisdg nem biralna a fiatalsag ko-
rében megnyilatkozé hibakat? Es hova jutnank, ha az ujsagiré
nem sajat fejével, hanem a fénodkeinek a fejével gondolkoznék?
A sajté szabadsaga azt jelenti, hogy az Gjsagirék szabadon fel-
tarjak a hibat, amit latnak, abbél a célbdl, hogy ezek a fogya-
tékossagok a nyilvanossag elé kertljenek, leleplezédjenek és
kijavithatok legyenek.”

A masodikként felszélalé volt népsportos szerkesztd, Petd
Béla a sérelmek felsorolasa helyett megkisérelte strukturalisan
elemezni, mi vezetett oda, hogy az OTSB muikédésének egésze
hibas logika mentén halad, aminek csak egyik kovetkezménye-
ként tekintett a sportajsagirok és a sportvezetés kozti szem-
benallasra. Az 1953 utani érvekkel 6sszhangban kifogasolta
azt, hogy az OTSB-t eleve az 1917 utan a semmibdl megszer-
vezett szovjet sportiranyitas mintajara hoztak létre, mikozben
Magyarorszag jelentés sporthagyomanyokkal rendelkezett. Igy

52 Az alabbi idézetek forrasa: Gyorsiréi jegyzékonyv az Ujsagirészovetség
Sportujsagiréi Szakosztalyanak 1954. oktober 30-i tilésér6l. MNL OL M-KS
276. f. 96. cs. S. 35. 6. e.
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— huzta ala — nem lett volna sziikség a korabbi sportagi szovet-
ségek teljes felszamolasara sem. A sportsajto és az OTSB Petd
szerint régota huz6do szembenallasat pedig azzal magyarazta,
hogy a sportbizottsag, ahelyett, hogy a sportéletet allami szerv-
ként koordinalta volna, ,egy hatalmas nagy sportegyesuletté
nétte ki magat”. Ennélfogva barmilyen sportszakmai kritikat —
s6t barmilyen fricskat — az OTSB vezetése magara vett.>® Végtl
Pet6 eljutott oda, ahova a Szabad Nép munkatarsai par nap-
pal korabban a part kapcsan mar eljutottak: kétségbe vonta az
OTSB vitathatatlan tekintélyét. Mint mondta, sportijsagiroként
yhivatkoztunk a part iranyvonalara, a szocialista sport kiépité-
sére, s hogy ez a torekvés ilyen eszkozokkel nem fog sikertilni,
ez nem megy. De mindig csak ledorongolasban, fenyegetésben
volt részliink, s6t még azt is megkockaztattak, hogy ami a sport-
ban torténik, tehat az OTSB-tél indul ki, az tulajdonképpen a
part szava, vagyis hogy az OTSB a part a sport tertiletén.”

Az OTSB biralata a tovabbi felsz6laloknal is 6sszekapcsolo-
dott a partvezetés, illetve a partvezetés reformpolitikat ellenzdé
szarnyanak kritikajaval. Az OTSB hibait — akarcsak a szer-
kesztéségekben a korabbi négy-6t évben elkovetett hibakat a
part esetében — a juniusi és az oktéberi KV-hatarozat szellemé-
ben a ,kollektiv vezetés hianyaval”, a ,tomegektél valo elsza-

53 Peté szavait tamasztjak ala az egy-egy sportag szakmai biralatanak
fogadtatasarél fennmaradt dokumentumok. A széfiai 6kolvivo vb utan 1954
oktoberében kritikat ir6 Németh Gyulat példaul azzal vadoltak, hogy az OTSB-
vel szemben ,Vasas-vonalat visz”. Sebes Gusztav az Esti Budapest 1953. juni-
usi biralo cikkére igy valaszolt: ,Most mar hajlamos vagyok feltételezni, hogy
a rosszindulat fut benneteket az OTSB-vel szemben... A biralé cikkekhez at
kellene tanulmanyozni az OTSB egyes osztalyainak munkajat, terveit, hata-
rozatait. Mivel ez nem torténik meg, igy az OTSB tekintélyét assak ala ezek
a cikkek, és gy néz ki, hogy a 'Rozmaring’ espresséban sziiletnek.” Am az
OTSB példaul olyan esetben is a tarsadalmi szoévetség mellé allt, amikor a
tekeszovetség a Népsport egy aprilis 1-i tréfajan haborodott fel. Az ironizalo
szerz6 gy tett, mintha azt gondolna, hogy az amugy szazezreket vonzo lab-
darugasra — nevezetesen a magyar—angol mérkézésre — nagy nehezen lehetne
csak nézéket toborozni, ezért a tekesport szerelmeseinek tucatjara is szamita-
nak, s az aznapi tekedsszecsapasok elmaradnak. Sebes Gusztav a tekeszovet-
ség onérzetes levele kapcsan arra intette Feleki Laszlot: ,a jovében a humoros
anyagok Osszeallitasanal vegyék figyelembe az egyes sportagak jellegét olyan
szempontbol, hogy a humor ne a sportag karat jelentse.” (MNL OL XIX-I-14-b
35. doboz.)
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kadassal” magyaraztak (a ,személyi kultusz” kifejezés csak az
1956. februari SZKP kongresszus utan terjedt el). A résztvevok
egymas utan soroltak sérelmeiket, tigyeiket, ami mind-mind
arra futott ki, hogy az OTSB elnyomja a biralatot, és eré6folé-
nyével visszaélve sajat véleményét kényszeriti ra a sportujsag-
ir6kra. Szekeres Jozsef, a Népsport Gjsagirdja elmondta, hogy
ugy tapasztalta, az OTSB apparatusaban dolgozok teljesen fe-
leslegesnek tartjak a sportijsagirok jelenlétét a (nemzetkozi)
eseményeken: az uralkodé mentalitas az, hogy ,az eredménye-
ket a jegyzékoényvbél tigyis be lehet venni a lapba, a szakvéle-
ményt pedig Gigyis mi adjuk meg”. Tébben felelevenitették egy
masik Népsport-munkatars, Németh Gyula tigyét, akit a biralé
cikke utan Kutas Istvan, az OTSB elndkhelyettese behivatott
magahoz, hogy figyelmeztesse, az OTSB lapjanak minden kér-
désben az OTSB allaspontjat kell tikréznie, és megkovetelte,
hogy a fontosabb cikkeket elére mutassak be a sportbizottsag
vezetdinek. SOt arra is utalt, hogy a Népsport és a Képes Sport
feladata lenne az OTSB vezetdinek népszerusitése is. ,Tehat az
Ujsagiroi lelkiismeret a nullaval egyenld, magat az Gjsagirét ra-
tették ebben az esetben a tragyadombra, mert a tragya mindent
megemeészt. Megemészti az Gijsagirot is — ez a felsébb helyen a
felfogas” — kialtott fel Jozsef Karoly. Vagyis a sportujsagiréok tilé-
se is ugy latta — bar hatarozatban nem mondtak ki, és a Szabad
Nép szerkesztéségéhez hasonlo konkrétsaggal nem targyaltak
—, hogy a sportijsagiras hibaiért ne az ujsagirokat, hanem el-
s6sorban a felsébb vezetést tegyék feleléssé. Még Vadas Gyorgy
is, aki legmesszebb ment a sportujsagirék ostorozasaban, els6-
sorban azt kifogasolta, hogy a sportujsagiras Bernig nem be-
szélt nyiltan a problémakrol, ,miutan a Népsportnal 1évé U4j-
sagirékat nem szoritotta a csizma”. Az is felmertilt, a Népsport
kapjon 1j, az OTSB eldl védelmet jelenté masik lapgazdat — a
Szakszervezetek Orszagos Tanacsat.

A rendteremtés és resztalinizalas

A sportujsagirok elégedetlensége a sport- és agitacios tigyek il-
letékeséhez, Farkas Mihalyhoz is eljutott, aki oktéberben még
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Nagy Imre szovetségesének tiint. Kéri Janos, az MDP APO (ak-
kor mar egykori) munkatarsa ugyanis a KV-titkarhoz is eljut-
tatta a sportagitacio6 iranyitasat biralo leveleit. Ezek — a ,juniu-
si szellemben” — 6vatosan Farkas biralatat is megfogalmazzak.
Kéri ugyanis leirta: sportberkekben tgy tartjak, sportiigyek-
ben mindéssze két ember dénthetett Magyarorszagon, Hegyi
Gyula és Sebes Gusztav, mig a sportujsagirok harmadiknak
Kutas Istvan nevét is megemlitették. ,Es ha hozzatessziik, hogy
azért a partnak is van némi beleszélasa, akkor — révid gon-
dolkodas utan megjegyzik: »Ott is csak két embernek: Farkas
és Rakosi elvtarsnak.«” Kéri felrotta a partvezetésnek, hogy a
sport iranyitasat ,kiadta albérletbe az OTSB egy-két kommu-
nista vezetdjének”. Ezzel azt akarta elérni, hogy a partvezetést
az OTSB ellensulyaként, vagyis a sportujsagiras oldalan vonja
be a konfliktusba, hiszen a levelek még oktober 31-i és nov-
ember 8-i datummal, a rendteremtés kezdete elétt szulettek.
Ennek megfelel6éen a biralatok lehetdsége, illetve a part és a
sajté viszonya kapcsan is 6vatosan fogalmazott. A biralat jogat
az Ujsagirdi koveteléseknél mérsékeltebben ,l6tte be”, az sem-
miképpen nem terjedt addig, mint ahogy azt a Szabad Nép la-
zad6i meghataroztak, miszerint akar a partvezetéstél is meg
kell 6vni a part politikajat. ,A Szabad Nép biralja a partszerve-
zeteket, megyei bizottsagokat, a KV-apparatus osztalyait is, de
a PB és a KV tevékenységének biralata nem a Szabad Nép mun-
katarsainak tollabol jelenik meg, hanem a PB-vel, a KV-vel valé
megbeszélés alapjan, szerkesztéségi cikkben, KV-tag cikkében,
a PB vagy a KV o6nbiralataban, hatarozataban. Masrészt nem
is lehetne, mert akkor olyan helyzet adédna, hogy a part lapja
folébe kertilne a partnak, a partlap munkatarsai okosabbnak,
bolcsebbnek tartanak magukat a partnal.” A Népsport és az
OTSB viszonyara vonatkoztatva ez tigy nézett volna ki, hogy a
Népsport biralhatja a sportagi szovetségek és az OTSB egyes
osztalyainak a munkajat, de az OTSB legfels6bb vezetését nem.
Ugyanakkor ez mas szervezetek — a part, a DISZ, a SZOT - 0j-
sagjainak sportrovatait nem kételezte volna.

Az 6szi események ugyanakkor azt is mutattak, hogy Bern
utan a partvezetés is elérkezettnek latta az id6t, hogy rendet
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teremtsen a sportvezetésen beltil. Az 1954. december 15-én el-
fogadott sporthatarozat ennek legfontosabb, de nem egyeduili
lépcséfoka. Mar korabban dontés szuletett arrél, hogy meg-
szuntetik a kivaltsagos sportegyestiletek — Honvéd, Haladas,
Munkaerétartalékok — privilégiumait, amelyek addig a katonai
behiv6é vagy az oktatasi rendszerben elnyert felvételi nyoman
konnyUszerrel kényszerithettek atigazolasra sportolokat.’* Az
élsportolok koérében terjedé anyagiassag, az OTSB-pénzeszsak
a sportujsagiré kritikakban is elékelé helyen allt. Ilyen tigyek
— példaul az olimpiai bajnok tornaszné Korondi Margit maszek
tizlete® — fel-feltlintek a sajtéban is. Osszel letartéztattak az
Aranycsapat kapusat, Grosics Gyulat, mig decemberben Czibor
Zoltan viszonteladdinal foglaltak le nagy mennyiségli csem-
pészarut. Oktoberben — allitélag Farkas Mihaly sugalmazasara
—a Budapesti Honvéd 2:1-es dorogi vereségét kdvetéen az OTSB
vezetését is megbiralta a Szabad Nép.>® A lapok sportrovatai
kezdték egyre batrabban biralni az addig dédelgetett élsporto-
lékat — maga a Népsport a lapnal tértént valtozasok miatt ért-
hetéen nem.

Az Ujsagirok elégedetlensége azonban tulnétt a partvezetés
altal toleralhato6 szinten, igy az inga mar novemberben vissza-
billent: a Politikai Bizottsag két izben is megtargyalta az ok-
téberi KV-hatarozat utani taggytlések tapasztalatait (utébbi,
november 24-i alkalommal a Szabad Nép ,renitenseit” is maga
elé idézte), az Agitaciés és Propaganda Osztaly pedig a szer-
kesztéségi parttitkarokat hivta 6ssze. 1954 decemberében az

5*MNL OL M-KS 276. f. 96. cs. OV 30. 6. e.

5SEMBER Maria: A ,maszek” olimpikon. Szabad Ifjisdg, 1954. oktober 24. —
A cikk — bar a konkrét eset Korondi Margitrol szélt — a kor sajtéviszonyai kozott
oknyomoz6i tjsagiroi teljesitményként értékelhetd, amely félig kimondatlanul
a sportallasok és mas, élsportolok altal élvezett privilégiumok vilagaval ismer-
tette meg az olvasét.

56 A dorogi meglepetés és — az OTSB. Szabad Nép, 1954. oktéber 18. —
Utébbi glossza — a tudositassal szemben — a Bp. Honvéd védelmében szuletett,
és az OTSB-t tette feleldssé azért, mert a stirt1 belsé program mellett egymas
utani kulfoldi fellépésekre kotelezte a bajnokcsapatot (oktéber 14-én a brit
kupagyéztest, a West Bromwich Albion csapatat gy6zték le 5:3-ra), amely igy a
dorogi vereséget kovetden 17. forduld utan mindossze 12 lejatszott mérkézéssel
a harmadik helyen allt a bajnoksagban.
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MDP Titkarsaga mar tébb Szabad Nép-munkatars eltavolitasa-
rol dontott, mig a rendteremtés masodik fazisa csak az erdvi-
szonyokban bekoévetkezett Gijabb szovjetunidbeli valtozas nyo-
man, Nagy Imre lemondatasa és a reformvonalat visszaszorito
1955. marciusi parthatarozat utan érkezett el.%’

Altalanos sajtéhatarozat nem sziiletett, ahogy a sportujsag-
irasrol sem rendelkezett a partvezetés ktilon. A sportsajtérél az
OTSB vezetdit tjfent megerésité, a sportiranyitasi struktarat
helybenhagyé, de az OTSB munkajaval szemben komoly kriti-
kat megfogalmazé sporthatarozat harom sora szolt. Eszerint:
»Sportagitacionk, sportsajtonk még mindig nem biralja eléggé
a hibakat. Altalaban csak a nemzetkdzi eseményekkel, a ki-
emelked6 tehetségekkel foglalkozik, elhanyagolja az iskola,
az Uzem és a falu tomegsportjanak segitését.”>® E két mon-
datban egyszerre benne volt a juniusi politika, az Gjsagiras
desztalinizaci6ja és az attol valé visszakanyarodas is. Elébbi, a
biralatok igenléseként, ugyanakkor sulytalanul (mivel azaltal,
hogy az 1954. §szi rendteremtést még az Gjsagiréi lazadas elétt
lebonyolit6, a biralatokkal szembeni alapallasan nem valtozta-
1é valhatott és valt. Mig utobbit képviselte a tartalmi elvaras,
amely a friss, informacioko6zlé sportsajtoval szemben a neveld
és szervezé funkciokat hangsulyozta.

Utébbi akarat a Népsport 1955 6szi atszervezésével valt
teljessé. Az atszervezést az OTSB altal kijelolt fészerkesztd,
Terényi Laszlé altal készitett tervezet igy indokolta: ,A part és
kormany politikdjanak megfeleléen a magyar testnevelési és
sportmozgalmat fokozottabban kell olyan iranyba vezetni, hogy
az a magyar nép, a szocializmus épitése, a béke védelme tigyét
szolgalja, segitse a dolgozdkat, az ifjusagot, hogy edzettebb,
kulturaltabb, vidamabb legyen.” Ennek jegyében a lap sport-
agakra épul6 rovatrendszerét az OTSB nagyobb sportiranyitasi

57 Takics Robert: Ujsagiréi szerepfelfogasok 1954 és 1956 kozott
Magyarorszagon. I. m.

58 Az MDP PB 1954. december 15-i hatarozata a testnevelési és sportmoz-
galmunk helyzetérél. MNL OL M-KS 276. f. 53. cs. 209. 6. e. (Ismertette: T.

Varaa Gyorgy: Eredmények, hibak a sportpolitikaban. Az MDP 1954. évi hata-
rozata. Histoéria, 1980/5. 43-46.)
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feladatkoreinek megfeleléen szabtak at. A ,regisztralo”, ,ered-
meénykozl” jelleg hattérbe szorulasat mutatja, hogy a hirrovat
csupan az egyik, masodlagos jelentéségti részlege lett a lapnak,
négy fével, mikdzben az Gin. sportoktatasi rovatnal kilenc, a t6-
megsport-mozgalommal foglalkozé sportszervezési rovatnal 6t
munkatarsat iranyoztak elé. Ezenfeltill — a sporterkodlcsok fej-
lesztése érdekében — nevelési rovatot allitottak fel harom fével,
a lap 6tddik rovataként pedig a kétfés levelezési rovat mikéd-
hetett. A tervezet ezenfellil az egyes rovatok fontossagat azzal
is érzékeltette, hogy a lap feltletét felosztotta az 6t rovat ko-
zO6tt. A négyoldalas lap tobb mint felét a legnagyobb rovat, a
sportoktatasi kapta meg, mig a hireknek minddssze a lapfeltilet
egyhatoda jutott.

A Népsport rovatainak tervezett részesedése a lapfeliiletbdl

Rovat Szazalékos arany (%) Sor/nap
Sportszervezés 18,0 540
Sportoktatas 53,5 1600
Nevelés 10,0 300
Hir 16,0 480
Levelezés 2,5 80

Forras: MNL OL.

Fél évvel kés6ébb, 1956 kora tavaszan az olimpiaval kapcsola-
tos Ujsagir6i feladatokat attekinté hatarozat réviden értékelte a
sporthatarozat 6ta eltelt masfél évet is. Megallapitotta: a sport-
Ujsagirasban hatarozott fejlédés mutatkozott, a sportiranyitas
munkajat segité hasznos biralatok jelentek meg t6bb lapban is,
a lapok bévebben és az elvarasoknak megfeleléen nyulnak a
témegsport kérdéseihez, és a hibak ellenére az OTSB sportpoli-
tikai iranyvonalat kévetik a sportujsagiréok, kézttik és az OTSB
kozott rendszeres a kapcsolat. ,Ezeken a megbeszéléseken kezd
kibontakozni az az elvi iranyvonal, hogy a magyar sportujsag-
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irok tobbsége az OTSB sportpolitikai célkittizéseinek megvalo-
sitasaért szall sikra az Ujsagiras eszkozeinek figyelembe véte-
lével.” Bar ,a magyar sport eredményeinek til hangos talalasa,
itt-ott a szenzaciéhajhaszas, masutt pedig éppen ennek az el-
lentéte, a szlirkeség veszélye” még ekkor is fenyegetett,> az ér-
tékelés azt mutatja, hogy az SZKP XX. kongresszusanak idejére
a sajté egészének resztalinizacidja atmenetileg a sportsajtoban
is végbement.

59 Az OTSB APO javaslata az olimpiai sajtéagitaciora (d. n.). MNL OL M-KS
276. f. 96. cs. S. 44. 6. e.



