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A Német Birodalom diplomatainak
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Az arany megjelenése az egyes allamok pénzrendszerében nem
egyedi jelenség, hanem a 19. szazad masodik felében egy glo-
balis folyamat, amely nemcsak eurdpai, hanem tengerentuli
orszagokra is jellemzd volt. A Monarchia a nemzetkozi piac-
gazdasag nyomasara megérezte a reform szlikségességét, igy
csatlakozott a nemzetgazdasagokat 0sszeko6té aranystandard
rendszerhez. Az ipari forradalommal jaré, robbanasszertien
emelkedd kereskedelem egyik meghatarozé eleme a stabil va-
luta. Az ingadoz6 valutaban valé fizetés olykor elénnyel jart, és
extra bevételre tehettek szert a kulfoldi piacokra termelé ke-
reskeddk és gazdalkodok, de amint a Monarchia valutaja gyen-
gllni kezdett, a folyamat a visszajara fordult, és a termékeiket
exportalok veszteséget konyvelhettek el. Tehat a birodalomnak
érdekében allt, hogy a tobbi nemesfémhez képest a stabil arany-
hoz szabja valutajat.

Az Osztrak—Magyar Monarchia mar létrejottekor, a kiegye-
zésben (1867. évi XVI. torvénycikk XII. cikkelye) rogzitette, hogy
az elavult ezlstrél a stabil aranypénzrendszerre kivanja valuta-
jat alapozni. A reformra 1867-t6]l azonban huszonoét évet kellett
varni. A valutaszabalyozassal kapcsolatos elékészit6 munka
mar az 1889. februar 26-an kelt osztrak pénzigyminiszteri le-
véllel megkezd6édott a Monarchia két kormanya kozott. A 1887.
évi XXIV. torvény XII. cikkelye megerdsitette az aranystandard
igényét, azonban annak bevezetése el6tt ankétokat kellett tar-
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tani. Igy azok megszervezésében 1889-ben mar masfél éves ké-
sésben voltak a pénzligyminisztériumok.

Eleinte a két orszagrész pénzligyi gardaja nem tudta, hogy
pontosan mit is jelentsen a valuta rendezése. Inditsak-e be az
elmaradt készfizetést, a papirpénz atvaltasat ércpénzre, akar-
mikor kéri is az tigyfél? Vagy rehabilitaljak az 1879 éta felfiig-
gesztett ezlistpénzveretést? Esetleg induljanak el egy teljesen
Uj uton, és csatlakozzanak az aranystandard rendszerhez?
Amennyiben a csatlakozas mellett dontenének, akkor a fran-
cia frank mintajat, vagy a német marka modelljét kévessék,
vagy sajat pénzrendszert alkossanak? Az allam hogyan tor-
lesztheti az Osztrak-Magyar Bank felé 80 milliés adéssagat?
Amennyiben az arany bevezetése mellett dontenének, tigy va-
sarlas vagy konverzio Gtjan szerezzék be az ércfedezetet?

Noha a kiegyezésben a torvényalkotok vilagosan megfogal-
maztak az arany bevezetésének igényét, a Monarchianak az elvi
kérdések mellett gyakorlati problémak sorara is valaszt kellett
talalnia. Szamitasba kellett vennie az évek hosszil sora alatt
felhalmozott 6riasi mennyiségti ezlistkészletét, amely raadasul
id6ékoézben elveszitette az értékét. Az osztrak és a magyar kor-
manyoknak 1891 masodik felében ki kellett egyeznie a német
kormannyal az osztrak veretti egyestleti tallérok atvételében,
ami gondot okozott, ugyanis a Monarchia az addig is tetemes
mennyiségli ezlstkészletét nem kivanta noévelni, azonban
kényszerhelyzetbe kerult, az ahitott német vam- és kereskedel-
mi szerzédést meghiusithatta volna, ha nem veszi at a kozel
37 millié forintnyi eztisttallért.! S6t 1892 els6 honapjaiban az
Osztrak-Magyar Bank élére Gj fékormanyzot kellett kinevezni.
A kormanyoknak ez id6 alatt még a draga arany beszerzésérol
is gondoskodniuk kellett. Igy a kabinetek a konverziok segitsé-
gével lattak biztositottnak az aranypénzrendszer bevezetéséhez
szikséges aranyfedezet megteremtését.

1 Errél lasd bévebben: KAreIN Akos: Kényszer, vagy praktikus megoldas?
A Német Birodalom és az Osztrak-Magyar Monarchia egytttmuitkodése az
osztrak veretu egyestleti tallérok forgalmon kivil helyezésében. Fons 2016/4.
485-527.
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Dolgozatunkban terjedelmi okok miatt nem részletezhet-
juk a reform egyes lépéseit.? Jelen munkankban csak a Német
Csaszarsag bécsi nagykovetének és a budapesti fékonzuljanak
jelentéseire koncentralunk a Monarchia valutareformjaval 6sz-
szefliggésben. Vagyis a valutaszabalyozassal kapcsolatos el6-
készit6 munka kezdetétél egészen az 1893. januari konverzios
szerz6dések megkotéséig kovetjik nyomon az eseményeket a
német diplomaciai iratok segitségével.

A torténészek kozott a diplomaciai jelentések forrasértékérol
nincs konszenzus. [rasom, kézvetve, erre a kérdésre is reflek-
tal azzal, hogy értékeli a német diplomatak jelentéseit egy jol
koértilhatarolhaté kérdésben. A valasztas azért esett a Német
Birodalom koveteinek a jelentéseire, mert gazdasagilag, pénz-
lUgyileg és hadaszatilag a Monarchia legfontosabb partnere, va-
lamint sorsanak alakulasaban meghatarozoé volt a szdvetségi
rendszere. A kettés szovetség (Zweibund) megalkotasa minden
mas orszaghoz képest kivételesen szoros partnerséget jelentett
a két allam szamara.

A Bécsben és Budapesten mt1kédd diplomatak jelentéseib6l
egyértelmuien kideril az, hogy a németek szamara meghatarozo
fontossaggal birtak a Monarchiaban zajl6 gazdasagi folyama-
tok. Oly mértéku allami reform, amely Ausztria—Magyarorszag
valutajat érintette, természetszertileg mas orszagokra is hatast
gyakorolt. Kiiléndsen olyan szoros szovetség esetén, mint amely
a két birodalom kozott fennallt. A német kormanyzat ezeken a
jelentéseken keresztiil latta a Monarchiaban zajloé folyamato-
kat, s ezek nyoman itélte meg az eseményeket.

1891. évi vam- és kereskedelmi szerzddés a Német Csaszarsaggal

A Német Csaszarsag és az Osztrak—-Magyar Monarchia kozo6tt
1879 ota erds szovetség allt fent, ugyanakkor gazdasagilag is

2Ezt Wekerle Sandor és az Osztrak—Magyar Monarchia valutareformjanak
kezdeti lépései 1889-1893. Déntéshozatal és megvaldsitas cimli, az Eo6tvos
Lorand Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Karan 2015. februar 10-én
megvédett doktori disszertacionkban tetttik meg.
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szoros volt a viszonyuk.® A bismarcki rendszer egyik elemeként
1878 ota egy rovidebb ideig a két birodalom vam- és kereske-
delmi szerzédést kotott egymassal, azonban 1881-t6]1 a német
érdekeket szigort protekcionizmus jellemezte. Igy nem véletlen,
hogy a felek élénk érdeklédést mutattak egymas gazdasaga, va-
lamint pénzlgyei irant. A Monarchia valutaszabalyozasanak
kezdetén szamitasba vette annak lehetéségét, hogy a Német
Csaszarsag mintajara az aranymarkat honositja meg pénz-
rendszerében, tehat a németek figyelmét felkeltették — sok egyéb
mas szempont mellett — a mtivelet irant.

Németorszag az Oroszorszagtol valo félelemtdl vezérelve sz6-
vetségi rendszert hozott 1étre, amelynek része volt a Monarchia,
késébb pedig Olaszorszag is. I. Vilmos csaszar halalaval egy
hosszu folyamat ért a végéhez. III. Frigyes uralkodasanak kez-
detén félé volt, hogy alkotmanymédositassal a Reichstagot a
kancellar hataskorébe rendeli, ezt azonban révid ideig tarto
uralkodasa nem tette lehetévé. Ekkor lépett a tronra II. Vilmos.
A Német Csaszarsag szamara Ausztria—-Magyarorszag olyan
fontossaggal birt, hogy Vilmos réviddel csaszarra koronazasa
utan 1888 oktoberében szovetségesénél bemutatkozo latogatast
tett Bécsben.*

Németorszag a bismarcki politika kévetésében stabilitast és
nyugalmat sugarzott. Ez az allapot Bismarck 1890. marciusi
menesztésével megvaltozott. Leo von Caprivi, az 0j kancellar
II. Vilmos vilagpolitikai koncepcidjat egyértelmutien kiszolgalta.
Caprivi és Adolf Marschall von Bieberstein kultigyminisztéri-
umi allamtitkar érdeke az volt, hogy gyézelmet vivjon ki két
fronton is ktilonb6z6 szerzédési viszonyokkal Oroszorszag és
Franciaorszag ellen.® Caprivi kereskedelmi offenzivajara va-
laszolt az 1891. augusztusi orosz-francia koézeledés, amely
egyértelmiien Németorszag hegemoénidjanak tulzott megerd-

3 Helmut RumpLErR—Jan Paul Nieperkorn (Hrsg.): Der ,Zweibund” 1879. Das
deutsch—dsterreichisch-ungarische Biindnis und die europdische Diplomatie.
Verlag der Osterreichische Akademie der Wissenschaften, Wien, 1996.

* Konrad Canis: Bismarcks Aufenpolitik 1870-1890. Aufstieg und
Gefdhrdung. Ferdinand Schoningh Verlag, Paderborn, 2008. 356.

5 Konrad Canis: Von Bismarck zur Weltpolitik. Deutsche AufSenpolitik 1890
bis 1902. Akademie Verlag, Berlin, 1999. 16.
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s6dése és a hatalmi egyensuly megbillenése ellen iranyult.®
Ennek a gondolatnak a folytatasaként Németorszag elséként a
Monarchiaval kivanta felGjitani a vam- és kereskedelmi szer-
z6dését. Igy Budapesten az osztrak és a magyar kormanyok
kozo6tt mar 1890 aprilisaban megindultak a targyalasok a vam-
tételekkel kapcsolatban.” A német konnyu- és nehézipar képvi-
seléi egyontettien tamogattak a birodalmi kormany térekvéseit.

A Német Birodalom és a Monarchia képviseléi kozott a vam-
és kereskedelmi szerzédéssel kapcsolatban a targyalasok azon-
ban 1891. év végéig elhtizodtak. Ugyanakkor a Monarchiaban
a valutaszabalyozas lépésben haladt elére, mivel 1891 kozepé-
re az osztrak veretd egyesuleti tallérok tigye lelassitotta azt. A
Monarchia nem kivanta elszalasztani a vam- és kereskedelmi
szerz6dés megkotését, mivel a kézép-europai gazdasagi tér ak-
tiv szerepléje kivant maradni. Ez Magyarorszag szamara k-
léndsen fontos volt, mivel exportjanak 62%-a Németorszagba
iranyult.® Igy a felek 1891. december 6-an tjabb vam- és keres-
kedelmi szerzdédést irtak ala.

Német diplomatak

Mint szovetséges, a diplomatain keresztiil a Német Csaszarsag
behatéan tanulmanyozta a Monarchidban mukédé gazdasagi
folyamatokat, igy annak valutaszabalyozasaval kapcsolatos
tevékenységét is. A Német Birodalom mukoddése és fennallasa
alatt a kancellar a ktiliigyminisztériumot vezette, mint minisz-
terelntk temérdek feladatot latott el, igy mellette az allamtit-
kar és helyettese intézte a ktilligyi természeti tigyeket.® A kiil-

® Rainer Laume: Deutsche Aussenpolitik 1890-1894. Von der
Gleichgewichtspolitik Bismarcks zur Allianzstrategie Caprivis. Vandenhoek &
Ruprecht Verlag, Géttingen, 1990. 228.

7 Rolf Werrowitz: Deutsche Politik und Handelspolitik unter Reichskanzler
Leo von Caprivi 1890-1894. Droste Verlag, Dusseldorf, 1978. 53.

8 Konrad Canis: Die bedréngte Grofmacht. Osterreich-Ungarn und das
europdische Mdchtesystem 1866/67-1914. Ferdinand Schoéningh Verlag,
Paderborn, 2016. 213.

9 Lamar Ceci.: The German Diplomatic Service, 1871-1914. Princeton
University Press, New Jersey, 1976. 7.



Karbin Akos — A Német Birodalom diplomatainak... 167

Ugyminisztérium székhelye Berlinben a Wilhelmstrasse 75-77.
szam alatt volt talalhaté, s hataskoére ala tartoztak a kilszol-
galatot ellaté diplomatak, ktiltigyi alkalmazottak, referensek.

A német kultigyminisztériumot négy osztaly alkotta: a poli-
tikai, a kereskedelmi, a jogi, valamint 1890-tél a gyarmati osz-
taly.'® A diplomataknak a 19. szazad végén is hasonlatos fel-
adatuk volt, mint manapsag, egy allam reprezentacioja masik
idegen orszagban. Mindemellett nagy fontossagu volt az adott
orszagban ktlszolgalati missziot teljesité diplomata szamara a
kulkereskedelem alakulasa is. A diplomatak kereskedelemmel
kapcsolatos jelentései a minisztériumon belil a II. kereskedel-
mi osztalyhoz futottak be, ahol nyolc-tiz f6bél allé tanacsado
személyzet fogadta és elemezte a jelentések gazdasagi értékét,
majd tovabbitotta azokat a birodalmi kincstari hivatalba.!!

A diplomatajeloltekkel kapcsolatos legfébb elvaras 1880-t6l
az volt, hogy legalabb 6000 marka éves jovedelemmel rendel-
kezzenek. Igy a diplomata palyat az elékelé arisztokrata, elsé-
sorban porosz csaladok sarjainak tartottak fenn. Nem egyedi
jelenség a németorszagi példa, ugyanis az arisztokracia Eurépa
mas orszagaiban is hasonlé aranyban reprezentaltatott a kil-
lgyben.!? Az 1867 és 1914 kozotti idészakban 548 személy tol-
tott be diplomataposztot, amelybél 377 volt nemesi szarmazasu,
vagyis a tisztvisel6k 69%-a az arisztokracia soraibdl kerult ki.!®

Mig a minisztériumba a polgarsag soraibdl is bekerulhettek,
addig kulszolgalatot csak nemesek lathattak el. Az elsé osztaly
munkatarsait egészen 1914-ig 61%-ban az arisztokracia szol-
galtatta. A tébbi osztalyba a gazdagabb polgarcsaladok fiai is
bekertilhettek. A német diplomaciai karhoz tartozé személyek

19 Hans Paiiepi: Das deutsche diplomatische Korps 1871-1914. In: Klaus
ScuwaBe (Hrsg.) Das Diplomatische Korps 1871-1945. Harald Boldt Verlag,
Boppard am Rhein, 1985. 44-45.

' Hans Puieer: I. m. 44.

12Thomas G. Orte: ’Outdoor Relief for the Aristocracy’? European Nobility
and Diplomacy, 1850-1914. In: Markus MossLang-Torsten RioTTE (eds.):
The diplomats’ world. The cultural history of diplomacy, 1815-1914. Oxford
University Press, Oxford, 2008. 26-27.

13 John C. G. RoHL: Kaiser, Hof und Staat. Wilhelm II. und die deutsche
Politik. C. H. Beck Verlag, Miinchen, 2007. 164.
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egyharmada jogi tanulmanyokat folytatott, és ezzel a végzet-
séggel is rendelkezett.

Német diplomatak az Osztrak-Magyar Monarchiaban

Bécs

Dolgozatunkban a német diplomatak jelentéseire fokusza-
lunk, igy a bécsi nagykovetség és a budapesti fékonzulatus
egyes beszamol6it hasznaltuk fel. Tekintstik tehat végig, hogy
idészakunkban kik voltak azok a személyek, akik Bécsben és
Budapesten a nagykéveti, illetve a fékonzuli tisztséget betoltot-
ték.

A Német Csaszarsagnak Bécsben mikodott nagykovetsége, a
Monarchia mas varosaiban, Budapesten és Triesztben pedig f6-
konzulatusa. A csaszarvarosban Heinrich VII. Prinz Reuss né-
met birodalmi nagykdévet teljesitett hosszu idén — tizenhat éven
— keresztlll szolgalatot. I. Vilmos német csaszar 1878. junius
12-én nevezte ki Reuss herceget bécsi nagykovetté.!* Hivatalat
1878. julius 28-an foglalta el, és megbizdlevelét augusztus 1-jén
fontossagu szerepet jatszott a Német Birodalom és az Osztrak—
Magyar Monarchia kézo6tti viszony minden értelemben vett szé-
lesitésében és mélyitésében. A nagykovet mint I. Vilmos csaszar
reprezentansa a német-osztrak-magyar szévetségesi rendszer
kialakitasaban kulcspoziciot toéltétt be. Reuss egyik f6 tulaj-
donsaga a rendkivili tapintatossaga volt, amely miatt vagy
nagyon kedvelték, vagy nagyon utaltak.’ Elézékenységéhez
tarsult még a hosszu szolgalati idé kovetkeztében megszerzett
tapasztalata és a szerteagazo6 kapcsolatrendszere, ugyanis bé-

14 Biographisches Handbuch des deutschen Auswdrtigen Dienstes 1871-
1945. III. L-R. Hrsg. Auswartigen Amt — Historischer Dienst — von Maria
KepErT-Peter Grupp. Bearb. von Gerhard KeipEr-Martin Krocer. Ferdinand
Schoningh Verlag, Paderborn-Munchen-Wien-Ztirich, 2008. 632.

15 Erinnerungen und Gedanken des Botschafters Anton Graf Monts. Hrsg.
v. Karl Friedrich Nowak-Friedrich TuimME. Verlag far Kulturpolitik G.M.B.H.,
Berlin, 1932. 115.
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csi megbizatasa el6tt sok eurdpai udvarban szolgalt. Ferenc
Jozseffel nem allt szoros érintkezésben, évente csak egy alka-
lommal talalkoztak, amikor mas diplomatakkal egyetemben a
csaszar csaladi vacsorara hivta meg. Reuss egyébként az altala
rendezett estélyeken sajat maga komponalta vonésnégyes da-
rabjaival szérakoztatta arisztokrata tarsasagat.

Sonke Neitzel kutatasai szerint Reuss ahhoz a diplomata-
generaciohoz tartozott, amely az 1820-1840 kozotti iddészak-
ban szlletett, igy erre a kohorszra jellemzé a Bismarckhoz és
rendszeréhez valo lojalitas, valamint a vilaghatalmi térekvések
kritikaja.! Bismarckhoz cimzett leveleit egyszertien csak tisz-
telt féndk megszolitassal irta. Bismarck menesztését kévetéen
Reuss tovabbra is hliiséges maradt hozza, azonban oly modon,
hogy errél II. Vilmos és Caprivi nem szerezhetett tudomast.”
Végzetes hibat kovetett el, amikor 1892-ben, a Herbert von
Bismarck eskuivéje kortl kialakult afféerban szint vallott, ezért
palyajat 1894-ben, nyugallomanyba vonulasakor fejezte be.

Budapest

Vizsgalt idészakunkban a Német Csaszarsag elsé budapes-
ti fékonzuljat a révid uralkodasu III. Frigyes csaszar nevezte
ki Ludwig Graf von Plessen-Cronstern személyében. Plessen
1888. aprilis 8-an kapta meg megbizasat az uralkodétol, hiva-
talat azonban csak 1888. szeptember 1-jén foglalta el.'® Plessen
baré'® 1890. augusztus 23-ig mukodott Budapesten.

A kovetkez6 fékonzul egy berlini, porosz diplomata, Anton
Graf von Monts de Mazin. A csaszar 1890. oktéber 29-én ne-
vezte ki a bécsi nagykovetség elsé titkarat a budapesti fékon-

16 Sonke Neirzer: Diplomatie der Generation? Kollektivbiographische
Perspektiven auf die Internationalen Beziehungen 1871-1914. In: Historische
Zeitschrift, Band 296. 2013/1. 92-94.

17 James Stone-Winfried Baumcart (Hrsg.): Heinrich VII. Prinz Reuf
Botschafter unter Bismarck und Caprivi. Briefwechsel 1871-1894. Ferdinand
Schoningh Verlag, Paderborn, 2015. 27.

18 Biographisches Handbuch des deutschen Auswdrtigen Dienstes: 1. m.
494.

19 Plessen baroéi, majd 1898-t61 grofi rangot viselt.
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zulatus élére.?° Reuss 1890. november 5-én bocsatotta el hi-
vatalabol.?! Néhany nap mulva Monts megirta a kancellarnak,
hogy hivatalat 1890. november 11-én foglalta el Budapesten.??
Magyarorszaggal kapcsolatban Monts mar sok tapasztalatot
szerzett mint elsé titkar (1886-1890), Bécsben kotott baratsa-
got tobbek kozott Thalloczy Lajossal és Ernst von Plenerrel.

Monts hivatalos formaban értesitette Szapary Gyulat, a
magyar miniszterelnokét, hogy budapesti mtikddését 1890.
november 20-an megkezdte, és bemutatkozasahoz idépontot
kért.?3 1891 februarjaban azért kereste fel Szaparyt, mert Ferenc
Jézsefnek a budai varban tartott audiencijjan kivant bemu-
tatkozni.?* Mindenesetre Monts azt irta visszaemlékezéseiben,
hogy a csaszarral csak két alkalommal beszélgetett hosszab-
ban.?s

Hivatalos kapcsolatan tul, mint maganember is igyekezett
Szaparyval érintkezésben allni. Igy alkalma nyilhatott arra,
hogy a kormanyf6tél hireket szerezhessen be.?¢ Egyébként
Monts tisztelte Szaparyt arisztokrata szarmazasa miatt, azon-
ban a harmas szévetséggel kapcsolatos politikajat kezdetleges-
nek, de ugyanakkor igen lelkesitének tartotta. A hivatalaban 6t
kovetd Wekerlét pedig tigyes szakembernek konyvelte el. Monts
azonban a dualizmust illetéen arrogansan kijelentette, hogy

20 Biographisches Handbuch des deutschen Auswidrtigen Dienstes: 1. m.
288.

21 Politisches Archiv des Auswartigen Amts (a tovabbiakban PAAA) P 52030.
Kaiserlich Deutsche Botschaft in Wien. Heinrich VII. Prinz Reuss an Leo von
Caprivi. Wien, den 5. November 1890.

22PAAA P 52030. Kaiserlich Deutsches Generalkonsulat fir Ungarn. Anton
von Monts an Leo von Caprivi. Budapest, den 11. November 1890.

2 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (a tovabbiakban MNL OL) K
467. A miniszterelnok félhivatalos levelezése. 3. csomé. Kaiserlich Deutsches
Generalkonsulat fir Ungarn. Anton von Monts an Szapary Gyula. Budapest,
den 20. November 1890.

2* MNL OL K 467. A miniszterelndk félhivatalos levelezése. 3. csomo.
Kaiserlich Deutsches Generalkonsulat fir Ungarn. Anton von Monts an Sza-
pary Gyula. Budapest, den 12. Februar 1891.

2% Erinnerungen und Gedanken des Botschafters Anton Graf Monts: 1. m.
116.

26 Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattara (a tovabbiakban OSZKK) Fond
IV/846. gr. Szapary Gyula — Falk Miksahoz. [h. n., é. n.] oktéber 17.
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»,az szerencsétlen takolmany, amelyet konnyelmd dilettansok
alkottak”.?”

Monts a csaszari fékonzuli hivatalt és a lakasat 1891. majus
1-jét6l Budapesten, az Andrassy ut 98. szam alatt egyesitette.?®
Hivatalat Magyarorszagon 1894. junius 1-jéig viselte.?° Mellette
teljesitett szolgalatot Budapesten Adolf Jager konzulatusi titkar
és dr. Samuel Weiss irodatiszt.

A valutaszabalyozast érint6 kezdeti német benyomasok

Mar idejekoran feltint a németek szamara is, hogy Julian
Dunajewski osztrak pénzligyminiszter nem tamogatta a
Monarchia valutareformjat, azt inkabb hivatalnokai, illetve a
magyar kormany szorgalmaztak. A két pénzligyminisztérium
kozott mar 1889 februarjaban megindultak az egyeztetések
a reform elékészlleteivel kapcsolatban. Az atiratot egyébként
Anton von Niebauer osztalyfénok készitette.3°

A pénzigyminisztérium koltségvetésének a targyalasakor az
osztrak képvisel6hazban 1889 aprilisanak elején beszédek sora
foglalkozott a ciszlajtan pénztgypolitika hianyossagaival. Reuss
bécsi német nagykovet meglepd véleménnyel volt Dunajewski
egyoldalu fiskalis politikajarol, aki nézetei szerint tamogatta a
kisemberek kizsakmanyolasat, az adok igazsagtalan elosztasat
és a tultermelést, ami Bécs gazdasagi visszaeséséhez vezetett.?!

27 Gudula GurMaNN: Das Deutsche Reich und Osterreich-Ungarn 1890 bis
1894/95. Der Zweibund im Urteil der fiihrenden Personlichkeiten beider Staaten.
Scriptorium Verlag, Munster, 2003. 202.

2PAAA P 52030. Kaiserlich Deutsches Generalkonsulat fir Ungarn. Anton
von Monts an Leo von Caprivi. Budapest, den 2. Mai 1891.

2% Biographisches Handbuch des deutschen Auswidrtigen Dienstes: 1. m.
288.

30 Osterreichisches Staatsarchiv (a tovabbiakban OStA) Finanz- und
Hofkammerarchiv k. k. Finanzministerium, Prasidium (a tovabbiakban FHKA
FM Pras.) Z1 870/1889. Julian von Dunajewski [Anton von Niebauer alairasa-
val] an Tisza Kalman. Wien, am 26. Februar 1889. [Tervezetként az eléadéivbe
felvezetve.]

31 PAAA R 8561. Kaiserlich Deutsche Botschaft in Wien. No. 147. Heinrich
VII. Prinz Reuss an Otto von Bismarck. Wien, den 7. April 1889.
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S6t a parlamenti vitdban sem tudott érvelni, csak tovabbi el-
vonasokat iranyzott eld. A vita kézben von Niebauer a képvise-
16k tudtara adta, hogy a valutaszabalyozas o6tletével mar 1889.
februar 25-én kelt hivatalos leveliikkel megkeresték a magyar
kormanyt.®? Ebben az atiratban a magyar fél allaspontjat kérték
az uiggyel 6sszefliggésben, azonban addig nem érkezett valasz.
Reuss maganvéleménye szerint a Monarchia kedvezé gazda-
sagi helyzetének, megtakaritasainak és a kulfoldi tékebefek-
tetéseinek készonhetdéen alacsony aldozatvallalas mellett vég-
rehajthatja a beavatkozast. Ugyanakkor kétségei voltak afeldl,
hogy Dunajewski valéban komolyan allna-e a tervhez. Eléadta,
hogy ,a papirvalutanak itt és odaat is sok baratja van”, igy a
nagybirtokosok és a nagyipar képviseléi mindent megtesznek
majd, hogy a pénzligyek stabilizacigjat megakadalyozzak.
Wekerle Sandor pénzluigyminiszterré tortént kinevezését
(1889. aprilis 9.) kévetéen Reuss jelentést ktildott Berlinbe a
valutakérdéssel kapcsolatban.®®* Ebben vazolta a Monarchia
pénzligyeit, valamint tudositott annak gazdasagi, kereskedel-
mi helyzetérdl. Kimeritéen ismertette az osztrak érték(i forint
vasarloértékének csokkenését. Koztudomasu tény volt, hogy
az ezUstpénz leértékel6dott a papirpénzhez képest. A sullyedés
oly mértéku volt, mig az el6zé évben 1 papirforint 62 krajcart
ért, igy ez az arany 1889-re 1 papirforint = 58,60 krajcarra
csOkkent. Ez a jelenség bizonyos szempontbdl elényt jelentett,
ugyanis az ezlst aranak a nemzetkozi piacon valé cstkkené-
se miatt a magyar papirjaradék konverzio értéke a tézsdén az
1888-as évhez képest 13%-kal novekedett. Ez egyébként az
aranyboéségre és az alacsony kamatlabra vezethetd vissza. Az
aranyat a kulfoldi befekteték hoztak be a Monarchiaba és ktilo-
nésen Magyarorszagra. Reuss biralta az osztrak kabinetet, mert
az er6s magyar kormany elényoket tudott kiharcolni maganak
Ausztriaval szemben. A Taaffe-kormany (1879-1893) minden
gazdasagi kérdésben, amely Magyarorszagot is érintette, kény-
telen volt annak javara visszalépni. Ugy gondolta, hogy a valu-

32 Az el6adoivbe piszkozatként 1889. februar 26. van feltiintetve.
33PAAA R 8561. Kaiserlich Deutsche Botschaft in Wien. No. 167. Heinrich
VII. Prinz Reuss an Otto von Bismarck. Wien, den 29. April 1889.
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taszabalyozas Uj impulzust adhat az osztrak iparnak, még ha
sok ellenzdje is akadt a valuta helyreallitasanak. A nagybirtok
és a nagyipar reprezentansainak termékeit ktilf6ldoén aranyban
értékesitették, és belfoldon a béreket és az adot olcso forintban
fizették meg.

Igy az emlitett kérdok kuléndsebben nem voltak érdekeltek
az aranystandard bevezetésében. Ugyanekkor Magyarorszagon
bizonyos rétegeket mar megnyertek a valutaszabalyozasnak, a
pénzigyminisztériumbol Wekerle Sandort, a bankszektorbol
pedig Kornfeld Zsigmondot. Dunajewski, aki ugyan ellensége-
sen viselkedett Wekerlével, és nem tamogatta a reformot, nyo-
mas ala kertilt. Reuss jelentésében utalt az Osztrak-Magyar
Bank adoéssagara is, amelynek megosztasara és bevaltasara
még nem szlletett megallapodas.®* A magyar allamhaztartas
egyensulyanak helyre kellett allnia, amelyhez nagyban hozza-
jarult az 1888. évi konverzio. Reuss nagykovet Tisza Kalman
személyében biztositottnak latta a valutaszabalyozas tervének
tamogatasat.

Monts 1889. novemberi memoranduma a valutakérdésrél

Reuss bécsi nagykovet jelentést készitett Bismarck kancellar
szamara a Monarchia valutaszabalyozasaval 6sszhangban.
A nagykoévet szerint Szégyényi-Marich Laszlé kultigyminisz-
tériumi osztalyféndk nem biztatott koézeli megoldassal ebben
a kérdésben — amelyet egyébként még a magyarok is meg ki-
vantak oldani. Reuss tugy gondolta, hogy ktilon memorandu-
mot allittat 6ssze Monts-szal, amelyben bévebben kifejtheti a
Monarchiaban tapasztaltakat a valutaval 6sszefliggésben.3®

3* Az osztrakok 1860-as években folytatott haboruinak finanszirozasa kap-
csan 1866-ban az allam adoéssagat a bank felé 80 millié forintban hataroztak
meg.

3SPAAA R 8561. Kaiserlich Deutsche Botschaft in Wien. No. 363. Heinrich
VII. Prinz Reuss an Otto von Bismarck. Wien, den 9. November 1889.
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Monts tizenkilenc oldalas feljegyzést készitett a valutaval
kapcsolatban.*¢ Ebben leirta, hogy mindkét orszagrészben so-
kat foglalkoztak az Gn. valutakérdéssel. Az alkotmanyhti bal-
oldal hazafias moédon, évek 6ta szorgalmazta a valutaviszonyok
megvaltoztatasat. Végul az 1887-ben megujitott vam- és keres-
kedelmi szerzédés mondta ki, hogy egy kozés vegyes bizottsag
feladata lesz az igy megtargyalasa. A pénzrendszer szanala-
sanak ellenzdi stiket filekre talaltak. Magyar oldalréol helyre-
allitottak az allamhaztartas egyensulyat, igy azt a reform nem
veszélyeztette. Monts beszamolt Wekerle 1889. évi beszédérdl,
melyben a valutakérdés megoldasarodl is nyilatkozott.?” Nem
sokkal azutan Niebauer osztalyfénok az osztrak képvisel6haz-
ban altalanos értelemben sz6lt a pénzigyi helyzetrél. Az oszt-
rak és a magyar pénzligyminisztérium rivalizalt, hogy kit illet
az els6bbség joga. Monts alkalmasnak itélte az eurdpai pénz-
piacot arra, hogy a Monarchia attérjen az aranyvalutara. Az
érvényben 1évé térvényes valutat — az osztrak értékd eziistforin-
tot — mint kronikus betegséget mutatta be. A valutaszabalyo-
zas legnagyobb ellenzéi, Bécsben csakugy, mint Budapesten,
a bankarok voltak. Ezt a Dunajewskihez koézel allé6 nagybanki
korok el is ismerték. Mint ismeretes, az tizleti forgalmat a bécsi
tézsdén a deviza és a jegyek képezték: ,Ez a nyereséges valu-
tajaték és szamos allami és ipari kétvénykihelyezés, -atvétel a
Rothschildoknak és tarsaiknak egy igen biztos bevételi forrasa,
igy minden erejukkel a valuta Gjrarendezése ellen lazadnak.”3®
A nagy tervhez hianyoztak az allam tizleti szévetségesei, a dra-
ga aranyat olcsé forintért kivantak beszerezni.

Ugyanakkor akadtak jelentés kozjogi akadalyok is. A dua-
lizmus elvei alapjan az egyik nagy kérdés az volt, hogy milyen

36 PAAA R 8561. Kaiserlich Deutsche Botschaft in Wien. Memorandum von
Anton von Monts. Wien im November 1889.

37 Wekerle ebben a beszédében, amelyet 1889. oktéber 15-én a képvisels-
hazban az 1890. évi koltségvetés eléterjesztésekor mondott el, utalt a valuta-
rendezés szUkségességére. In: Dr. Wekerle Sandor beszédei. 1887-1892. 1. Dr.
Wlassics Gyula baré elészavaval. Magyarorszag Kozép-eurépai Kozgazdasagi
Egyestlete, h. n. [Budapest], é. n. [1918.] 120-140.

38 PAAA R 8561. Kaiserlich Deutsche Botschaft in Wien. Memorandum von
Anton von Monts. Wien im November 1889.
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aranyban osszak meg a terhet, a masik, hogy Magyarorszag
milyen moédon viszonyul a bank 80 millios adossagahoz, ame-
lyet korabban az Osztrak Csaszarsag halmozott fel. Monts sze-
rint a két orszagrész allamhaztartasa még nem volt annyira
stabil, hogy a valutaszabalyozas terheit elbirja. Szakemberek
véleménye alapjan ez 250 millio, kedvezétlen esetben 400 mil-
li6 forint is lehet, Monts szerint a valos adat valahol a két szam
kozott helyezkedett el. Ez alapjan mindkét allam koltségvetését
14 milliés kamattal kell megterhelni, Monts szamitasai szerint
a valutareform teljes koltsége akar a 850 millié forintot is elér-
heti. Az tzlet teljes értéke két és fél milliard, ahol 4,2%-o0s ka-
matozasu ezUst- és papircimletekben az adéssagot aranyérték-
papirokban, valamint a ciszlajtan tertileteken 5%-os cimletek-
kel tigyes konverzié ttjan az allamkincstar atvalthatja. Bar a
reform elényei kiszamithatatlanok, a Monarchia kereskedelme
és ipara sokat vart ettél a beavatkozastol. A kamatlabat, amely
joval magasabb volt a Monarchidban, mint barmely aranyva-
lutaju orszagban, kozeliteni kellett a ktlfoldi allamokéhoz. A
papirvaluta egyfajta extra vamként mikodott a Monarchiaban,
a védévam illaziojat keltve.

A helyzet azonnali megoldast kivant, mivel a ktilf6ldi, de még
a hazai kereskedelemre is veszélyeket hordoz. Az arak csokke-
nésével a tézsdén spekulacids és koltséges tizleteket olcsébban
bonyolithatnak le, mint magas arak esetén. A bizonytalansag
miatt a kuilféldi téke nem fektet be Ausztridban. Igy nem vé-
letlen, hogy egy német nemzetgazdasagi szakérté az osztrak
valutat egy falhoz hasonlitotta. Az atvaltasi arfolyam stllyedése
miatt Ausztriaba az aranyvalutaval rendelkezé tékeerds kapi-
talista orszagok nem szivesen invesztaltak. Ausztridban a mo-
narchikus intézmények szoros Osszefliggése, szdvetségi rend-
szerének koszonhetdé kivételes helyzete, valamint szorgalmas
lakossaganak ellenére a kulféldi téke nem bizott az orszagban.
Monts szerint egy olyan ,kulttrallamnak”, mint Ausztria ren-
delkeznie kellene befektetéi bizalommal.

Monts memorandumaban helyesen lattatta a problémat, mi-
szerint a Monarchia elsé kotelessége a paritas alapjan a valuta
helyreallitasa és a fedezetlen allamjegyek kiszoritasa a forga-
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lombél.?* Mikdzben mas allamok kiilsé veszély esetén adtak ki
allampapirokat, addig az Osztrak—-Magyar Bank szabalyzata-
nak megfelel6 médon kiadott 10, 100 és 1000 forintos cimletei
mellett fedezetlen allamjegyeket hozott forgalomba 1, 10 és 50
forintos szelvényekben. Monts szamitasai szerint az allamje-
gyek Osszege valahol a 312 és 412 milli6 koézo6tt volt. A valuta
allapota olyannyira stlyos, hogy Ausztriat habora esetén egy
pénzigyi teher kaoszba taszitana.

Monts tisztaban volt azzal, hogy Kalnoky Gusztav kézos kul-
Ugyminiszter nem volt tekintettel a pénztigyekre, Dunajewski el-
lenezte a valutaszabalyozast, azt csak Tisza Kalman és Wekerle
tamogattak. Monts szerint nagy kérdés, vajon a magyarok-
nak lesz-e elég erejuk és kitartasuk, hogy a kozo6s természett
Ugynek szamité pénziigyet keresztuilvigyék. Mindenesetre volt
egy magyar kezdeményezés, amelynek a terheit Magyarorszag
Ausztriara probalta haritani.

A pénzegység kivalasztasa masodrangu volt. Néhanyan a
frankot javasoltak, de tébben az aranyforintot részesitették
elényben. Méghozza 1 aranyforint = 170 fillér arfolyamon, ami
megegyezett a papirvaluta arfolyamaval. Masok a markat java-
soltak Németorszag és a Monarchia kozo6tti meglehetésen sok
adossagutalvany, jogltigylet és a kereskedelmi forgalom miatt.
Montsnak is tetszett a lehet6ség, hogy a Monarchia meghono-
sitsa a markat. Németorszag is szivesen vette volna, ha a szo6-
vetségese a konnyebb szamitas végett atveszi a pénzegységét.

A németek szamara fontos volt a kdzvetlen partnertik gaz-
dasagi ereje és felkészultsége. A Német Csaszarsag érdekei azt
kivantak, hogy a Monarchia egy haborus konfliktus esetén
megallja a helyét, és adott esetben segitségére is legyen. Ezt
nyilvanvaléan csak stabil gazdasagi hattérrel lehetett megolda-
ni, a valutakaosz ennek ellentmondott. S6t, kedvez6 befektetési
lehet6éséget is latott a diplomata, ha a biztonsagot nyujté arany-

3 ,Az allamjegy, az allam kormanya részérél kibocsatott papirpénz, amely
az ércpénzt potolja. Az allam kotelezi magat, hogy az allamjegyeket maga is
elfogadja. A térvény rendszerint kotelezi a polgarokat arra, hogy az allamje-
gyeket névértéktikben barmily nagy 6sszeg erejéig fizetésul elfogadjak, vagyis
kényszerforgalommal ruhazza fel azokat.” Révai Nagy Lexikona, 1. (A-arany).
Révai Testvérek Irodalmi Intézet Rt., Budapest, 1911. 392.
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pénzt bevezetnék. Az arany beszerzését vasarlas utjan nem
latta biztositottnak, ahhoz csak konverziokon kereszttil juthat
hozza a Monarchia.

Az aranystandard igénye

A németek nagy izgalommal és varakozassal tekintettek a
Monarchia valutaszabalyozasa elé. Monts a Pester Lloyd 1889.
november 26-i szamara hivatkozva azt a jelentést kuldte
Bismarcknak, hogy a Monarchia a tiszta aranyvalutat kivanta
meghonositani, és valutaja alapjaul a markat akarta megten-
ni.*® A 800 milliés valutaszikséglet negyedét Magyarorszag vi-
selni tudta volna.

Dunajewski 1889. december 3-an mondta el expozéjat a bi-
rodalmi tanacsban az 1890. évi koltségvetéssel kapcsolatban.
Monts jelentésében érdekes megjegyzést tett Dunajewskirél: ,A
valutaszabalyozasrol Dunajewski Gr egy szo6t sem ejtett. Ahogy
korabban innen [Bécsbél] mar kihangsulyoztuk, a pénzligyek
jelenlegi vezetdjének szemlélete mellett és 0Osszekottetéseivel
alig remélhetjlik, hogy a Monarchia érmetigyének mar régéta
szlkséges rendezése meg fog indulni.”!

Ekozben a magyarok Wekerle vezetésével 1épéseket tettek a
valuta megreformalasanak a kérdésében. Siegfried Pressburger
december 24-én kelt, Dunajewskihez cimzett levelével vette
kezdetét az egyeztetés a valuta szabalyozasaroél.*? Valojaban jo-
val korabban, 1889 februarjaban megindultak az egyeztetések
a reform el6késziileteivel kapcsolatban. Wekerle a Pressburger
altal emlitett levelében szo6lt a Lang Lajos és Anton von Niebauer

‘9PAAA R 8561. Kaiserlich Deutsche Botschaft in Wien. No. 382. Anton von
Monts an Otto von Bismarck. Wien, den 27. November 1889.

“PAAA R 8561. Kaiserlich Deutsche Botschaft in Wien. No. 386. Anton von
Monts an Otto von Bismarck. Wien, den 4. Dezember 1889.

42 Siegfried PRESsBURGER: Das Osterreichische Noteninstitut 1816-1966.
Zweiter Teil. Zweiter Band. Die Ostrerreichisch-Ungarische Bank. Im Auftrage
der Oesterreichischen Nationalbank. Hrsg. von der Oesterreichischen
Nationalbank, Wien, 1972. 554.



188 Tanulmanyok

megbeszélése soran felvetett elképzelésekrdl.*®* Aggasztonak
tartotta, hogy az osztrakok még mindig nem tettek le az ezlist-
pénz kibocsatasarol, ami ellentétben all a tiszta aranyvaluta-
rendszerrel. Ugy gondolta, hogy az bimetallizmushoz vezet, igy
az aranyvalutat nehezen lehetne bevezetni.

Monts 1889. novemberi memorandumaval fliggdtt Ossze,
hogy id6koézben 1889. december 11-én a bécsi Kereskedelmi és
Iparkamarais tanacskozott avalutakérdésroél.** Megallapitottak,
hogy a valuta szabalyozasa jétékony befolyast gyakorolna a ke-
reskedelemre és az iparra.*® A reform végrehajtasat és a koltsé-
gek viselését ajanlottak az allamnak. Szerintiik a valutareform
csak a tiszta aranyalapra valé atmenet esetén lehet elényos.
Javasoltak, hogy az atallaskor a mindennapi aranyarfolyamot
vegyék figyelembe. Doéntottek arrdl is, hogy a kamara elktldi
javaslatait a kereskedelmi- és a pénzligyminisztériumoknak.

Ezzel egy idében Dunajewski is 1épéseket tett. 1889. decem-
ber 13-an azt a szakvéleményt kapta Richard von Liebentdl,
a bécsi Kereskedelmi és Iparkamara szakértéjétél, hogy a mo-
dern pénzlugypolitika csak az aranyvalutara alapozhat.*® Az
ezUstveretést be kell szlintetni, és az aranyvalutat térvényileg
az osztrak pénz alapjava kell tenni, a Monarchiaban forgalom-
ban 1évé ezlst egy részét vissza kell tartani, masik részét pe-
dig aranyra kell valtani — javasolta von Lieben, aki azzal zarta
mondanivaléjat, hogy amennyiben a Monarchia a kézép-euro-
pai gazdasagi tér aktiv szerepldje kivanna maradni, és a ke-
reskedelmi igényeinek eleget kivanna tenni, Gigy azt csak az
aranyalap biztosithatja.

Monts tjabb jelentésben szamolt be a kancellarnak, miu-
tan 1890. aprilis 6-an Niebauer beszédet mondott az osztrak

43 OStA FHKA FM Pras. ZI 581/1890. Wekerle Sandor an Julian von
Dunajewski. Budapest, am 24. December 1889. [Nincs iktatészama.]

4 Richard LieBen: Bericht der I Section betreffend die Frage der
Valutaregelung. Wien, am 11. December 1889.

*>Richard LieBen: [Referat tiber die Regelung der Valuta]. Referat des Herrn
Kammerrathes Richard Lieben tber die Regelung der Valuta. Erstattet an die
niederdsterreichische Handels- und Gewerbekammer am 17. Juni 1889.

4 Wolfgang Fritz: Finanzminister Emil Steinbach - Der Sohn des
Goldarbeiters. Lit Verlag, Wien—-Berlin, 2007. 128.
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képviseléhazban a valutakérdésrél.*” Ezt Monts Osszefliggésbe
hozta Wekerle el6z6 évi oktoberi beszédével a magyar képvi-
sel6éhazban,*® tovabba utalt 1889. novemberi memorandumara,
amelyben kifejtette, hogy Dunajewski tovabbra sem tamogat-
ja a valutaszabalyozast, s6t semmilyen igéretet nem tett azzal
kapcsolatban.

1890 tavaszan egymast kovetik a bécsi és a budapesti ta-
nacskozasok Niebauer osztalyfénok és Lang Lajos allamtitkar
kozott. Egy ilyen titkos talalkozorél a valuta szabalyozasaval
kapcsolatban Reuss is értestilt.* Az eredmények tekintetében
Niebauer szkeptikus volt — arulta el Reussnak. Reuss tovab-
ba beszamolt arrol, hogy Dunajewski és nagybanki kérok to-
vabbra is ellenzik a valutarendezés tervét. Meglatasa szerint
a nemzetkozi kérnyezet, az alacsony azsié és az USA erdlte-
tett ezlistvasarlasa miatt beallott ideiglenes ezlistar-emelkedés
(Bland-Allison Bill és Sherman Act) alkalmassa teszik az id6t a
valutarendezésre.

A két pénzligyminisztérium és a jegybank illetékesei 1890.
szeptember 17-én és oktober 6-an targyalasokat folytattak.?® Az
osztrak pénzigyminisztériumban tartott konferenciarél Reuss
is emlitést tett egyik jelentésében. Reuss benyomasa szerint
a Monarchia elvetette a frankrendszert, ugyanakkor a német
markarendszer meghonositasat is alig vette bizonyosra, habar
szerinte a markarendszer atiltetésének semmi nem képezte vol-
na akadalyat.® A német nagykovet Gigy vélte, hogy a Monarchia
mar nem tarthatja tovabb fenn elavult pénzrendszerét. Idézte
Wekerlének a képvisel6éhazban kifejtett szandékat, hogy a va-
luta rendezését az 5%-os vasuti konverziobél megtakaritott ka-

“"PAAA R 8561. Kaiserlich Deutsche Botschaft in Wien. No. 127. Anton von
Monts an Leo von Caprivi. Wien, den 16. April 1890.

48 Lasd a 37. szamu labjegyzetet.

9 PAAA R 8561. Kaiserlich Deutsche Botschaft in Wien. No. 199. Heinrich
VII. Prinz Reuss an Leo von Caprivi. Wien, den 10. Juni 1890.

50 OStA FHKA FM Pras. Z1 4623/1890. Staatssekretdr Lang Dienstreise
nach Wien. [Piszkozatként az el6adoivbe felvezetve.]

STPAAA R 8562. Kaiserlich Deutsche Botschaft in Wien. No. 298. Heinrich
VII. Prinz Reuss an Leo von Caprivi. Wien, den 8. Oktober 1890.
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matokkal is finanszirozni lehet.>®> Vagyis a Monarchianak az
aranyalap fedezéséhez szlikséges fémmennyiség beszerzésére
valoszintileg konverziohoz kell folyamodnia. Reuss kitért arra
is, hogy Dunajewski a rendezésben érdekelt korok, valamint a
magyarok nyomasara feladta ellenallasat.

Az iij osztrak pénziigyminiszter

A Dunajewski folé gyilé viharfelhék egyre vastagabbak lettek,
mivel miniszteri mikodése mellett parlamenti képviseld is volt,
ahol szamos ellenlabast sikertilt szereznie. Taaffe egyre nehe-
zebben tudta kordaban tartani a Dunajewski elleni indulato-
kat, igy 1891 januarjaban gondoskodnia kellett az utodlasarol.

Dunajewski motivalatlan volt a valuta szabalyozasaban,
sokkal jobban foglalkoztatta a Monarchia foderalizacigja. Mint
a lengyel klub vezetéje, abban volt elhivatott, hogy az osztrak
érdekekkel szemben a nemzetiségek markansabb szerephez
jussanak.®® Dunajewski sokkal erésebb személyiség volt, mint
Wekerle. Id6s volt és konok, Wekerle joval fiatalabb, és égett a
vagytol, hogy bizonyitson. A kortars és késébbi pénzligyminisz-
ter Ernst von Plener szerint Dunajewski elhibazott adépolitikat
folytatott, és a valutarendezésben semmilyen 6nall6 gondolata
nem volt. Ellentétben Wekerlével, aki hosszu ideje ambicionalta
azt, és akivel reformtervei miatt Dunajewski hidegen és mar-
mar elutasitéan viselkedett.>*

Kozben a szinfalak mogott keresték Dunajewski utodjat.
Schonborn grof, a Taaffe-kabinet igazsagligyi minisztere ajan-
lotta Ferenc Jozsef figyelmébe a szorgalmas Emil Steinbach osz-

52 A konverzio segitségével az allamadossag torlesztésének terhe csékkent-
heté, amennyiben az allam torlesztéses addéssagait jaradékadossagga alakitja
at. Ezzel az allam téketorlesztés helyett éves jaradékot, esetleg alacsonyabb
kamatterhet fizet, és megtakaritja az el6bbi 6sszegét.

53 TerNER Zoltan: A lengyel klub helye az osztrak-magyar politikaban és a
murzstegi reformprogram In: Erpépy Gabor-Pok Attila (szerk.): Nemzeteken
innen és tul. Tanulmanyok Didszegi Istvan 70. sziiletésnapjdra. Korona Kiado,
Budapest, 2000. 197.

5* Ernst Freiherrn von PLENER: Erinnerungen. Parlamentarische Tdtigkeit
1873-1891. 11. Deutsche Verlags-Anstalt, Stuttgart-Leipzig, 1921. 448.
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talyfénokot.>® Olyan személyre volt szlikség, aki nem politizalt,
nem konfrontalodott, csak végrehajtotta az uralkodo6 akaratat.
Figyelmét nem kototték le mas események, az aranyalapra valo
attérésre fokuszalt.

Steinbachot még osztalyfénoki tisztségében felkereste minisz-
tere, Schonborn, és arra hivta fel a figyelmét, hogy Németorszag
és Oroszorszag konfliktusba keveredett, ami haborus veszéllyel
jar. A Monarchianak nincs aranykészlete, melynek segitségével
egy esetleges haboru koltségeit viselni tudna. Az uralkodé fel-
tinés nélkuli aranybeszerzést stirgetett, viszont Dunajewskit
egyaltalan nem tartotta alkalmasnak erre, és mar nem bizott
benne.’® Februar 2-an Dunajewski lemondott.5” Ferenc Jozsef
kinevezte Steinbachot.®® Thalléczy Lajos napléjaban a kovet-
kez6t jegyezte le: ,1891. februar 6-an osztrak kabinetvalsag,
Dunajewski a feloszlatas ellen volt. Beamter minisztérium [hi-
vatalnokkormany] jon. Steinbach zsidosaga az antiszemitaknak
kedvez”.%° Thalléczynak annyiban igaza volt, hogy Steinbach
miniszterré avanzsalasa el6tt remek hivatalnok hirében allt.

Steinbach kinevezésérél Reuss bécsi német nagykovet két
nappal késébb tajékoztatta Caprivi kancellart.®® Beszamolt
Dunajewski menesztésének ismert okair6l, valamint arrél,
hogy 6t meglepte az, miszerint Schénborn a pénzuligyi tarca élé-
re Steinbachot ajanlotta. Kiemelte, hogy Steinbach nem tarto-
zik semelyik parthoz, de meggy6zédését tekintve liberalis.

Monts - ekkor mar budapesti f6konzuli minéségében — arrol
tajékoztatta a kancellart, hogy a magyar pénzligyminisztéri-
umnak az osztrak pénziigyminiszter cseréje Uj impulzust adott

55 Wilhelm Konia: Skizzen zu einem Charakterbild Emil Steinbachs. In:
Jahrbuch der Osterreichischen Leo-Gesellschaft. (Hrsg.) von Oskar KATANN.
Verlag Herder & Co., Wien, 1931. 217.

56 Wilhelm Konia: I. m. 218.

57 Osterreichisches Staatsarchiv Haus-, Hof- und Staatsarchiv. (a tovabbi-
akban OStA HHStA) Kabinettsarchiv, Kabinettskanzlei Vortrage, KZ 505/1891.

58 OStA HHStA Kabinettsarchiv, Kabinettskanzlei Vortrage, KZ 506/1891.

59 OSZKK Quart. Hung. 2459. 1. 1887-1900. Thalléczy Lajos Naplo. 265.

SO PAAA R 8782. Kaiserlich Deutsche Botschaft in Wien. No. 34. Heinrich
VII. Prinz Reuss an Leo von Caprivi. Wien, den 4. Februar 1891.
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a valutaszabalyozashoz és az aranybeszerzéshez.®® Monts arra
is felhivta a figyelmet, hogy Steinbach kinevezésével Wekerle
pozicidja megerésodott.

Ezen tények szemben allnak azzal a tajékoztatéval, amely
négy és fél évvel késébb a Kielmansegg-kabinet utani Kasimir
Badeni grof vezette kabinet megalakulasarél tudoésitotta a né-
met kormanyt. Ugyanis a Karl Max von Lichnowsky kovetségi
tanacsos Chlodwig zu Hohenlohe-Schillingsfiirst kancellarnak
irt jelentésében, Leon von Bilinski kormanyba valasztasahoz jo
reményeket f1z6tt, annak ellenére, hogy a kormanyban tul sok
volt a lengyel. Lichnowsky véleménye finoman szélva is lesujto
a korabbi pénzligyminiszterekrél: ,A (k6zods) kuligyminiszté-
riumon kivil a miniszterelnokség, a belligyminisztérium és a
pénzligy a galiciaiak kezében van. Bilinski ar egy német mui-
veltségi hivatalnok és ebben az értelemben folytonos szévet-
ségben mt1ikddik a »baloldallal«. Mindenesetre sokkal jobb, mint
a klerikalis feudalis Dunajewski, vagy a klerikalis szocialista
Steinbach.”®?

Az 4j pénzligyminiszternek azonban nem sok tapasztalata
volt a valutapolitika terén, és nem is volt tisztaban a valuta-
rendezés szlikségességének hatterével sem. Hamarosan azon-
ban Reuss nagykoévetnek kormany kozeli kérokbdl szarmazo
értestilései alapjan — mindkét pénziigyminiszter a valutaszaba-
lyozas elkoételezett hivévé valt, a reform azonban alig haladt.®®
Steinbachnak még idére volt sziksége. A pénzigyi korok is
meg voltak gyézédve arrdl, hogy a folyamat még 1891-ben nem
indul meg. Jelentése végén Reuss sokatmondéan nyilatkozott
meg: ,Tovabba az tgyet szemmel tartom, és nem mulasztom
el alazatos jelentésemet a dolog menetérél megtenni, amelyet

61 PAAA R 8939. Kaiserlich Deutsches Generalkonsulat fur Ungarn. No. 9.
Anton von Monts an Leo von Caprivi. Budapest, den 28. Februar 1891.

52PAAA R 8782. Kaiserlich Deutsche Botschaft in Wien. No. 228. Karl von
Lichnowsky an Furst Chlodwig zu Hohenlohe-Schillingsfurst. Wien, den 21.
September 1895.

63 Bundesarchiv — Berlin-Lichterfelde (a tovabbiakban BA) R 901/21554.
Valutaregulierung in Osterreich-Ungarn. Kaiserlich Deutsche Botschaft in
Wien. Heinrich VII. Prinz Reuss an Leo von Caprivi. Wien, den 29. April 1891.
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nagyon titkosan kezelnek, mivel a karos spekulaciot meg ki-
vanjak elézni.”®*

Az 1892-es esztendo elsé honapjai

A valutareform szempontjabdl az 1891. év masodik fele a tal-
lérkérés megoldasaval és a német vam- és kereskedelmi szerzé-
dés megkotésével telt el. Az 1892-es esztendé Magyarorszagon
valasztasokkal kezdddott, a Szabadelvt Part maradt kor-
manyon. A kortars Gyorgy Endre lestjto véleménnyel volt a
Szapary-kabinetrél, mivel sem a kozigazgatasi, sem az egyhaz-
politikai reformokat nem sikertilt megvalositania.®® Ugy vélte,
hogy a kormanybdl egyediil csak Wekerlének van programja.s®
Wekerle, akarcsak a 1887. évi valasztasok alkalmaval, a nagy-
banyai valasztokeruletben indult, és gy6zo6tt. Monts budapesti
német fékonzul tajékoztatta Caprivit, hogy Wekerle hatasara a
kormany programjaba vette a valutarendezést.®” Wekerle koz-
benjarasara Ferenc Jozsef az (j orszaggyulést megnyité tron-
beszédébe is bevette a valutaszabalyozast. Monts szo6lt arrdl is,
hogy a Monarchia 150 milli6 marka érték®i aranyat szerzett be,
és a még szlikséges aranymennyiséget Wekerle a nyerészkedd
konverziokbél fogja poétolni. Megjegyezte, hogy a kormanyhoz
kozel all6 sajtéborganumok, pontosan a Neue Freie Presse kam-
panyt inditott a valutarendezésért. Az osztrak pénzligyi kérok
azonban nem lelkesedtek tilsagosan az aranyvalutaért.

Monts 1892. januar 18-ai jelentésében ismét nagy hang-
sulyt fektetett arra, hogy Wekerle valasztasi beszédében utalt
a valutaszabalyozas kormanyprogramba vételére. Kulondsen
izgalmassa teszi a f6konzul jelentését az, hogy készitésekor be-

54 Uo.

65 Gyoray Endre [Spoudkios|: A helyzet és a Szapdry-kormdny. Athenaeum,
Budapest, 1892. 24.

56 Uo. 25.

" PAAA R 8562. Kaiserlich Deutsches Generalkonsulat fir Ungarn. No. 4.
Anton von Monts an Leo von Caprivi. Budapest, den 8. Januar 1892.
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szélt Pallavicini Ede 6rgréffal a valutaszabalyozas esélyeirdl.®®
Pallavicini, aki a Rothschild-szévetséges Magyar Altalanos
Hitelbank igazgatéja volt, szkeptikusan nyilatkozott, miszerint
Wekerle és Steinbach csak teoretikusok, azonban gyors doén-
tésekre alkalmatlanok. Megbeszélésekkel és levelezéssel elmu-
lasztjak a legalkalmasabb idépontot a valutarendezésre. Amit
a magyarok szeretnének, azt az osztrakok nem tamogatjak.
A paritas kérdését is széba hozta. Wekerle jovoltabol mar nagy
mennyiségli aranyat szerzett be a muvelethez, valamint az
S5%-os allampapirok segitségével tobb részletben tudott aranyat
vasarolni, és egyaltalan nem a pénzpiacra apellalt.

1892 januarjaban a németek Ugy érezték, hogy a Monarchia
a valutareform kuszobén all, és a dolog ,gyakorlati szakasz-
ba 1ép”.%° Reuss jelentése szerint Wekerle 1892. januar 23-an
Bécsben volt, és a valutarendezés levezetésérdl targyalt az oszt-
rak kollégajaval és a pénzligyi élet szerepléivel. Reuss megirta,
hogy mindkét allam 6sszegyujtott mar kozel 100 millié forin-
tot. Csak 200 milliés aranymennyiség hianyzik a sztukséges
400 milliéhoz, de informatoratél arrél is értestilt, hogy a hiany-
z6 mennyiséget akar kotvények nélkil is kénnyedén megszerez-
hetik. Reuss btiszkén leirta, hogy a legnagyobb titokban meg-
osztottak vele a hirt, mely szerint a Monarchia Oroszorszagbol
kivant aranyat beszerezni. Megirta azt is, hogy az allamhaztar-
tas egyensulya helyreallt, és igy nincs akadalya a reformnak.

Reuss kovetkezé jelentése pesszimistabb volt. Az arany be-
szerzése nehézségekbe Utkozott, ugyanis a londoni és parizsi
nagybanki koérok kevés lelkesedést mutattak a szerzédések
megkotésére.”® Julius Blum’! pasat, a Creditanstalt igazgatéjat
is Londonba kuldték, azonban lépései eredménytelenek marad-

58 PAAA R 8562. Kaiserlich Deutsches Generalkonsulat fur Ungarn. No. 11.
Anton von Monts an Leon von Caprivi. Budapest, den 18. Januar 1892.

% BA R 901/21554. Valutaregulierung in Osterreich-Ungarn. Kaiserlich
Deutsche Botschaft in Wien. Heinrich VII. Prinz Reuss an Leo von Caprivi.
Wien, den 23. Januar 1892.

7 BA R 901/21554. Valutaregulierung in Osterreich-Ungarn. Kaiserlich
Deutsche Botschaft in Wien. Heinrich VII. Prinz Reuss an Leo von Caprivi.

Wien, den 11. Februar 1892.
71 Julius Blum (1843-1919) osztrak bankar, aki vezetd poziciot toltott
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tak. A londoni piac még mindig az argentin katasztréfa hata-
sa alatt allt, az orszag hitelezése lekototte az eréforrasokat.”
A krach és a fizetésképtelenség veszélyét csak nagy aldozatok
aran lehetett eloszlatni. Reuss megirta, hogy a két pénztigymi-
niszter a referenciavalutanak és a pénztari allomanynak csak
egy részét helyezte letétbe aranyban, nagyobb részét 1-2%-os
rovid kamatozasu valtoékba fektette. De ezt nem csak aranyérc-
cel tették. Véleményltnk szerint ez utébbi nem tal valészindg,
hiszen a Monarchia szabadulni kivant az elértéktelenedé eziist-
érctél. S6t a Németorszagbdl megérkezé ezlist osztrak veretti
egyesuleti tallérallomany is gyarapitotta a Monarchia ezUst-
készletét.” Reuss jelezte, hogy a valutaszabalyozas vélhetéen
le fog lassulni, mivel a 80 milliés bankado6ssag visszatorlesz-
tésében nincs megallapodas. Az azonban biztosnak tlint, hogy
U4j forintot akarnak bevezetni, tehat a markarél és a frankrol
lemondtak. Annak ellenére tették ezt, hogy Magyarorszagon so-
kan a markat szerették volna meghonositani, féleg Matlekovits
Sandor kardoskodott e mellett. Sz6lt az aranyokrdl is, és a ko-
rabbi 1 forint = 2 marka helyett, javaslatba hoztak az 57-58 4j
forint = 100 marka aranyt.

1892-ben a valasztasok miatt a valutarendezéssel kapcsola-
tos targyalasok nem alltak le, csupan némi szlinet kovetkezett.
Késleltette az eseményeket a tallérok kivonasaval kapcsolatos
procedura, valamint az Osztrak-Magyar Bank kormanyzéja-
nak lemondasa is. Miutan az uralkodé6 a trénbeszédében ki-
emelte a pénzpiac kedvezd helyzetét a reform megvalositasa-
hoz,”* Wekerle uralkodéi jovahagyassal folytathatta a valuta-
rendezést.

majd 1879 és 1890 kozott mint helyettes allamtitkar igazgatéja az Osztrak—
Egyiptomi Banknak, s innen nyerte a pasa megnevezést.

72 Az argentin gazdasag nehezen alkalmazkodott az akkor bevezetett arany-
standardhoz, mivel kezdetben til kevés volt a kibocsatott pénzmennyiség, ami
deflaciot idézett eld, viszont a pétlolagos pénzkibocsatas inflaciohoz vezetett.

7 Az Osztrak—Magyar Monarchia a Német Csaszarsaggal hosszu egyezte-
tés utan 1892. februar 20-an megallapodast irt ala az osztrak veretu egyesu-
leti tallérok atvételével kapcsolatban. A mennyiség kb. 37 millié forintot tett ki.

7 Képuvisel6hazi Iromdnyok 1892-1896. 1. Budapest, 1892. 1.
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Az osztrak és magyar valutaankétok

Az 1892. marciusi valutaankétokat térvényi kotelesség volt le-
bonyolitani. Mig korabban Dunajewski és Wekerle egyuttmui-
koédése nem igazan volt gytiimolcsdzd, Steinbach és Wekerle ko-
z6s munkalkodasa annal inkabb. Mindketten komolyan vették
munkajukat, és a lehet6 legjobbat kivantak kihozni az adott
helyzetbdl. A valutaankétokrol mar 1887-ben hataroztak, meg-
szervezésuk és lebonyolitasuk mégis 6t évet késett. Niebauer az
1889. februar 26-an kelt Dunajewski-levél megfogalmazasakor
megirta, hogy mar akkor masfél éves késésben voltak. Az anké-
tokat 1890 tavaszara, 6szére, majd 1891 nyarara is tervezték,
de elmaradtak. Eleinte abban sem tudtak megallapodni, hogy
kozosen vagy kilon tilésezzenek. Wekerle makacsul ragaszko-
dott a térvényben el6éirt kiilén ankétokhoz. 1892. marcius 8.
és 10. kozott zajlott az Giin. magyar valutaankét Budapesten,
ugyanakkor marcius 8. és 17. kdzott az osztrak ankét Bécsben
a politika és a pénzvilag meghivott prominenseinek kézremu-
kodésével.”®

Az ankétok a németeket is foglalkoztattak, ugyanis a Caprivi
nevéhez f1z6d6 vam- és kereskedelmi szerzédés nem sokkal
korabban — 1892. februar 1-jén - lépett életbe. A Monarchia
exportjanak novelésével gazdasagat kivanta erésiteni, sét be-
vételeinek gyarapitasa érdekében a vamtételeit is megemelte.
A gazdasagi névekedéshez mar csak a stabilitast jelenté arany-
pénzrendszerre volt sztiksége. Monts 1892. marcius 11-én kelt
jelentésében roviden 6sszefoglalta, hogy a szakemberek harom
napon at tanacskoztak a valutaszabalyozasrol. Roviden felva-
zolta és méltatta eredményeit.”* Masnap Reuss is beszamolt a
bécsi ankétrol, amely még javaban zajlott, és néhany tanacs-

S Errél bévebben lasd Kirein Akos: Adalékok az 1892. évi magyar valuta-
enquéte toérténetéhez. In: Mdbdl a tegnaprél. Képek Magyarorszag 19. és 20.
szazadi térténetébdl. Fészerkeszté: ERDODY Gabor, Szerkesztok: CUTHNE GYONI
Eszter—WIrTHNE Diera Bernadett. ELTE Torténelemtudomanyok Doktori Iskola
Uj- és Jelenkori Magyar Térténeti Program, Budapest, 2012. 11-28.; JIRKOVSKY
Sandor: Az 1892-i valutaankét. Kézgazdasdgi Szemle, 1943/67. 326-365.

*PAAA R 8562. Kaiserlich Deutsches Generalkonsulat far Ungarn. No. 18.
Anton von Monts an Leon von Caprivi. Budapest, den 11. Marz 1892.
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kozasi nap még hatra volt. Megbizhat6 forrasbol tudatta, hogy
az addigi osztrak résztvevék is — a magyarokhoz hasonlatosan
— egyértelmlien az aranyvaluta mellett foglaltak allast.”” Még
nem dontodttek a pénzegységet illetéen, de valészintinek tint,
hogy a forintot megfelezik, és ez esetben az 0j pénz 100 fillérre
oszlik majd. A finomsagrol irta, hogy 58 forint = 100 markaval.
Tudoésitott arrél is, hogy mindkét allamban nyitva hagytak azt a
kérdést: forgalomban tartsanak-e eztist kurrenst? A magyarok
megvartak az osztrak ankét végét, és Monts Wekerléhez kozel
allé informatorra hivatkozva kozolte, hogy a képvisel6hazban a
husvéti tinnepek utan beterjeszti a valutaszabalyozasrol szélé
térvényjavaslatot.”®

A német diplomatak kritikai észrevételei a valutaszabalyozas
elokészitésével kapcsolatban

Monts aprilis végén tjabb benyomasokrol szamolt be. Az an-
kétok ota kulonbozé pénzemberekkel és bankarokkal beszélt,
akik nem a legjobb benyomast tették ra a reformmal kapcso-
latban. Ezek a negativ hatasok Monts szerint egybecsengenek a
sajto hireszteléseivel is. Megjegyezte, hogy 1 forint = 1,7 marka
lesz az Gj arany, amit a lengyelek és az agrarkorék befolyasara
lehet visszavezetni.”” Wekerle folyamatosan vasarolta a devizat
az arak emelkedése ellenére, annak reményében, hogy kedve-
z6 arfolyam-kuilénbodzetet alakit ki. Viszont a magas atvaltasi
aranyt Wekerle nem kedvelné, szemben az osztrakokkal, akik
novelni kivantak, de nem vart modon Steinbach is tamogatta
Wekerle nézeteit. A valutarendezés koltségeirél megirta, hogy a
70:30 aranyu kvéta helyett az osztrakok a hadseregnél alkalma-
zott 68,6 és 31,4%-os kvotat akarjak érvényesiteni. A magyarok
részérdl kevéssé volt varhato ellenvetés a koltségek terén, mert

“7PAAA R 8562. Kaiserlich Deutsche Botschaft in Wien. Heinrich VII. Prinz
Reuss an Leo von Caprivi. Wien, den 12. Marz 1892.

®PAAA R 8562. Kaiserlich Deutsches Generalkonsulat fiir Ungarn. No. 19.
Anton von Monts an Leo von Caprivi. Budapest, den 19. Marz 1892.

PAAA R 8562. Kaiserlich Deutsches Generalkonsulat flir Ungarn. No. 28.
Anton von Monts an Leo von Caprivi. Budapest, den 25. April 1892.
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az igy Ausztriat bizonyosan hatranyos helyzetbe hozna. Monts
a kvotat biralta, amely a kiegyezéskor megfelelt a valés hely-
zetnek, azonban 1892-re mar nem volt tarthat6. Ciszlajtania
585 milli6, Magyarorszag 375 millié forint adobevétellel rendel-
kezett, mikozben Ausztrianak 24, Magyarorszagnak 17,5 millié
lakosa volt. Nézetei szerint igazsagosabb lenne a 60:40 arany.
Monts szerint tovabbi terhet jelent Ausztria szamara a korabbi
forint magas aranyértékelése. Magyarorszag a maga idejében
vonakodott az 1867 el6tt keletkezett allamadéssagbdl a rea esé
részét vallalni, és csak évi fix 30 millios hozzajarulast fize-
tett. Az altalanos allamadéssag kamatozasa 2700 milli6 forint,
Monts szerint amennyiben ezt az 06sszeget aranyra valtjak az
1891-es forintarfolyamon 59 forint = 100 marka, 1892-re 57,5
forint = 100 marka, vagy a 3%-os tékeadossag novekedést ered-
ményez.8° Ezt a jelenséget egyébként Monts helytelentil lattat-
ja jelentésében. Nagyon kedvezének tlint az 6nmagaért beszé-
16 magas relacio a kulféldi hitelez6knek, akiknek koveteléseit
osztrak értékd forintban szamitottak. Az osztrak-magyar pa-
pirjaradékokbdl a tézsdék mar akkor megemelt hasznot disz-
kontaltak. A befektetéseknek volt arnyoldala is, hiszen az 5 és
4,5%-o0s konverziés aranyban torténd szamitas esetén a hitele-
zO6knek be kell érnie a fix hozadékkal, nem szamolhat arfolyam-
nyereséggel. A relacié novekedett, ami 1891-ben a megallapitott
vamtétel esetében 50 forint = 100 marka és 1892-re mar 57
forint = 100 marka, vagyis az importérok szamara nem volt
elényds. Monts szerint békeidében az alattval6 a papirpénz ala-
pu gazdasagban ugyanazokkal a veszteségekkel szamolhatott,
azonban haborus idészakban a kévetkezményei belathatatla-
nok lehettek.

1892. aprilis 25-én a Norddeutsche Allgemeine Zeitung ve-
zércikket jelentetett meg a Monarchia valutarendezésérél, ar-
r6l, hogy a Monarchia a valutaszabalyozasaval karokat okoz
a kulfoldi hitelezéknek. Monts ezzel 6sszeftiggésben arrél tu-

8 Michael PammERr: Entwicklung und Ungleichheit. Osterreich im 19.
Jahrhundert. Steiner Verlag, Stuttgart, 2002. 171. A ko6ézo6s allamadossag
1892-ben 3132 milli, azonban az 6sszes adossag 10881 milli6 osztrak értéku
forint volt. Az utébbival szamolva sem hiteles az adat.
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dositott, hogy Bécsben és Budapesten is errél irnak a lapok.®
El6z6 jelentéséhez képest annak ellenkezéje kovetkezett be, a
magas azsio régzitése, azaz 1 forint = 2 forint 10 krajcar emel-
kedést, vagyis nem vart mérték1 névekedést valtott ki, azaltal,
hogy a kulféldi tulajdonosokat kedvezményben részesitették. A
sajtéhirek hatasara Wekerle visszavaltotta az 5%-os paritasos
arfolyamu magyar papirjaradékot.

A lapokban wjabb vita alakult ki, melyre Monts f6konzul a
kormanyanak ktildott jelentésében reflektalt. Jelezte, hogy ma-
jus 10-én a két miniszter az orszaggyulések elé terjesztette a
valutaval kapcsolatos térvényjavaslatokat.’? Jol latta, hogy a
magyar képviseldhazban koénnyebben keresztilmegy majd a
javaslat, mint Ausztridban, ahol ellenlabasai elére lathatélag
minden fegyvert bevetnek majd Steinbach ellen.®® Jelentése
végén pedig pontositotta az 1892. aprilis 25-i beszamoldjaban
rosszul felttintetett névekedést.

Majus elsején Reuss beszamolt arrél, hogy a hangulat az
osztrak képviseléhazban nem a legkedvezébb.®* Nemcsak a
kormany megbénitasara térekvé csoport, hanem mas partok is
oOsszefogtak ellene. Féképp azok, amelyek nem remélték a va-
lutaszabalyozastol a belfoldi kereskedelmi viszonyok javulasat.
Szerintik Magyarorszag ebbdl a helyzetbdl elényt szeretett vol-
na kovacsolni. Félelmuk f6 oka az volt, hogy a valutaszabalyo-
zas visszafoghatta volna az exportot, pedig az nem spekulativ
célokat kellene hogy szolgaljon.

A Rothschild-csoport budapesti targyalasai

Az elézetes terveknek megfeleléen a Monarchia eziistkészle-
tét aranyra kivanta valtani, azonban vilagossa valt, hogy az

81PAAA R 8562. Kaiserlich Deutsches Generalkonsulat fiir Ungarn. No. 30.
Anton von Monts an Leo von Caprivi. Budapest, den 27. April 1892.

82PAAA R 8562. Kaiserlich Deutsches Generalkonsulat fir Ungarn. No. 31.
Anton von Monts an Leo von Caprivi. Budapest, den 28. April 1892.

83 Uo.

8 PAAA R 8562. Kaiserlich Deutsche Botschaft in Wien. No. 123. Heinrich
VII. Prinz Reuss an Leo von Caprivi. Wien, den 1. Mai 1892.
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szinte eladhatatlan, és igy vasarlas utjan nem képes az arany
beszerzésére. A kormanyoknak mas megoldast kellett talalni-
uk. Ennek fényében a magyar kormany a kiegyezést kovetéen
kialakult megoldast valasztotta az aranybeszerzéshez, vagyis
kulfoldi hitelintézetekhez fordult segitségért. Nem is egyhez,
hanem rogtén tébbhoz. A bankok atvették az allam koétvényeit
és ezlst, valamint papirpénzét, késébb azokat aranyra, illetve
aranyérmére valtottak. Ezek a bankok egyfajta kézdsséget, Gn.
konzorciumot alkottak nagy muveleteik végrehajtasahoz, mivel
annak nagysagrendje miatt 6nalléan nem vallalkoztak a lebo-
nyolitasra.®®
1874-et kdvetéen a magyar kormany nagyobb pénzligyi mu-
veleteit szinte mindig a Rothschild-konzorciumon kereszttl
bonyolitotta, és a Creditanstalt Romaniatol és Bulgariatol is
vett mar at értékpapirokat konverziés célbol. De az ilyen tiz-
letek mashol is gyakorinak szamitottak, a német Gerson von
Bleichroéder példaul az 1870-1890-es években mas allamokkal
is kapcsolatban allt, a Monarchian kivil elsésorban Szerbiaval,
masodsorban Oroszorszaggal.®®
A Monarchia szamara a konverzio harom dolog miatt volt
fontos:
— A konverziok, vagyis az atvaltasra atvett értékpapiroknal
minél nagyobb kamatmegtakaritast érjenek el. Ez akar
a futamidé meghosszabbitasat is jelentheti, illetve egy 0j
aranyalapu koélcsén kibocsatasat.
— Az aranykétvények 6nallo és kizarélagos kibocsatasa.
— Az effektiv aranybeszerzés.®”

85 ,A konzorcium fura szerzet: eseti megallapodast jelent, nem érinti a
résztvevéok vallalati 6nallosagat, s6t — ahogy a szerzédés szovege mindig kikoti
— a partnerek ,szolidaritas”, azaz kolcsonos felelésségvallalas nélkul vesznek
benne részt. Az tizlet lebonyolitasanak idétartamara szél.” Kover Gyoérgy: A
Rothschild-konzorcium, a Magyar Altalanos Hitelbank és a magyar allam-
adossag (1873-1914). In: Kover Gyodrgy: A pesti City érdéksége. Banktérténeti
tanulmdanyok. Budapest Févaros Levéltara, Budapest, 2012. 339.

86 Fritz SterN: Gold und Eisen. Bismarck und sein Bankier Bleichréder. C. H.
Beck Verlag, Mtiinchen, 2008. 489.

87 Ein Jahrhundert Creditanstalt-Bankverein. Hrsg. von d. Creditanstalt-
Bankverein. Wien, 1957. 91.



Karbin Akos — A Német Birodalom diplomatainak... 191

A valutaszabalyozashoz szlikséges arany beszerzésével kap-
csolatosan Budapesten titkos megbeszélésekre kertilt sor 1892.
majus 4-én és 5-én Wekerle és az in. Rothschlid-Creditanstalt-
csoport k6zott.#® A megbeszéléseken Adolph von Hansemann és
Gerson von Bleichroder neves berlini, Gustav von Mauthner,
Theodor von Taussig bécsi és Pallavicini Ede, valamint Kornfeld
Zsigmond magyar bankarok vettek rész. A szandéknyilatkozat
értelmében a muveletet Magyarorszag és Ausztria esetében
egyarant egy konzorciumon kereszttil bonyolitanak le, tobb
budapesti és bécsi pénzintézetnek aranyos részesedést fognak
ajanlani. Sztikséges a Monarchia két orszaganak konszenzusa
az aranybeszerzést illetéen. Ez alapjan a két pénzligyminiszter
tanacskozast fog tartani, ahol a részleteket megvitatjak, majd
annak nyoman Gjabb konferenciat hivnak 6ssze. Monts sze-
rint, mas szavakkal kifejezve, a csoport vagy az egész Osztrak-
Magyar Monarchiara kiterjeszti az tizletet, vagy egyaltalan nem
akarja azt, mert Bécs és Budapest az arany beszerzésének me-
tédusaban nem volt egy véleményen. Monts Gjra bizonyossaggal
allitja, miszerint majus 12-én beterjesztik a magyar térvényja-
vaslatokat az orszaggyulés elé. Végul szolt arrél, hogy Wekerle
valamivel tobb, mint 45 millié forintnyi aranyat, illetve arany-
valtét mar OsszegyUjtott, és a maradék kozel 60 milliot 4%-os
aranyjaradék-koétvényekben kivanta megszerezni a konzorciu-
mon keresztiil. Igy a koéltségvetést nem terhelné, 512,8 milli-
ot fektetne tobb mint 4%-os kamatozasa papirra vagy ezlstre
sz6016 allamkoétvénybe, vagy az allam altal atvett vasuti priori-
tasba,® amelyet 4%-o0s arany papirjaradékkal konvertalna at.
Egyidejlileg a lejarati idétartamot az egyes kotvények esetében
az értéktk szerint meghosszabbitanak, igy a torlesztérészlet
csOkkenésén keresztlil a valutakoleson visszafizetéséhez sztik-
séges Osszegbdl a torlesztési alap részbeni kiesését eredmé-
nyezhetné. Ez a beavatkozas a német tékét egyébként csak

88 PAAA R 8562. Kaiserlich Deutsches Generalkonsulat ftir Ungarn. No. 35.
Anton von Monts an Leo von Caprivi. Budapest, den 6. Mai 1892.

8 Els6bbségi (prioritasi) kétvény: ,Olyan koétvények, amelyek kamatai a
vallalat jovedelmébdl még a nyereség megallapitasa el6tt kifizetésre kertlnek,

fuggetlentl attél, hogy prosperal-e a vallalat, vagy sem.” Révai Nagy Lexikona
VI. (Diic-Etele). Révai Testvérek Irodalmi Intézet Rt., Budapest, 1912. 429.
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csekély mértékben érinti. Egy 1890-ben tartott ankét alapjan
a 455,81 millio forintos értékpapirok teljes értékének 4,3%-a
Németorszagot, mig Ausztria—Magyarorszagot 95,7%-a terheli,
igy a téke 3/5 része a Monarchiaban helyezkedett el.

A reformok targyalasa Bécshen és Budapesten

1892. majus 14-én Wekerle beterjesztette a térvényjavaslato-
kat.?® Monts jelentésében kozzétette az el6terjesztés német nyel-
v formulajat. Bécsben szintén azon a napon Steinbach is a
képviseléhaz elé terjesztette mind a hat javaslatot.®® Reuss hoz-
zatette, hogy az el6terjesztéseket nem fogadtak lelkesedéssel, a
nem hivatalos lapok is hasonl6é hangulatban irtak a fogadtata-
sarol. A javaslat nem igérte a készfizetések miel6bbi felvételét.
Inkabb az elad6sodastol tartottak Ausztriaban. A képvisel6haz-
ban feler6sddtek azok a hangok, melyek Magyarorszag érdekét
lattak a valutaszabalyozas mogott, és a kvéta Gjratargyalasat
kivantak.

A magyar kormany tartott attél, hogy az osztrak képvise-
l6hazban sokaig elhtizédik a folyamat, mig végltil a magyar
orszaggyulés mar nem lesz egyben. Mivel a valutareformrol
egyszerre kellett rendelkezni, ezt elkertilendd, az 1892. julius
8-an tartott minisztertanacson Szapary miniszterelnék el6ter-
jesztése kapcsan kivantak elérni, hogy amig a valutatérvények
meg nem szlletnek, az uralkodé az tiléseket szeptember 26-ig
elnapolja.®? Ferenc Jozsef julius 20-an jévahagyta, hogy az or-
szaggyulés szeptember 26-ig tilésezzen.

A magyar képvisel6haz 1892. julius 11-én kezdte meg a ja-
vaslatok targyalasat. Egész héten tanacskoztak és a javasla-
tokrol egyezkedtek, s julius 15-én délutan azokat valtozatlan

9°PAAA R 8562. Kaiserlich Deutsches Generalkonsulat fiir Ungarn. No. 38.
Anton von Monts an Leo von Caprivi. Budapest, den 14. Mai 1892.

9 BA R 901/21554. Valutaregulierung in Osterreich-Ungarn. Kaiserlich
Deutsche Botschaft in Wien. Heinrich VII. Prinz Reuss an Leo von Caprivi.
Wien, den 16. Mai 1892.

92MNL OL K 27. Minisztertanacsi jegyzékonyvek (a tovabbiakban MTJK)
1892. julius 8. 7. pont.
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formaban elfogadtak.®®> Wekerle jelentette Steinbachnak, hogy
masnap a képvisel6haz bizottsaga a térvényeket atktuldte a f6-
rendihazba, ahol kovetkezé kedden (julius 19-én) kezdik meg
a javaslat vitajat. Kérte Steinbachot, hogy okvetlentil tajékoz-
tassa Ot, miszerint bizalommal lezarhatjak-e a magyar féren-
dihazi targyalasokat. Wekerle rendkiviil fontosnak tartotta ezt,
ugyanis a férendihazi targyalasok elnyujtasaval idét nyerhettek
volna az osztrakok szamara. Masnap Steinbach elismerését fe-
jezte ki Wekerlének. Megkérte, hogy a férendihazi targyalasokat
— ha lehetséges —, nyujtsak el, ugyanis a bécsi helyzet nem tel-
jesen biztos.** Az osztrak képviseléhaz hangulata aggodalom-
mal toltdtte el, mert amennyiben a magyar felséhaz elfogadja a
torvényeket, az Bécsben veszélyes kényszerhelyzetet teremthet.

Julius 16-an Monts jelentette, hogy a magyar képvisel6haz
elfogadta a térvényeket, és arrél biztositotta kormanyat, hogy
az altalanos hangulat emelkedett, igy a férendihaz kétséget ki-
zaréan megszavazza azokat.”> A Bécsbd6l Budapestre érkezo je-
lentések szerint immar az osztrak képvisel6hazban is megvolt
a reformot tamogaté tobbség. Magyarorszagon orultek, hogy a
szabalyozas a koltségvetést emlitésre mélté modon alig terhelte
meg. Monts szerint egyetlen értelmes magyar sem gondolhat-
ta, hogy Ausztria a koltségek 70%-at vallalja, Wekerle mégis
megprobalta ezt. A varakozasok ellenére Steinbach és Taaffe
is a fenti aranyokkal tamogattak a tervet. Az osztrak parla-
mentarizmus torténetének egy neves eseménye volt, hogy a
Taaffe-adminisztracié jocskan faragni tudott a valutaszabalyo-
zas Ausztriara esé koltségein. Monts Gjra kifejtette, hogy 1868-
ban a 70:30 kvota aranyos volt, ugyanis Magyarorszag bevé-
tele 115, Ausztriaé pedig 317 milli6é forint volt, azonban 1892-
re, amikor a bevételek 369 és 568 milli6 forintra emelkedtek,
ez az arany mar tarthatatlanna valt, s6t a valutaarfolyam is

93 O)StA FHKA Préas. Z1 3993/1892. Telegramm. No. 329. Wekerle Sandor an
Emil Steinbach. Budapest, 15. Juli 1892.

9 OStA FHKA FM Pras. Z1 3993/1892. Telegramm. Emil Steinbach an
Wekerle Sandor. Wien, am 16. Juli 1892. [Az el6adéivbe piszkozatként bema-
solva.]

9SPAAA R 8563. Kaiserlich Deutsches Generalkonsulat fir Ungarn. No. 55.
Anton von Monts an Leo von Caprivi. Budapest, den 16. Juli 1892.
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Magyarorszagnak kedvezett. Az exportalé magyar agrarius ko-
rok érdekében allt a magas azsi6, mivel a magas arfolyam tartés
stabilitast nyGjtott. Ténylegesen csak a készfizetések beinditasa
utan egyenlitédhetnek ki a keresetek. A relacié vonatkozasa-
ban mégiscsak a magyar javaslat elfogadasa szerzett népszeri-
séget, nem kevésbé a pénzligyminiszter, akire Magyarorszagon
az 0j pénzrendszer megteremtéjeként tekintettek.

A torvényjavaslatok targyalasat az osztrak képviseléhazban
1892. julius 15-én kezdték meg. Az elsé térvényjavaslatot — a
koronaérték megallapitasarél — 1892. julius 16-an nagy viharok
kozepette 175 mellette és 84 ellenében megszavaztak.®® Taaffe
minisztereln6k ehhez a sikerhez, illetve a képviseléhazi beszé-
déhez gratulalt pénziigyminiszterének.”” Budapesten 1892. ju-
lius 19-én a férendihazban targyaltak és meg is szavaztak a
térvényt. Wekerle a voksolas utan taviratozott Steinbachnak,
hogy a 19-én tartandoé szavazast az el6z6 hétvégén szombat dél-
eléttre (julius 16.) a bizottsag mar kittizte,’® és mivel Steinbach
taviratat csak szombat délutan kapta meg, nem tudott az tlés
elnapolasaroél intézkedni.

Az osztrak képvisel6hazban a valutatérvényeket 1892. julius
21-én megszavaztak, és igy a hazuléseket hatarozatlan idére
elnapoltak.®”® Az osztrak fels6haz a kovetkezé héten (julius 26.)
targyalta a javaslatokat. Max von Ratibor bécsi nagykévetségi
elsé titkar megigérte, hogy ha megsztliletnek a térvények, akkor
azonnal megkuldi azokat Berlinbe. Az érmeszerzédésbe foglalt
kvotakules alapjan a ,lebegd” adossag bevaltasainak koltségeit
70%-ban Ausztria és 30%-ban Magyarorszag viselte. Ratibor is
Montshoz hasonlatosan kiemelte, hogy a 70:30 aranyu kvéta
hatranyos helyzetbe hozza Ausztriat Magyarorszaggal szem-

9% Wolfgang Fritz: . m. 148.

9 Telegramm. Eduard von Taaffe an Emil Steinbach. Wien, 17. Juli 1892.
koézli: Der politische Nachlaf3 des Grafen Eduard Taaffe. Mit einem Portrat
Taaffes und einem Schriftstiick in Faksimile. Hrsg. von Arthur SkepL. Rikola
Verlag, Wien, 1922. 269.

98 OStA FHKA FM Préas. Z13993/1892. Telegramm. No. 378. Wekerle Sandor
an Emil Steinbach. Budapest, 16. Juli 1892.

9 PAAA R 8563. Kaiserlich Deutsche Deutsche Botschaft in Wien. No. 194.
Maximilian Prinz Ratibor an Leo von Caprivi. Wien, den 22. Juli 1892.
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ben. Tovabba megjegyezte, hogy értestilései szerint a magyar
kormany és a parlament minden kétséget kizardéan beleegyezett
a 35%-o0s koltségatvallalasba. Kiemelte még, hogy az osztrak
kormanynak ez nem az utols6 probalkozasa lesz a kedvezébb
helyzet kiharcolasara. Ratibor nem tajékozédhatott kértiltekin-
téen, ugyanis a magyar térvényhozas ebbe értelemszertien nem
ment volna bele. Hozzatette, hogy akadnak olyanok az osztrak
képviseléhazban, akik nem kivanjak a kvotat megbontani, vi-
szont 6ket nem akarta senki meghallani. Az osztrak fels6haz
1892. julius 27-én valtoztatasok nélkul elfogadta a javaslato-
kat.100

A Rothschild-csoporttal kotott szerzddés a papir- és eziistpénzek
konverzidjara

1892 oktbéberének végére Szapary helyzete a kormanyban meg-
ingott. Id6kozben Wekerle kozolte vele, hogy a konverziés szer-
z6dést a Rothschild-csoporttal még nem tudja megkétni. Az
1892. november 2-an tartott minisztertanacson Wekerle taje-
koztatéja alapjan Szapary elmondta, hogy nincs mod a szerzé-
dések megkotésére, és ennek kovetkeztében a miniszterelndk
bejelentette a kormany lemondasat.'®! Ezt az uralkodé 1892.
november 6-an elfogadta. Az utédlas koril kialakult helyzetb6l
végll Wekerle Sandor kerult ki gy6ztesként, igy Ferenc Jozsef
1892. november 17-én Bécsben hivatalosan kinevezte minisz-
terelndkké.

A német téke bevonasa a valutareformban mar biztosra volt
veheté. Monts egy Wekerléhez kozel all6 személytdl szerzett ér-
testilések alapjan 1892. december 2-an irt jelentést.!°2 A meg-
akadt targyalasok ellenére a valutaszabalyozassal Osszeflig-
gésben alloé konverziés megallapodast informacioi szerint 1893
januarjaban koéthetik meg. Tudomasa szerint a targyalasok a

100 Wolfgang Frirz: . m. 151.

1IMNL OL K 27. MTJK. 1892. november 2.

192 PAAA R 8563. Kaiserlich Deutsches Generalkonsulat fiur Ungarn. No.
89. Anton von Monts an Leo von Caprivi. Budapest, den 2. Dezember 1892.
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nagybankok képviselbivel vontatottan haladtak, mert Bécsben
magyar oldalrédl a konverzios tizletb6l a Bodencreditanstaltot
ki akartak rekeszteni. Wekerle mell6zte a konkurenciat,
egyet azok koéziil, amelyet Taussig vezetett. Igy vélhetéen csak
Ausztria koéti majd meg a konverziét a Bodencreditanstalttal.
Szolt arrdl is, hogy magyar oldalon még folynak a targyalasok
arr6l, hogy mely bankkal késsenek szerzédést. Elénye a berlini
Mendelssohn bankhaznak volt, amellyel még Szapary épitett
ki kapcsolatot. A magyar kormany azon az allasponton volt,
hogy egy elismertebb pénzintézetet kellene valasztania. Monts
szolt arrél, miszerint bizalmi emberének véleménye alapjan a
Monarchidban a hosszu békeidészaknak és a kedvezé pénz-
tgyi helyzetnek koészonhetéen a tékebefektetésekhez alkalmas
az id6. Monts egy masik bizalmi embere szerint, aki a pénzigyi
szektorban dolgozott, a magyarorszagi tékebefektetések nem
hosszu lejaratuak, és az allamhaztartas sem kiprobalt még.
Ennek ellenére a berlini aranyévjaradék jegyzése kiemelkedéen
magasan, 96 szazalékponton allt. Az ériasi mennyiségl arany-
jaradék-kotvénnyel, amelyet ha Magyarorszag a piacra dobna,
a konverzidnak készdénhetéen nagyon lekéthetné magat. Monts
szerint, aki egyébként szkeptikus volt a magyar allampapirok-
kal kapcsolatban, felmertlhet igény a vasarlékban a ,nem elsé
osztalyt papirok” irant.!’®® Monts szakmailag nagy hibanak
tartotta, hogy Wekerle nem kivant Taussiggal, Bécs elsé szamu,
megkerilhetetlen pénzligyi tényezéjével szévetkezni.

Ezt a pénzigyi beavatkozast a Rothschild-konzorcium tag-
jai kelléképpen elékészitették. Ennek értelmében a konzorci-
um bankjai mar 1892 folyaman érintkezésbe léptek parizsi és
londoni pénztgyi kérokkel a konverzidk és az aranykoétvények
targyaban, és ott megerdsitésre talaltak az uzletet illetéen.
Példanak okaért a Creditanstalt érdekkoérébe tartozé bankok
jelezték, hogy a névérték 95%-os arfolyaman az értékpapiro-
kat atveszik, igy az 1893 januarjaban esedékes szerzédéseket a
Monarchia két kormanyaval megké6thetik.!0

103 UO.
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A Creditanstalt 1893. januar 2-an igazgatétanacsot tartott,
ahol értesitették a jelenlévéket arrél, hogy a koézeljovében a
Rothschild-konzorcium szerzédést tervezett alairni a Monarchia
két kormanyaval.l®® Mauthner eléadta, hogy az osztrak kor-
many 300 millié6 forint értékti 5%-os, valamint 4,75%-os al-
lamkotvényt bocsat ki jegyben és eziistben, valamint a magyar
kormany pedig 483 millié forint 5%-os allamkoétvényt szintén
jegyben és ezlistben. Mauthner szoélt arrdl is, hogy a magyar
kormany 4 millié aranyforint és 25 millié marka 6sszegu ala-
csony kamatozasu aranykotvényt is ki kivant bocsatani. A kon-
verziok mértékét csak ugy tudjuk megérteni, ha azt szamokban
is igyekszlink kifejezni. Az megegyezett példaul az osztrak és
a magyar allamadéssag kézel hatodaval, valamint az Osztrak-
Magyar Monarchia értékpapir-allomanyanak tizedével.

Elérkezett az idé a szerzédések megkotésére a Rothschild-
csoporttal Bécsben és Budapesten is. A Szapary-kabinet val-
saga kozepette Wekerle id6t kért a miniszterektél, hogy a pénz-
intézetekkel kotendd szerzédéseket az aranybeszerzéssel kap-
csolatban lezarhassa. Az egyezmények alairasara azonban nem
kertlt sor 1892-ben, csak 1893 januarjaban. A megallapodas
megkotésérdl Wekerle mint miniszterelnoék és pénziigyminiszter
tajékoztatta a minisztertanacsot 1893. januar 7-én. Beszamolt
a minisztereknek arrél, hogy a valutaszabalyozasahoz szik-
séges arany beszerzéséhez papir- és ezlstcimletek konverzio-
jarél egyezményt kotétt a Rothschild-csoporttal. Ennek fényé-
ben a konzorcium a bevonasra kerult papir- és ezlUstpénzekeért
1000 millié korona értékben 4%-os jaradékkotvényeket bocsat
ki, amelyeket 90%-0s netté arfolyamon vesz at, azzal a kikotés-
sel, hogy 500 milli6é korona jaradékkoétvényt fix médon vallal at, a
tovabbi kotvényekre pedig lehetéséget tart fent.!1°¢ A csoport altal
atvett kotvények 92,4%-os arfolyamon feltili eladasabol az allam
felerészben részesedik. Tovabbi egyezményt kotétt a minisztéri-
um kozel 16 milli6é forintos magasabb kamatozast aranycimle-
tek konvertalasara. A konverziobdl szarmazé nyereség alapjan

195 Archiv der Bank Austria — Creditanstalt, Verwaltungsratsprotokoll No.:
1. 02. Januar 1893.
106 MNL OL K 27. MTJK 1893. januar 7. 11. pont.



988 Tanulmanyok

a 16 milli6 érték(i aranykotvény bevonasahoz sziikséges 06sz-
szeggel egyutt koézel 90 millié forintnyi aranyjaradék bocsatha-
t6 ki. Ennek eredményeképpen a koronaérték életbeléptetéséhez
sziikséges mennyiséget be tudjak szerezni, valamint a pénztari
készleteket egészitik ki. A 90 milliés 0sszegbdl egyelére 30 millié
beszerzésére kotottek szerzédést. A pénzligyi beavatkozasbél a
budapesti pénzintézetek 37%-ban részesednek, azt, hogy mely
magyarorszagi bankhazakon keresztil végzik a tranzakcioét, a
minisztertanacsi jegyzékonyvbol nem lehetett megtudni.

1893. januar 5-én és 6-an Budapesten targyaltak a magyar
miniszterelndék és a Rothschild-csoport képviseléi a konverzi-
0s szerzdédésrdl. A konferencia eredményeképpen alairtdk az
egyezményt, tuddsitotta errél a kormanyat Reuss német nagy-
kovet.!%” Reuss értesiiléseit az osztrak pénzigyminisztérium-
bol vette, ott az informacioit megerésitették. Az tizletbe bevont
bankok: Magyar Jelzaloghitelbank, Magyar Leszamitolo- és
Pénzvalto Bank, Wiener Unionbank, Mendelssohn Berlin, Ma-
gyar Kereskedelmi és Iparbank, Pesti Magyar Kereskedelmi
Bank és a Pesti Els6 Hazai Takarékpénztar.

Errél a jelentdségteljes szerzédéskotésré6l a Rothschild-
csoporttal Monts is beszamolt, aki szerint csak eléjaték volt az
1893. januar 6-an, Budapesten megkotott egyezmény Wekerle,
Hansemann és Taussig k6zo6tt.1%8 Jelezte, hogy Taussig a komoly
nézetkllénbségek ellenére koétdtte meg az egyezményt. Taussig
latba vetette az 6sszes befolyasat a vasuti igazgatétanacsban,
hogy az éves torlesztérészletl, révidités nélktli kuponado felét
az igazgatotanacs atvegye.

Mint arrél mar Monts korabbi jelentéseiben is beszamolt,
Wekerle a kezdetekben azon a konzekvens allasponton volt —
amivel a nagybankok nézeteivel szemben lépett fel —, miszerint
a valutaszabalyozast csak a konverzidkkal egytitt lehet véghez-
vinni, illetve a konverzidknak a szabalyozast meg kellett eléz-
nie. Wekerle kérte az orszaggyllés hozzajarulasat a valutasza-

17 PAAA R 8939. Kaiserlich Deutsche Botschaft in Wien. Heinrich Prinz
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balyozashoz, egyben kikoétve azt, hogy az nem jar tobbletkoltsé-
gekkel, ugyanis konverzi6 utjan 70 milliés aranybeszerzést tud
elérni az éves kamatok tékésitésével. Egyuttal hozzatette, mes-
terséges segitséggel vagy anélkil, de a 4%-os magyar arany-
jaradék arfolyama fokozatosan emelkedett, és elérte a 97-98%
pontos allast. A konverziékbdl szarmazé nyereség a remények-
nek megfeleléen novekedett, és az j allamkotvényekbdl jutalé-
kot kényvelhetett el. Wekerle a budapesti magyar pénzintézetek
és a berlini Mendelssohn bankhaz részesedését is tamogatta.
Masfel6l Wekerle elégtételt vett, mivel atharitotta a konverziok
teljes kockazatat. Amennyiben az osztrak-német nagybanki
koérok a magyar adossagkotvényeket 400 milli6 marka 0sszeg-
ben fixen atvennék, és az azt koveté harom évben hasonlo 6sz-
szeg atvételére kotelezné a magyar kormanyt, gy a tézsdétél
a magyar allam bizalmi szavazatot kapna, amellyel a magyar
hitelre kedvezé hatast gyakorolna.

A Creditanstalt 1893. januar 9-én igazgatosagi tilést tartott,
ahol Julius Blum igazgaté tajékoztatta a tagokat a magyar kor-
mannyal sikeresen befejezett konverzios targyalasokrol és szer-
z6déskotésrol.l?® A paraméterek az 1893. januar 2-an tartott
igazgatotanacson Mauthner altal eléadottak tekintetében nem
valtoztak.

A magyar kormannyal megko6tott konverzios szerzédés rész-
leteit illetéen Blum igazgaté az igazgatdétanacson szamolt be.
A jegyzékonyvbél megtudhatjuk, hogy Mauthner éppen az
osztrak kormannyal targyalt szintén a konverziéval kapcsolat-
ban. Blum kifejtette, hogy a konzorciumon keresztlil a magyar
kormanytoél 232 millié forint értékben 4%-os koronajaradékot,
amelyet 91% ponton, valamint 18 millié forint aranyjaradékot,
amelyet 94,5% berlini aron vett at.!'° Tovabba a szerzédés ki-
mondott még egy koérulbeltil 80 milliés 6sszegli aranyjaradé-
kot is, amely a magyar értékpapirokban konvertaland6. Blum
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nyomatékositotta, hogy a Creditanstalt a magyar kormannyal
kotott konverziokbol 18%-ban részesuilt.!!!

Az osztrak pénzligyminisztérium és a Rothschild-csoport
érintett bankjai koézo6tt a targyalasok pedig még folyamatban
voltak.

Adolph Hansemann életrajziréja a réla sz6l6 biografiaban ele-
mezte, hogy mekkora részt vallalt az 1893. év elején megindult
magyar konverziokbél a berlini Disconto-Gesellschaft. Atvett
277 053 300 papirforintot, 24 470 300 ezustforintot és foldbir-
tok-tehermentesitési kotelezvényt, 60 000 000 forint aranyja-
radék és 35 000 000 forint haroméves 5%-os allamadéossag-le-
velet.!? A Disconto-Gesellschaft a magyar valutakonverziokbol
9%-ban, az aranybeszerzésbél pedig 18%-ban részesult.!'?

Ausztridban ugyanazt a szerzédést bizonyos eltéréssel né-
hany nappal késébb kototték meg. Steinbach 1893. janu-
ar 11-én irta ala a Rothschild-csoporttal — amely k. k. priv.
Osterreichischen Creditanstalt fir Handel und Gewerbebdl,
a Rothschild bécsi bankhazbél és a k. k. priv. allgemeine
osterreichischen Bodencreditanstaltbél allt — a konverziéds
egyezményt.!'* A szerzédés 12 pontbol tevodott dssze, és a felté-
telek hasonléak voltak a magyarhoz, az 6sszeg itt 60 milliérol
sz6lt. Masnap Reuss bécsi német nagykovet tudositotta a kor-
manyat a szerzédés megkotésérol.!s

1893. januar 20-an a Bodencreditanstalt is igazgatétanacsot
tartott, ahol Theodor Taussig beszamolt az osztrak és a magyar
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kormannyal megkotétt konverzios szerzédésekroél.!'® Taussig
eléadta, hogy milyen mennyiségti kotvényt, ezlstét, valamint
papirpénzt vett at a Monarchia kormanyaitél ktlon-ktlén a
konzorcium. Jelezte a jelenlévéknek, hogy a magyar kormany a
szerzddést a konzorcium tagjaival egyetemes szolidaritas nélkul
kototte meg, jotallast csakis a tulajdonosi aranyban allapitottak
meg. Ugyanakkor kijelentette, hogy az osztrak kormany pedig a
szokasoknak megfelel6 felelésséget vart el a Rothschild-csoport
tagjaitol. A Bodencreditanstalt az 1000 milliés tizletbdl 9%-os
aranyban, az aranybeszerzésbél pedig 8,70%-ban részesult.}!”

Osszegzés

A diplomaciai iratok forrasértéke az esetleges kritikak ellenére
is megkérdéjelezhetetlen. Ezek nem parttalan beszamolok, ha-
nem komoly politikai és gazdasagi jellemzések, amelyeket a né-
met kultigyminisztérium II. kereskedelmi osztalyan hozzaérté
moédon értékeltek. Innen tovabbitottak éket a birodalmi kincs-
tari hivatalba, a sztikséges lépések megtételére.

Egy személy, aki kulféldi missziot teljesit, tobbnyire egyér-
telmtien hazaja érdekeit szolgalja, és ezzel a szemmel értékeli
az eseményeket. Térekszik arra, hogy munkajat a lehet6 legjobb
tudasa szerint teljesitse, mikdzben objektivitasa esetleges hia-
nyanak is lehet forrasértéke.

A konzuli jelentések elénye, hogy szemben Béccsel, ahol sok-
féle tiggyel kellett foglalkozni, a diplomatak Budapesten vagy
Triesztben jobban elmélytilhettek az adott orszag politikai és
gazdasagi életében. Toébb alkalmuk nyilhatott politikai, gaz-
dasagi és tarsadalmi folyamatok behatébb tanulmanyozasara,
vizsgalatara, mélyebb és alaposabb jelentésekben tajékoztattak
a német kultigyminisztériumot.

A diplomatak jelentései egyértelmtien hasznosak a
Monarchia valutaszabalyozasanak vizsgalatakor. Bizonyos ese-

116 Archiv der Bank Austria — Bodencreditanstalt, Verwaltungsratsprotokoll
20. Januar 1893.
17 Kover Gyorgy: . m. 357.



2028 Tanulmanyok

tekben olyan eseményekre hivtak fel a figyelmtnket — példaul
Hansemann és Bleichréder berlini bankarok budapesti lato-
gatasa 1892 majusanak elején —, amelyeknek nincs nyoma a
hazai levéltarak anyagaban. Azért is érdekesek ezek a besza-
molok, mert egy kulféldi szemével készultek, aki diplomaciai
szolgalatot latott el, de mégis a korban ktlfoldiként, idegenként
szemlélte az eseményeket.

Tény az is, hogy Németorszagban elsésorban ezekbdl a jelen-
tésekbdl ismerték az eseményeket, ezek alapjan alakitottak ki
képet a valutaszabalyozasrél. Az pedig meghatarozo jelentéség-
gel birt, hogy a legfontosabb gazdasagi partner hogyan latta a
Monarchianak ezt a gazdasagi 1épését.

A német diplomatak érzékelték a Monarchia szakpolitiku-
sainak kezdeti hezitalasat az Gj valuta alapjanak kivalasztasa-
ban. Hangsulyoztak, hogy tamogatjak a Monarchia torekvéseit
a markarendszer meghonositasaban. 1891 elsé hénapjaiban
azonban a két orszag kozotti tulzott fliggéség veszélye miatt az
osztrak és a magyar pénzligypolitikusok ezt elvetették. Kritikai
megjegyzéseik is érdekesek, mert fontos részletkérdésekre ira-
nyultak, példanak okaért Magyarorszag gazdasagi teljesitéke-
pességével 6sszhangban a kvotat is modositani kellett volna —
nézeteik szerint.

A német diplomatak az események kezdetén mar tapasz-
taltak, hogy a két pénzligyminiszter kozott nincs 6sszhang.
Egyértelmtien lattak Dunajewski hatraltaté magatartasat.
Reuss azonban nem értette, miért Steinbachot nevezték ki oszt-
rak pénzigyminiszterré, Monts viszont azonnal jelentette, hogy
ezaltal Wekerle pozicidja meger6sodétt. Ebbél is kittinik, meny-
nyire meghatarozé, hogy milyen személyiség latja el a kulugyi
missziot.

Természetesen voltak fals értestilései is a diplomataknak,
példaul az, hogy a Monarchia a reformhoz sziikséges aranyat
Oroszorszagbdl fogja beszerezni, holott ez els6sorban német,
osztrak, masodsorban magyar bankokon keresztil tértént.
Mindezek alapjan meggy6zédésink, hogy van forrasértéke a
diplomatabeszamoléknak, igy helytk van torténeti szakmun-
kakban.



