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TRADLER HENRIETTA

Cseléd a csaladban.

A cseléd-gazda kapcsolat értelmezése
Csinszka és Vonyica torténetén
keresztiil*

,<Komoran all a Svabhegy aljan a Marffy-villa ezen a szlirke na-
pon. Senki sem jar erre, a kis hegyi uccaban. A park vasracsos
kapuja moguil hatalmas 6reg komondor kémlel az uccara. Vén
kertész nyitja ki a villa kapujat. A mtivész Gr nincs itthon — mond-
ja. Zarva vannak az ablakok a szomoru hazban, melynek tirné-
jét, Csinszkat néhany nappal ezel6tt eltemették. Késébb alacsony
fekete né jon ki a hazbdl, a szakacsnd, aki husz évig élt Csinszka
mellett. Erdélyi lany, Csucsan kerult még a Boncza-csaladhoz
és Csinszka tréfabol roman nevet adott neki. Vonyicanak nevez-
te mindig, ami romanul a Johanna egyik kicsinyitéje. Ez a név
ragadt Mark Annan, az erdélyi szakacsnén, aki most kdnnyes
szemmel beszél Csinszkarodl és emlékeirdl [...]"!

Az Est el6fizet6i az alabbi idézetet olvasva értestilhettek a
Csinszka halala utani fejleményekrél a Marffy hazban, mind-
ezt a cseléd tolmacsolasaban. A cselédség térténetével foglalkozo
kutat6 egy ritka pillanatnak lehet tantja. A homalyban, gazd-
asszonya arnyékaban €16 cseléd elélép. Vonyica, Csinszka htisé-

* Koszonettel tartozom Zeke Zsuzsannanak, aki évekkel ezel6tt figyelmem-
be ajanlotta Vonyica torténetét. Témavezetémnek, Matay Monikanak, aki az
elmult években végig tamogatott, és akinek tanacsai és a k6zos beszélgetések
megerodsitettek ezen eset és témam fontossagaban, Vords Boldizsarnak, aki
tanacsokkal latott el szovegem irasa soran, K. Horvath Zsoltnak, akinek javas-
latait beépitettem irasomba, Laszlofi Violanak, akivel tobbszor beszélgettiink
a hatalom dinamikajarodl, és Mikso Péternek, aki relevans kérdéseket tett fel
szovegem kapcsan.

1 Az Est, 1934. oktober 31.
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ges cselédlanya, beszélévé, hésnové valik. Vonyica és Csinszka
térténete mesébe ill6, ktilénleges. Anna fiatalon, alig tizennégy
éves koraban kertil a Boncza csaladhoz. Kéveti gazdasszonyat az
Adyval koétott hazassagba is. A kolté halala utan a cseléd teher-
be esik, de Csinszka nem taszitja el a cselédjét, maganal tartja.
Vonyica megszili gyermekét, Bogyét, akit eleinte Csinszkaval
harmasban, majd Csinszka 1j férjével, Marffy Odénnel egyTtitt
nevelnek a kolténé 1934-ben bekdvetkezett halalaig.

Miért érdekes ez a térténet szamunkra? Mit kezdhet vele a
torténész? Gyakran gondoljuk a cselédekrél, hogy ridegen ban-
tak velik az 6ket alkalmazé csaladok, alarendeltként, idegen-
ként tekintettek rajuk, és hogy a cselédek nem rendelkeztek va-
lasztasi lehet6ségekkel. Valoban igy volt? Vagy csupan utélagos
fikci6 a kegyetlen cselédsors? Kevés hazai példat ismertink arrol,
hogy a cselédek hogyan élték meg szolgalatukat, annak minden
nehézségével és szépségével egytitt. Hogyan éreztek/érezhettek
egy-egy nehéz, sorsfordité pillanatban? Milyen déntéseket hoz-
tak meg szolgalatuk alatt?

Valéjaban kevéssé ismerjuk kozelrdl ezt a csaknem 6tvenot-
ezer f6bol all6 budapesti foglalkozasi csoportot.? A témaban ku-
tato torténészek altalaban makroszintt adatokkal dolgoznak, a
mikroszinten vizsgalédo kutaté pedig akarva-akaratlanul is a
deviancia mezsgyéjére téved. A cselédekrdl szamtalan blintgyi
forras maradt fenn, ami minden bizonnyal torzit a csoportrol al-
kotott képen. Emellett szépirodalmi forrasok tomkelege® is elér-
het6 a cselédekrol; ezekben altalaban a megesett, porul jart, sze-
rencsétlen cseléd imazsa lat napvilagot. Kevés egodokumentum
vall a hazicselédek csoportjarol. A naplok, visszaemlékezések al-
talaban csak az egyik fél szemsz6gébdl mutatjak be a térténetet.
Vonyica és Csinszka esete ezért is mas, ezért is egyedi.

2 Gyant Gabor: Csaldad, haztartdas és a varosi cselédség. (Gyorsulo 1dé)
Magveté Kiado, Budapest, 1983. 24.

3 KoszroLANyl Dezsé: Edes Anna. Kalligram Kiad6, Budapest, 2010; BaBits
Mihaly: Budapesti térténet. In: Babits ifjukori irdsai. Ertekezések, novel-
lak. Sagvari Endre Nyomdaipari Szakmunkasképzé Intézet, Budapest,
1984. 103-137.; Arthur ScunizLErR: Therese. Kalligram Kiadé, Pozsony, 2004;
Hunvapy Sandor: Bakaruhdban. Kriterion, Bukarest, 1986; KosirYNE REz Lola:
Filoména. Garaboncias Konyvkiadé, Budapest, 1990.
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J2Azért is érdemes egy kuilonleges esetrodl sz6l6 forrast kiva-
lasztani — mondja Carlo Ginzburg —, mert errél szélnak a leggaz-
dagabb forrasok.”™ A mikrotorténészek Edoardo Grendi terminu-
sa utan kivételesen normalisnak nevezik ezeket a ktilénlegesen
forrasgazdag eseteket. A marginalis eset olyan rejtett, még nem
ismert informaciokat tarhat fel, amelyek kozelebb viszik a kuta-
tot targya megismeréséhez. Vonyica esetét a kivételesen norma-
mellett mindenképp meg kell emlitentink a térténeti bizonyta-
lansag problematikajat. Sok esetben csak sejtései lehetnek a
torténésznek az altala kutatott térténeti eseményrol, helyzetroél.
Natalie Zemon Davis kitiné munkajat hozhatnank példaként,
a Martin Guerre visszatérését.® A munka sok kritikat kapott, de
tagadhatatlan, hogy ebben a mtivében Davis mesterien jatszik
forrasaival: amit nem tud az adott szereplérdl, azt kiegésziti egy
azonos tarsadalmi csoportbdl szarmazé fennmaradt forrassal.
Davis nem fikciét ir, hanem lehetéségeket vazol fel; munkaja et-
t6l olyan emberi.

Jelen tanulmanyban Vonyica és Csinszka toérténetén és
egodokumentumain keresztiil kivanom megvizsgalni ,csaladi
életiket”. A vizsgalat fokuszaban alapvetéen a két né, Csinszka
és Vonyica kapcsolata all, amibe a cseléd kislanya, Bogy6 bele-
szlletik. A térténészben felmeril a kérdés, hogy vajon mitél le-
hetett olyan kiuilonleges ez az eset? A 20. szazad masodik felében
szamos olyan tdrténetet ismertiink, amelyekben az idés cseléd
a munkaadé csaladnal marad, és a potnagymama funkciéjat
tolti be; egyszoval a csalad részévé valik. A 20. szazad elején vi-
szont nem szamit bevett tarsadalmi gyakorlatnak, hogy a cseléd
és gazdasszonya egyutt nevelik fel a megesett cseléd gyermekét.
(Megjegyezném, hogy ez késébb sem gyakori.) Ugy vélem, hogy a
kulcs, legalabbis részben, Csinszka személyiségében rejlik.

*1dézi SzwArTO Istvan: A térténész mikroszkodpja: a mikrotérténelem elmélete
és gyakorlata. U'Harmattan Kiad6, Budapest, 2014. 53.

5 Natalie Zemon Davis: Martin Guerre visszatérése. Osiris Kiadd, Budapest,
1999.
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Csinszka és Vonyica: két parhuzamos életuit
osszekapcsolodasa

Az irodalomtorténet mezsgyéjérél ismerhetjik Csinszkat, Ady
fiatal 6zvegyét. Csinszka alakja mindig is kedvelt kutatasi té-
manak szamitott; az elmult években tobb kotet is megjelent a
kolténérol.e

Torténetiinket kezdjiik az elején! Ki is Csinszka? ,,Ady 6zve-
gye, Babits szerelme, Marffy hitvese” — olvashatjuk Rockenbauer
Zoltan kényvének cimében.” Boncza Berta 1894. junius 7-én szu-
letett Csucsan. Csinszka visszaemlékezésében sztlleirél a kovet-
kezéket olvashatjuk: ,torokfalvi Toérok Berta és Désfalvi Boncza
Miklés orszaggyulési képviselé hazastarsak lettek. Esktivéjuk
tanui: Heltai Ferenc, budapesti fépolgarmester és Wekerle
Sandor miniszterelnok. [...] Ennek a formasagokban uri esku-
vOnek érdekessége és egyéni tragédiaja az volt, hogy a 48 éves,
férfiassagaban és tehetségében figyelemremélté Boncza Miklés,
az alig 20 éves kis Torok Bertaban tulajdon édesndévérének,
Boncza Bertanak, Torok Karoly banffyhunyadi f6szolgabiré 6z-
vegyének leanyat vette el.”® Csinszka apja egyben anyjanak a
nagybatyja is volt, masodfokt rokonsagban alltak egymassal.
Ez a tény 6nmagaban is elég sulyos: Boncza Miklosnak sajat
noévére lett az anyodsa, és mindehhez magas beosztast tanuk asz-
szisztaltak, Budapest polgarmestere és Wekerle miniszterelnok.
Feltételezhetjik, hogy a fiatal lany nem erészak révén ment hoz-
za a nala huszonnyolc évvel idésebb nagybatyjahoz, hanem sze-
relembdl. Ennek a szerelemnek gytimoélcse fogant. A boldogsagot
csakhamar tragédia arnyékolta be. A fiatal feleség a sztilést ko-

6 Lasd bévebben: Zeke Zsuzsanna: Mert a csoddnak nincsen pdrja.
Csinszka 0sszegytijtott versei. Jaffa Kiado, Budapest, 2018; Rootos Imre: Az
igazi Csinszka. Ferenczy Konyvkiaddé, Budapest, 1995; RocKENBAUER Zoltan:
Csinszka, a halandé miuzsa: Ady ézvegye, Babits szerelme, Marffy hitvese.
Noran Libro Kiad6, Budapest, 2017; Vastac Andrea: Csinszka: a ,,Haldlraszant
kivételes virag”. Két Hollos, Budapest, 2016. Nem célom ezen muvek 6sszefog-
lalasa.

7“ROCKENBAUER Zoltan: I. m.

8 Rurry Péter: Vallomds a csoddardl. Csinszka napléja. Szépmives Konyvek,
Budapest, 2017. 1.
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vetéen gyermekagyi lazban elhunyt, igy az apa egyedtil maradt
gyermekével, akit az anya halalaért hibaztatott. A kislanynak
nem adatott meg a boldog gyermekkor. Csinszka a kévetkezé-
képp ir gyermekéveirdl: ,Helyette [az édesanya helyett] megma-
radtam én, aki hossza évek mulva tudtam csak emberformajara
alakulni. Senki sem o6rtilhetett akkor nekem. Miattam halt meg
az anyam, megokolt volt minden undor és banat, amivel az Apam
végignézhetett rajtam.”® A kis Berta majdnem arvahazba kerult,
mivel apja eltaszitotta magatol; a gyermeket hibaztatta felesége
halala miatt. A nagymama, aki egyben masod-unokanévére is
volt, vette magahoz és nevelte fel a gyermeket; a kislany elébb a
févarosba, majd Svajcba kerult. (Mindekozben édesapja Gj csala-
dot alapitott, akikkel egytutt élt Budapesten. Csinszka féltestvé-
rérdl csak édesapja halalos agyan szerez tudomast, illetve ekkor
talalkozott apjaval még egyszer és utoljara.) Berta tizenhét éves
koraban vette fel a kapcsolatot az akkor mar hires koéltével, Ady
Endrével. Heves levelezésbe kezdtek, a fiatal lany verseket kuil-
dott az akkor mar nagybeteg koltének, aki reflektalt ezekre.!?
Szerelem alakult ki Berta és a tizenhét évvel idésebb kolté ko-
zOtt.

Gondoljunk csak bele Berta helyzetébe: az édesanyja meg-
halt, apja eldobta, és nagyanyja, aki egyben masod-unokandvére
is volt, nevelte fel 6t, majd Svajcba kertilt neveléintézetbe, ahol
szintén magara volt utalva. Vagyott a térédésre, a figyelemre,
amit egy korabeli hirességtél megkapott. Csinszka rebellis sze-
mélyiség volt, imponalhatott neki a kélté kozeledése. 1912-ben
Ady végleg szakitott Lédaval, és 1914-ben megkérte a fiatal Berta
kezét. A lany apja megtagadta az engedélyt a hazassaghoz. Majd
1915-ben megkottetett a frigy. A habora nagyon megviselte az
amugy is beteg koltét, és sokat rontott mind mentalis, mind fi-
zikai allapotan.! Itt kapcsolédik be a térténettinkbe a htiséges
cselédlany, Vonyica.

9 Uo. 3.

1°Lasd bévebben: ZEkE Zsuzsanna: I. m. 95-122.

1 KIrALY Istvan: Ady és Csinszka. Egy szerelem és egy hazassag torténete.
Kortars, 1980/1. 101-128.
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Ki is Vonyica? Hogyan lett az erdélyi kis cselédbdl egy so-
kat emlegetett irodalmi kttf6? Anna/Johanna térténete 1902.
majus 26-an kezdédik Csucsan, egy féldmuves csaladban.
Edesapja Mark Gyérgy féldmuives, édesanyja Toéth Maria. Sziilei
a gorogkatolikus hitben keresztelték meg. Kiilsejét tizenkét-ti-
zenharom éves koraban kivaltott cselédkényve alapjan rekonst-
rualhatjuk. A leiras szerint a kislany alacsony, barna hajua, fe-
kete szemu. Fiatalon, szobalanyként kertil a Boncza csaladhoz a
csucsai kastélyba.!? A falusi gyereklanyok elszegédése hazi cse-
lédnek gyakori jelenségnek szamitott.!* A tomeges, cselédként
valé munkaba allas jelentés tarsadalmi valtozasok kozepette,
a tradicionalis tarsadalmi kapcsolatok atalakulasa idején zaj-
lott. A valtozasok egyik lényeges eleme, hogy a falusi kézegben
jellemz6 csaladfelfogas, a csalad mint zart, 6nellaté gazdasagi
egység felbomlott, a létfenntartast mar csak kiilsé anyagi eszkd-
z0k bevonasaval lehetett megoldani, ezért a fiatal lanyokat hazi
szolgalatra szegédtették.!

Amikor Anna a Boncza csaladhoz kertilt, még nem tudhatta,
milyen életut var ra. A csalad a Johanna kicsinyitéképzdés alak-
jat, az Onyicat — viccbdl vagy a kiejtés miatt — Vonyicara alaki-
totta at, igy szolitottak a fiatal szolgalét.!s Csinszka és Vonyica
kapcsolata Berta Adyval kotott hazassaga soran fonodik dssze
egy életre. Ugyanis Csinszka nagyon megszerette Vonyicat, oly-
annyira, hogy Adyval k6tott hazassagaba is vitte a nala nyolc
évvel fiatalabb cselédet. ,Tizenkét éves koromban kertiltem a
Boncza-kastélyba, ahol apam a kertben dolgozott. Miutan Ady
Endre apésa, Boncza Miklés meghalt, a fiatalok bekoltoztek a
pesti szallodabol, ahol kézben laktak, a Veres Palné utcaba.
Amikor Csinszka hazament Csucsara a butorokért, engem is

12 Pet6fi Irodalmi Muzeum (PIM), Muth Mihalyné személyes dokumentu-
mai. Csucsa 1918. oktéber 25. — Bp. 1995. december 19. — 12 db. 57. f. + mell
(4f) jelzet. V.5544/6.

13 Lasd bévebben Deiky Zita: Gyermekek és serdiilbk munkdja
Magyarorszagon a 19. szdzadtél a madsodik vilaghdaboruig. Gondolat Kiado,
Budapest, 2015. 224.

1* Gyant Gabor: ,Menek Pestre cselédnek”. Valésag, 1979/11. 67-76., 72-73.;
GyAnt Gabor: Hazicselédek. Histéria, 1981/2. 13.

15 Az Est, 1934. oktober 31. 3.
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magaval hozott, s én jottem az asszonyommal, hogy segitségére
legyek a haztartasban s igy lettem szinte a baratndéje, sét testvé-
re”!® — olvashatjuk Vonyica emlékeit. Boncza Berta és Ady Endre
1917-ben, az 6reg Boncza halalat kovetéen kaptak meg a IV. (ma
V.) kertleti, Veres Palné utca 4.-ben talalhat6 lakast, ahol 1919.
december 31-ig éltek. Ady a mindennapokban nehéz természett
ember volt, a helyzetet sulyosbitotta szifilisze és alkoholizmu-
sa. Csinszkanak nem lehetett kénnyt dolga. Leveleiben sokat
panaszkodott a férje viselkedésére — gyakran a cselédlany is a
jelenetek szem- és filtanuja volt. Csinszka és Vonyica egytutt
apoltak a nagybeteg koltét. A lany mint mindenes cseléd vitte
a haztartast, és ellatta a sziikséges napi teendéket. Nem kellett
mindennap féznie, mert Adyék egy kozeli vendéglébe jartak ebé-
delni.

Vonyicanak eleinte 1) és idegen volt a févaros, ami a vidéki
Csucsa utan tele volt egzotikummal és izgalommal, igy egyik
naproél a masikra teljesen 0j, az altala megszokottdl eltérdé mi-
lidben talalta magat. Csinszka, a vilagot jart fiatalasszony,
probalta segiteni szeretett cselédlanyat a beilleszkedésben, és
megmutatta neki a févaros izgalmas oldalat. ,Nekem azonban
1j dolog volt Pest” — fogalmazott késébb Vonyica. ,Csinszka igye-
kezett mindent megmutatni. Elvitt moziba, a Parizsi Aruhazba, a
féldalattival elmenttink az Allatkertbe, ott feltilttink az elefantra
is.”'” De Csinszka nem csak cirkuszba vitte Vonyicat, ktilonbo-
z6 kulturalis programokon is részt vettek egyttt; ,amikor mozi-
ba, koncertre vagy szinhazba mentek, magukkal vittek. Most is
eszembe jut a Vigszinhazban (?) latott Piros Bugyellaris, a Stt
a nap cimu darab a Nemzeti Szinhazban. Hallottam énekelni
Saljapint.”®

Amikor Csinszka és Vonyica 1919-ben, Ady halalat kévetéen
egyedill maradt a Veres Palné utcai lakasban, az 6zvegy nem
kuldte el a cselédlanyt, aki a trianoni békeszerzédés kovetkezté-
ben roman allampolgar lett. Valoszintileg segitette abban, hogy

1®Vonyica emlékeibél. In: KovaLovszky Miklés: Emlékezések Ady Endrérdl. V.
kotet. Akadémiai Kiado, Budapest, 1993. 329.

" Magyar Nemzet, 1974. oktober 24.

8Vonyica emlékeibél. I. m. 330.
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a magyar hatosagok a cselédlanyt honositsak,' ahogy Vonyica
is htiségesen kitartott asszonya mellett minden nehézség koze-
pette. Talan a szoros érzelmi kételéeknek koszénhetéen maradtak
egyutt Csinszka halalaig? Csak feltételezés, de annyi bizonyos,
hogy mindenben segitették egymast. Vonyica jéval tobb volt,
mint egy atlagos cseléd, asszonya bizalmasava valt az évek alatt.

Ady halalat kévetéen Babits Mihaly kezdett el udvarolni
Csinszkanak. A szerelem ugyan platéi maradt, sokat leveleztek
egymassal, viszont mélyebb kapcsolat nem alakult ki kozottiik.20
Csinszka egyik Babitsnak irt levelében a kévetkezé sorokat je-
gyezte fel: ,Utana elvittem Vonyicat egy nagyot jarni Budara. - 9
volt, mire hazajéttink. Kedves, naiv, derék kis allat. Egyszert
0si melegek, halak és diihok vannak benne...”*!

Ady halalat kovetéen nem csupan a haz urndjének életében
kovetkezett be valtozas, hamarosan Vonyica helyzete is meg-
valtozott. J6 sora volt, de mégis csak szolgalt, nem volt a maga
ysura”. Annak ellenére, hogy kittiné viszonyt apolt iirnéjével, sors-
tarsaihoz hasonléan a lelke mélyén biztosan sajat haztartasra,
6nallo életre vagyott. A korban egy fiatal né szamara a hazas-
sag intézménye biztositotta a presztizst és az anyagi biztonsagot.
A metropolissza valt Budapesten nem volt konnyt parra lelni,
foképp nem a cselédlanyoknak, akiknek maganélete és munkaja
nem kulénult el egymastol. Csupan a vasarnap délutanjuk volt
szabad, ekkor ismerkedhettek meg férfiakkal a palyaudvarok
kérnyékén, cselédkorzokon, a Varosligetben.??

Nem tudjuk, Vonyica hol és kivel ismerkedhetett meg
Budapesten, és azt sem tudhatjuk, pontosan mit érzett, ami-
kor egyértelmivé valt szamara, hogy szerelmi viszonyanak ko-
vetkezménye, hogy gyermeket var. Talan kétségbeesett, amikor
tisztaba jott a helyzetével. Arrél sincs informacioénk, hogy be-
szamolt-e Csinszkanak az allapotardl, vagy varakozott, hogy

19PIM V.5544/1. Muth Mihalyné Mark Anna hagyatéka 1535/1922.

29 ROCKENBAUER Zoltan: I. m. 62.; NemEsker! Erika: Kedves Csinszka — Draga
Mis! — Babits és Csinszka levelezése. Pesti Szalon Kiadé, Budapest, 1994.

212498. Ady Endréné Boncza Berta — Babitsnak. Siros Lajos (szerk.): Babits
Mihaly levelezése 1918-1919. Argumentum Kiado, Budapest, 2011. 321.

22 Gyant Gabor: Csaldd, hdztartds és a varosi cselédség. I. m. 104-105.
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id6t nyerjen. Elképzelhetd, hogy biztos volt a szoros, mar-mar
barati kapcsolatban, amely a gazdasszonyahoz flizte, és tudta,
hogy segitséget kap. Akarhogy is volt, valészinuleg szamba vette
a lehetséges megoldasokat. A megesett cselédek tobbnyire ha-
rom lehetéség kozul valaszthattak. Elhajthattak a magzatot, de
donthettek Gigy is, hogy megszulik a gyermeket, majd intézetbe/
dajkasagba adjak. Végul fel is hagyhattak a szolgalattal, hogy
sajat maguk gondoskodjanak gyermekukrol.

Vonyicanak nem volt kénnyt dolga. Viszont a fiatal édesanya-
nak o6riasi szerencséje volt gazdasszonyaval. Csinszka ugyan-
is nem kuldte el a haztol a megesett cselédlanyt, hanem maga
mellett tartotta, és egyttt nevelték az Ujszilottet. A kislany,
Mark Panni, alias Bogyé 1920-ban sziletett. Csinszka Babits
Mihalynak irt arrdl, hogy a kislany korasziilott, emiatt nagyon
aggodott érte. Bogyo teljesen egészséges lett. Vonyica ekkor mar
joval tobb volt, mint egy atlagos cseléd.

Felmertil a kérdés, vajon miért tartotta — a bevett tarsadalmi
gyakorlattal ellentétben — Csinszka szolgalatban Vonyicat az-
utan is, hogy gyermeket szult? Csinszka személyiségét tekintve
nem volt atlagos gazdasszony. Csaladi viszonyaibdl, gyermekko-
rabdl szamos traumat hordozhatott a lelkében. Lehetséges, hogy
megsajnalta Vonyicat, amikor megtudta, hogy allapotos, de az
is lehet, hogy nem akarta elszakitani anyat és lanyat egymas-
tél, tigy, ahogy annak idején vele és édesanyjaval tette a sors.
Ezek csak feltételezések, az viszont tény, hogy az Gjsztilott és
a cseléd az ekkor még mindig fiatal 6zveggyel maradt. A masik
tényez6 Csinszka és Ady korantsem felh6tlen hazassaga.?® A kol-
t6 erds alkoholista volt a halalat megel6zé években, betegsége
is urra lett rajta.?* Tobb visszaemlékezésben olvashatunk errél,
maga Vonyica, ugyan nagyon diszkréten, de maga is utal Ady
alkoholproblémaira: ,tudott kedveskedni neki [Csinszkanak], jol
megvoltak, de a bor miatt idegesség és 6sszettizés is volt koztuk.
Csinszka prébalta visszatartani Adyt a dohanyzasban és az ivas-
ban, de hiaba.”?® A Pet6fi Irodalmi MGzeum Orizetében talalhato

23 Lasd bovebben KirALy Istvan: 1. m.
2*Lasd b6vebben Rooros Imre: I. m.
25Vonyica emlékeibél. I. m. 331.
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hangfelvételen is széba kertil a kolté alkoholproblémaja. Vonyica
a hetvenes években késziilt hangfelvételen elmesél egy torténe-
tet, amikor is Csinszka moziba ment, 6 pedig egyediil maradt
Adyval, ahogy a csaladban nevezték, Bandival.

»|--.] azt mondja nekem (Bandi), hogy hozz bort: Hat mon-
dom minek? Délben volt bor, vacsoran volt bor, hat minek annyi
bor? Nem voltam vele goromba, hat egyszer csak azt mondja hat
megmutatom neked hogy lesz borunk [...] [Ady szerzett bort a
hazmestertél, leszolt neki telefonon, és az 10 percen belil ho-
zott bort] mondja Vonyica »hozok egy poharat«. Hat mondja nem
kell pohar, pohar az én szam, ameddig a Csinszka moziban volt
elszopogatta azt a liter bort tisztan, tisztan, tessék elképzelni,
hat persze aztan megartott neki. Hat mondom szent Isten, ha-
zajon a Csinszka, mit fog sz6lni? Hat én behtztam igy a ha-
lészobaba a fotellal egytitt. Hazajon a Csinszka és azt mond-
ja, hat mi van?... Hat behtiztam a halészobaba, gondoltam, ha
megjon a haziasszony ne lassa 6t a fotelben, ilyen allapotban.
Levetkdztettik a Csinszkaval és beemeltliik az agyba. Masnap
reggel hat bemegyek, hogy pénzt kérjek Gijsagra, hozzak valamit
a reggelire, hat bemegyek a halészobaba, ott térdelt a Csinszka
agya el6tt haléingbe, hat bocsanatot kért biztosan, lattam hogy
ott térdelt, hat én visszahtizodtam, és kés6bb mentem be. Nem
az hogy Csinszka, nem veszekedett vele, hat miért csinalt volna
ilyet, hat egész éjjel aludt. Hat 6 reggel bement, hogy bocsanatot
kérjen. Ugy térdelt, mint egy gyerek... Csinszka intett nekem,
hogy hat érzékeli a blineit. [...] 6ket én nem hallottam, hogy ve-
szekedtek, soha, aki azt allitja, az nagyon-nagyon téved.”?® Az
idézett interjubdl is lathatjuk, hogy Vonyica tapintatbodl, szeretet-
boél, kegyeletbél nem akar beszélni az Ady hazaspar problémai-
rol. Ady alkoholproblémait mégis, ugyan humoros kontextusban,
de megemliti. Az interju elején azt allitja, hogy Ady nem ivott so-
kat, végll a riporter megjegyzésére, miszerint a kélté mégiscsak
szerette az italt, elmesélte a fenti torténetet. Ebb6l arra kévetkez-
tethettink, hogy Ady sulyos alkoholproblémai hazassagaban is
allandé konfliktusforrast jelentettek.

26 PIM Vonyicaval készitett interju K2989.
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Tébb visszaemlékezés beszél Ady és Csinszka hol j6, hol rossz
hazassagarél. Benedek Istvan pszicholégus példaul annyit je-
gyez meg, hogy ,két ilyen egzaltalt, »solitaire« egyéniségnek a
hazassaga csak viharos lehet”.?” Adynak az utols6 években a
haboru miatt rosszak voltak az idegei, feltehetéleg ezért is ivott
tobbet (nemcsak a betegsége miatt, hanem a sorozastol is rette-
gett). De megemlithetjiik Sandor Istvan emlékezéseit is Adyrol:
»~Az utols6 idében mar nem birta az alkoholt, egy pohar soértél
is bertigott. Csinszka Pesten is erés ellenérzés alatt tartotta, de
Ady megvesztegette Vonyicat, hogy a koézeli Kis Piszkosbol dugva
vigyen fo6l egy-egy pohar sort vagy Giveg bort, amit szobajaban a
fliggdny mogé dugott. Csinszka persze rogtén észrevette, hogy
ivott, mert felélénklt, majd elernyedt.”?®

A sajtoban megjelent visszaemlékezés Ady egyik legjobb ba-
ratjanak tollabodl latott napvilagot. Héja-ndsz az avaron cimti
irasa arrol szél, hogy Csinszka felhivja telefonon az ir6 Nagy
Endrét, hogy siessen, segitsen neki, ugyanis ,Bandira rajott”.
»,Csinszka az elsé szobaban fogadott sirva. Kénnyu rézsaszinu
pongyolaban volt, de pongyolan olyan sallangok is ropkédtek,
amelyeket nem a szabondi fantazia, hanem a dulakodas vélet-
lenje hasitott rajta [...]. Ha nem mutatta volna, akkor is lathat-
tam volna, hogy mi az, ami rajott. Néhany pirulastiveg tiresen
hevert a f6ldon. Csinszka a karjan és a vallan tébb sebbél vér-
zett, a szeme alatt is volt egy jokora kék folt. Azt se szép szora
szokas osztogatni. A francia ezt igy hivja hogy ,ceuf poché”: Ez
a szegény kislany, aki egyenest a svajci neveldintézetbdl 1épett
a hazassagba, ugyancsak gyorsan megismerkedett az élettel”?®
— olvashatjuk a visszaemlékezésben. Nem tudjuk bizonyitani,
hogy az idézett helyzet valoban igy tértént-e meg, de az tisztan
latszik, hogy Ady nem volt kénny természet(1 férfi. Szerencsére
Csinszkanak akadt egy segitdje, Vonyica, aki hliségesen apolta
Adyt, és feltételezhetjik, hogy kezelte a kolt6 szélséséges viselke-

27KovaLovszky Miklos: 1. m. 78.

28 Dr. SANDOR Istvan: Néhany aprosag Adyrol... In: KovaLovszky Miklos: I. m.
779-780.

29 Politikatorténeti és Szakszervezeti Levéltar, Révész Mihaly ujsagkivagat-
gyujteményébdl VI. 721. f./2.
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dését, ezzel segitve, esetleg lelkileg tamogatva a fiatal feleséget.
Csinszka Vonyicaban segitétarsra lelt. Nagyon szoros érzelmi
kapcsolat, kélcsonds tamogatas, szolidaritas alakulhatott ki a
gazda és a cseléd ko6zott. Feltételezhetjiik, hogy Csinszka gyer-
mekkori traumai, rossz k6tédési mintai felnétt életében is tovabb
kisérték. Az egykori sztl6i hiany miatt, és a korkuilénbségbdl
fakadoéan is, a fiatal Csinszka teljesen alaveti magat a koltének,
kvazi szil6-gyermek kapcsolatrol beszélhettink. A fiatal feleség
életében kulcsfontossagt szerepet tolthetett be a cselédlany, aki
mindenrél tudott, ami a négy fal k6zott tortént, sét cinkosa volt
gazdasszonyanak.

Csinszka baratndként, testvérként is viszonyulhatott a cse-
lédjéhez, aki nyolc évvel volt fiatalabb nala. Tény, hogy a két
né kozott erds kotédés alakult ki. Vonyica nem hagyta magara
Csinszkat, a koltéfeleség is kitartott cselédje mellett. A torténész
szamara kapcsolatuk a tradicionalis gazda—cseléd viszonyt idé-
zi. A 18. szazad végén a cselédség intézménye Eurépa-szerte at-
alakul: megjelennek az elsé torvények, szerzédés szabalyozza a
munkaadé és a munkavallalé kozotti kapcsolatot; s igy elvész a
csaladias, személyes kapcsolat a gazda és a cseléd kézott. A gaz-
dak jelentés része a 19-20. szazadban mar nem érez felelésséget
cselédjeiért.*® Talan ennek is készénhetd, hogy a 19-20. szazad-
ban a megesett cselédlany képe visszatéré toposzként jelenik
meg az irodalomban, sajtéban. A megesett cselédet a tarsadalom
megbélyegzi. A 19. szazad végére a cseléd—-munkaadé viszonyra
Magyarorszagon is az elszemélytelenedés jellemzé.

Lathatolag voltak azonban kivételek. Csinszka is felel¢sséget
érzett Vonyicaért. Csinszka eltemette az édesapjat, nagyanyjat
és a férjét. A csucsai otthonbol mar csak Vonyica maradt meg
szamara. Feltételezhetjik, hogy nem akarta elvesziteni utol-
s6 ,foldijét”. Vonyica a koévetkezéképp emlékszik vissza erre az
id6északra: ,Amikor Csinszka hazament Csucsara a butorokért,
engem is magaval hozott, s én jottem az asszonyommal, hogy
segitségére legyek a haztartasban, s igy lettem késébb szinte

30Lasd bévebben Carolyn Steepman: Master and Servant. Love and Labour
in the English Industrial Age. Cambridge, Cambridge University Press, 2007.
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baratndje, testvére. A csaladban éltem, nem cselédként bantak
velem. Nem engedték, hogy a konyhaban étkezzek, hanem ve-
Iuk tltem az ebédléasztalnal.”! Vagyis a cseléd a csalad részévé
valt. Sok k6z6s emléktk volt Csinszkaval. Egyutt tanultak meg
a haztartasi teendéket, fé6zést. A masodik férj, Marffy Odoén igy
emlékszik, feltehetéleg elbeszélések alapjan: ,Csucsarél a kis
Vonyicat hoztak {61 magukkal, aki addig Csucsan inkabb csak
libapasztorkodott, meg a csirkékre tigyelt, s a konyha kortl se-
gitett, mosogatott. Most mar ra harultak a haztartasi teenddk,
amelyekhez Csinszka nem értett ktilénésebbem, hiszen addig
nagyanyja és nagynénje végzett mindent. Vonyica sem tudott
fézni, s most egyszerre rajuk szakadt az 6nallésag terhe, gondja.
Valosaggal kisérletezve tanultak bele lassanként a dologba, sok
bajjal és nehézséggel. Egyszer példaul stlt malacot készitettek
a meghivott vendégeknek, de nem tudtak, hogy azt locsolni is
kell stités kézben. Olyan szarazra égett, hogy nem lehetett meg-
enni. A vendéglébdl kellett vacsorat hozatni. Csinszka késébb
sem volt szenvedélyes haziasszony, nem nagyon kedvelte ezt a
munkat, de megtanulta, s mivel kellett, csinalta becstulettel.”3?
Vonyica megbecstilése, a jo banasmod mind vele, mind pedig
kislanyaval szemben a Marffy-féle hazassagban is megmaradt.
A festé és a kolténé 1920-ban hazasodtak 6ssze. A kortarsak
koztl Kosztolanyiné visszaemlékezéseiben gunyosan jegyzi meg
Csinszkarol a kovetkezoket: ,csak nala szellemileg alacsonyabb
noékkel tudott joban lenni, de ezekkel kedvesen és szeretetre mél-
téan viselkedett”.33

Ne felejtstik el, a cseléd és gazdaja altal kozosen atélt em-
lékek mellett még egy fontos momentuma a torténetnek, hogy
Csinszkanak nem sziiletett gyermeke egyik férjétél sem. Igy a
haztartasaban €l6 Bogy6 lehetdséget jelentett szamara az anya-
szerep megélésére. ,Asszonya a kis Bogyot éppen ugy 0Oltoztette,
tanittatta, mintha a sajatja lett volna.”®* 1934-ben még a sajté

3!Vonyica emlékeibél. I. m.

32 MArrry Odén: Csapongas Ady emléke koértil. In: KovaLovszky Miklés: 1. m.
695.

33 Kosztolanyiné Harmos Ilonat idézi RocKENBAUER Zoltan: I. m. 206.

34 Uo. 209.
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is kiemeli a ,potsztiléséget” Csinszka és Vonyica j6 kapcsolata
kapcsan: ,roman leanyka, akit nem tudtak elszakitani Grné-
jétol a torténelem forgodszelei sem. Forradalom sem, kommtin
sem. A kommuin éppen csak annyi felszabadulast hozott sza-
mara, hogy szabadjara engedte kissé az erkolcseit. Bogy6 tehat
a kommiin gyermeke s valami 6rmesteré, aki civilben békés gaz-
daember Hevesen. Bogy6 azonban hézagpo6tlo jelenségként ér-
kezett a Marffy csaladba, ahonnan kimaradt a gyermekaldas.
Ilyenforman két anyat és egy apat adott neki végzete, mert a
masik apa, az igazi, nem sokat hederitett ra. Katonaember csak
nem tarthatja szamon, hogy melyik varosban kinél milyen sza-
porulatot idézett eld. Bogyd mégis jol jart, mert igy rendes haztaj-
hoz kertilt, szép tisztasagban felnevelték, rendesen iskolaztatjak,
jelenleg éppen a harmadik polgariba jar.”®> Ebben a p6tsztiléi
szerepben Csinszka tarsra lelt masodik férjében, aki neveléap-
jaként gondoskodott a kislanyrol, és érte anyagi aldozatot is val-
lalt. Marffy mtterme és lakasa szUkossé valt négy ember sza-
mara. Csinszka ezért eladta a Veres Palné utcai lakast, és 4j-
donsult férjével megvasaroltak Moricz Zsigmondtél a késébbi XII.
kertiletben talalhaté Szamoéca utca 12. szam alatti villat. Ekkor
a hazaspar korantsem mondhaté jomédianak, mégsem kuldik
el Vonyicat és a kislanyat.®¢ Sét ,olyan szobajuk volt a Marffy-
villaban, hogy akarmelyik hunyadi kisasszony megirigyelhet-
te volna. Berta nagymama gydnyord oreg széttesével leteritett
agyak, beépitett szekrény.®” Vonyica kiilén szobat kapott gyer-
mekeével egytitt, egy sajat intim teret. Ez egyaltalan nem jellemzd
a korszakban, sét a cselédeknek még szobajuk sincs; gyakran a
konyhaban egy 6sszecsukhaté agyon kénytelenek alomra hajta-
ni a fejuket.

Ugy gondolom, a fentiekbél is latszik, hogy Vonyicara és
Bogyéra nem cselédként, illetve annak térvénytelen gyere-
keként tekintettek Csinszkaék. A feltételezést alatamasztjak
az egodokumentumok. A hazaspar ugyanis akar kulféldoén,
akar belf6ldon toltotte az idejét, mindig gondolt Vonyicara és

35 Ellenzék, 1934. oktober. 195.
36 ROCKENBAUER Zoltan: I. m. 124.
STTorok Karolynét idézi: RockeENBAUER Zoltan: I. m. 209.
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Bogyora. Marffy és Csinszka 1931 tavaszan Olaszorszagban és
Franciaorszagban tartézkodott hosszabb ideig, ahol a fest6 a ké-
peit arulta. Csinszka gyakorta irt Vonyicanak, soraiboél gyakran
érzédik a honvagy. A leveleket olvasva az a benyomasunk ta-
mad, mintha két baratné meghitt levelezését olvasnank. 1931.
marcius 20-an irott levelében Csinszka részletesen lejegyzi lak-
helyuket, és férjével valé kapcsolatarél is beszamol. ,Dodi egy
angyal és tegnap elhozott ide Bordeghesaba ami esébe is gy6-
nyort — van egy aranyos kézponti flitéses szobank a tengerre —
el6tttink remek sétany és egy kert ami tele van viraggal. Akkora
palmafak vannak itt hogy két ember birja atfogni a térzstket s
a klozett ablakbédl akkora citrom és narancsfakat latok rakva
ami citromnak és narancsnak amennyi jo szerivel egy év alatt
sem terem meg. Egy a baj, hogy miota itt vagyunk szakad az
esl és olyan hideg van majdnem mint otthon.”® Csinszka a le-
velet ,Kedves Vonyica és Bogy6”’-nak cimzi, alairasként pedig a
beceneveiket hasznalja: ,Dodi és Csinszkusz”. A becenevek gya-
kori hasznalata és a megszdlitas kozeli, intim kapcsolatra utal.
Berta megadja pontos elérhetéségét is. A honvagy mellett a hi-
séges cseléd és a kislany hianyat is minden egyes alkalommal
kifejezi a kolténd, s6t némelyik levélben még a cseléd féztjét is
hianyolja. ,Sokat gondolunk ratok, vigyazzatok magatokra és a
hazra. Itt az utcan az ablakokba szaritjak a gatyakat. Ugy log
a sok piszkos fehérnemd mint a zaszlo, de a kertek gyoényorii-
ek. Szegfli és palma terem itt nagy foldeken- szabadon. A koszt
is jo és szeretem, de te jobban f6z61!”*° Csinszka 1931. aprilis
17-én irott levelében a megszolitas ,Kedves Gyerekek”, ezzel is
kifejezve a ,csalad” egységét, amelyben Vonyica alarendelt, gyer-
meki szereppel rendelkezett — valtakoznak a kapcsolaton belil
a szerepek. A feleség kifejezi aggodasat az otthon maradottak
irant. ,En nagyon vagylak mar latni titeket. Szép szép ez itten
de az embernek mégis csak egy otthona van s ha eszembe jutsz
Te meg a Bogy6 mindig azt érzem, hogy valamim hianyzik.”°
A meghitt levélbdl egyértelmtien kittinik, Csinszkanak az otthon

38 PIM V.5544/1. Csinszka levele Vonyicahoz 1931. marcius 20.
3 Uo.
40PIM V.5544/1. Csinszka levele Vonyicahoz 1931. aprilis 17.
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melege, a ,csalad” hianyzik, amit szamara Vonyica és Bogyo je-
lentenek. Megfigyelhet6 az is, hogy Csinszka mindig kettejik ne-
vében beszél, Dodi (Odén) és Csinszkus vagy Csinszku alairast
hasznal, vagyis a becézett formajat nevének, illetve becenevének,
amely szintén a szoros kapcsolatot fejezi ki. A megmaradt képes-
lapok is a szeretetteljes kapcsolat tényét erésitik meg. Tobbek
kozott egy 1933. februar 16-an irt képeslapon talalhaté levél.
A ,Draga gyerekek” megszolitas mellett Csinszka beszamol min-
dennapjairél, és 6va inti Vonyicaékat: ,Fiam egyetek rendesen
és vigyazzatok magatokra...” (ebben is alarendeltségi viszony,
szulé—gyerek kapcsolat érzédik, de a Gyerekek polgari korok-
ben altalanos megszolitasként is értelmezhetd, éppugy, mint a
Hfiam” megszolitas). A levelek megszolitasabdl is lathatjuk a kap-
csolat folyamatosan valtozé dinamikajat: Vonyica egyszer gyer-
meki szerepben van lanyaval egyttt, maskor pedig egyenrangt
partnerként van megszoélitva. A szerep attél fligg, milyen céllal
irédott az adott levél. A megszolitas valtozasai a szerepek dssze-
tettségét és felcserélését jelzik; egyszer mint egyenrangu partner,
baratnd, masszor a félté, 6vé anya szerepébe bujik a kolténd. Sét
Csinszka tavolmaradasuk soran ktilén kéri Vonyicat, hogy min-
dent intézzen Ggy, mintha 6k is otthon lennének, példaul husvét
Unnepén. ,Kedves Bogyokam, [...] Legyetek jok és gondoljatok
reank- én husvétra mar nem nagyon tudok hazamenni de 10-
kordl biztosan hazautazom. Kérem anyukadat rendezze Gigy az
unnepeket mintha veletek lennénk. Kenjen baranyt és f6zzoén jo
ebédet [...] az én szobamban van valami szép kis dolgod, vettem
3 zoknit és 3 kis trikét meg bugyikat a Bécsi uccaba ahol fehér
nemuket szoktam venni neked. Ha hazamegyek kapsz majd t6-
lem is valami szépet.”! Csinszka a megszolitas és a levél alap-
jan szinte sajat gyermekeként kezeli a kislanyt, akinek megveszi
a szlUkséges fehérnemuikon kivil az ajandéktargyakat is, hogy
oromet okozzon neki. A képeslapokon érdekes a cimzett meg-
nevezése. Csinszka 6nagysaganak, mig Marffy kisasszonynak
nevezi Vonyicat. Az énagysaga a csaladon beltili viccel6dést fejezi
ki. A levezésbdl kiderul, hogy Dé6di is ir levelet Vonyicaéknak;

4 PIM V.5544/1. Csinszka képeslapja Bogyohoz.
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sajnos a valaszleveket nem ismerjik, igy csak egykori létezésiik-
rél tudunk. Bogy6é minden bizonnyal egyedul is irt Dédinek és
Csinszkanak, ami szintén az elmélyult, sztil6—gyermek jellegti
kapcsolatra utal.

A meghitt ,csaladi kapcsolat” Marffy festészetében is eré-
teljesen megjelenik. A miivészettorténet Marffy ezen idészakat
Csinszka-idészaknak keresztelte el, amely a kolténé 1934-ben
bekévetkezett halalaig tartott. A festé muvészetének alakula-
sdban meghatarozé szerepet jatszott Csinszka, a feleség altal
kialakitott polgari idill. A Csinszka-sorozat szerelmi vallomas —
hasonléan, mint Adynal, csak mas mtivészeti agban. Nemcsak
Csinszkat jeleniti meg Marffy, hanem a kortilottuk 1évéket is,
a ,csaladot”, akikbe beletartozik Vonyica és kislanya, Bogy¢ is.
A szolgaloszemélyzet a maganmitologia részét képezi. A ,csaladi
nyugalom” megteremtésével a Szamoéca utcaban a festé muliveé-
szete kozérthet6bbé, polgaribba, lagyabba valt.*?

A sztl6-gyermek kapcsolat a fotokon is megjelenik. Rocken-
bauer szerint Csinszka édesanyaként bant Bogyé6val, Marffy
Odén pedig ehhez felvehette az édesapa szerepét. Marffy,
Csinszka és Bogyo6 tobb képen szerepelnek egytutt; kvazi csaladi
képekként foghatéak fel ezek a foték, mivel Vonyica ezeken a
képeken nem jelenik meg, igy a festé a kislany apjaként, felesé-
ge anyjaként jeleniti meg magat. Tovabba Marffy tobb képet is
festett Vonyicarél és Bogyorol. A festd kerti jeleneteket abrazo-
16 festményein jelennek meg leginkabb: példaul Bogyé leckét ir,
allatokkal jatszik.*® A fotok és festmények révén a csaladi min-
dennapokba nyerhettink bepillantast. A ktilon6s csaladi idillnek
Csinszka varatlanul bekévetkezett halala vetett véget 1934-ben.
Csinszka feltehet6leg agyvérzést kapott, kérhazba szallitottak,
de mar nem tudtak megmenteni az életét.

A kivancsi olvasokézénség igényeit kielégitve Csinszka hala-
lakor a sajto a cselédrél is cikkezett. Az Est hosszu riportot ko-

2 ROCKENBAUER Zoltan: Marffy és Csinszka. Marffy Odén festészete a két
vilaghaboru ko6zott. Vaszary Villa, Balatonfiired, 2010. november 20. — 2011.
aprilis 24. Balatonftired Nonprofit Zrt., Balatonftired, 2010. 15-16.

43 ROCKENBAUER Zoltan: Csinszka a halandé mizsa. I. m. 210. A festmények
a székesfehérvari Deak-gyujteményben talalhatoak.
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z06lt Vonyicaval, amelyben a cseléd részletekbe menden elmeséli
térténetét. ,Eppen husz éve kertiltem a szegény nagysagos asz-
szonyhoz — mondja. — Tizenkét éves voltam. Apam kertész volt,
gyakran dolgozott a Boncza nagysagos urék kertjében. Engem
odavettek konyhalanynak. 1915-ben j6tt oda el6szor az Ady
ur... Sohasem tudom elfelejteni a nagysagos asszonyt. Olyan jo
volt hozzam! Nagyon szeretett.”* Vonyica 1974-es nyilatkozata
szerint k6zo6s vendéglét akartak nyitni Csinszkaval, amelynek
a neve Vendéglé Csinszkahoz lett volna.*® Csinszka halalakor
szamtalan pletyka keringett 6ngyilkossagrol, zavaros szerelmi
histériarél. Feltételezhetjik, hogy Vonyica ezt szerette volna el-
hessegetni. Csinszka halalat kévetéen, 1934 utan Vonyica Marffy
Odénnél szolgalt, majd Spitzer Elemérhez szegédott el hazveze-
ténének a VI. kertleti Vilmos Csaszar ut 19/d-be, ahol 1944-ig
dolgozott. Addig tartézkodott Budapesten, amig néil nem ment
a romaniai Muth Mihalyhoz 1947. november 6-an.*¢ A férj 1977-
ben bekovetkezett halalakor tért vissza Budapestre Bogyéhoz,
aki ekkor mar dr. Csintalan Robert felesége.

Csinszkaval valé kapcsolata megpecsételte Vonyica sorsat.
Vonyica szamos visszaemlékezés szerepldjévé valik, irodalom-
torténeti alakka lesz. Mi tébb, az irodalmi élet egyes szerepldivel,
tobbek kozott Dénes Zsoéfiaval is jo kapcsolatot apol. Gyakran
leveleznek Dénes és sajat egészségligyi allapotarol. Mindemellett
Vonyica az egyetlen a hetvenes, nyolcvanas, sét a kilencvenes
évek elején, aki még ismerte Adyt és Csinszkat. Ebbdl kifolydlag
tébb interjut készitenek vele, melyek 6 témaja Ady és Csinszka.
Ujsagcikkeket olvashatunk Vonyicaval. A Magyar Nemzet 1974.
oktéber 24-ei szamaban a Husz év Csinszkdval cimu iras is
Vonyica visszaemlékezését mutatja be. Mark Anna hatvanegy
évvel Csinszka halala utan hunyt el, 1995. december 19-én,
kilencvenharom éves koraban. Halalardl cikkeztek a lapok.*”

4 Az Est, 1934. oktober 31. 3. Ez idaig nem talaltam mas jellegi forrast,
amelyben a cseléd beszélne vagy irna.

% Magyar Nemzet, 1974. oktdber 24.

46 Muth Mihaly 1889. december 27-én szuletett, lakhelye Craidolt kozség,
Satu Mure. Itt is hunyt el 1973. januar 5-én. PIM V.5544. Muth Mihalyné Mark
Anna hagyatéka, halotti bizonyitvany 3966/1993.

47 Magyar Nemzet, 1995. december 30.
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Csinszka Ady 6zvegyeként, Vonyica pedig Csinszka cselédlanya-
ként irta be magat a magyar irodalomtérténetbe, és mind a ket-
ten irodalomtérténeti kutféve valtak.

Cseléd a csaladban?

Csinszka és Vonyica esete ktilénleges, mind ez idaig nem talal-
tam hozzajuk hasonl6 cseléd—gazda parost. A csalad értelme-
zése esetlikben kitagul. Csinszka szamara a csalad, fent vazolt
viszonyai kovetkeztében, nem a tradicionalis értelemben l1étezett.
A kolténd Vonyicat és Bogyot is beemelte csaladjaba, igy egy sa-
jatsagos mozaikcsalad j6tt létre. Hangsulyozom, korszakunkban
kivételes esetrdl beszélhetiink. A 19-20. szazadban ez a fajta vi-
szony egyaltalan nem jellemzd; feltételezhetjuk, hogy gazda és
cseléd kozott a kapcsolat Magyarorszagon is a szerzédés megje-
lenésével személytelenedik el. Ezt a folyamatot tamasztja ala a
cseléd terminologiai jelentésének valtozasa. A fogalom jelentése
a 20. szazadban mar nem egyértelmui, raadasul elérehaladva az
idében valtozik az értelmezés.

A hazai és a nemzetkdzi cselédkutatasok mind szétarakra
tamaszkodnak az értelmezés soran, igy tesz Gyani Gabor is a
cseléd kifejezés értelmezésekor. Gyani kényvében a Térténeti eti-
molégiai szoétdar vonatkozé szécikkére tamaszkodik:*® | Jelentés
szempontjabol a csalad és a cseléd a 16. szazadban még nem kii-
lénult el egymastol, de a 19. szazadban, a csalad felgjitasa nyo-
man az alaki kettésséghez jelentésmegoszlas is tarsult: a csalad
elsésorban familia’, a cseléd pedig ’szolga’, ’szolgald’ jelentésben
allandoésult.”*® Faragé Tamas Szolga- és cselédnépesség a tor-
téneti Magyarorszdgon a szamok tiikrében az elsé vilaghdboru
elétt cimt tanulmanyaban részletesen elemzi a cseléd kifejezés
jelentésvaltozasait.®® A torténeti demografus Farago6 a cseléd-

48 Gyani alapjan igy tettem én is.

491dézi Gyant Gabor: Csalad, hdaztartas... 1. m. 11.

50Lasd a teljes cikket: Faraco Tamas: A szolga és cseléd népesség a torté-
neti Magyarorszagon a szamok ttukrében az elsé vilaghaboru elétt. In: KSH
Térténeti Demogrdfia Evkényve. KSH NKI, Budapest, 2004. 23-47.
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ségre mint népességcsoportra tekint. Véleménye szerint, amely
hasonl6 Gyaniéhoz, a cseléd sz6 egyenértékl a csalad kifejezés-
sel, amelynek négyféle jelentésvaltozata ismert: 1. csaladtag; 2.
gyermek; 3. né (viseletre utalva, fehércseléd, vaszoncseléd); 4.
szolga.5! A fogalmat, irja Farago, gytjtészoként hasznaltak, mas
és mas személyeket jelolt, ktilonb6z6 tarsadalmi statuszban.
A cseléd harmadik jelentése, a fehércseléd kikopott a kéznyelv-
bdl, ellenben a szolgaértelmezés a 19. szazadban feler6sodott,
majd tartalmilag tovabb differencialodott. Ezt kévetéen harom
fogalmat jeldlt a cseléd: 1. hazicseléd (t6bbnyire né); 2. gazda-
sagi cseléd (mindkét nem lehet); 3. szerzédéses, bentlaké szolga
a nagybirtokon. Faragé szerint a fogalmi valtozas harom tarsa-
dalmi valtozast jelolt: a csalad és a csaladtagok, illetve a szolgak
egymastol valo elktiléntlésének kezdetét, a cseléd és gazdaja
kozotti szerzédéses viszony kialakulasat, és a cseléd, illetve a
szolga mint foglalkozas specializalodasat és differencialodasat.5?

A kulfoldi szakirodalom is részletekbe menden foglalkozik a
cseléd kifejezés eltérd terminologiai olvasataival. Az egyik leg-
alaposabb feldolgozas az olasz térténész, Raffaella Sarti munka-
ja, aki Who are Servants? Defining Domestic Service in Western
Europe (16th—21th Centuries) cimU tanulmanyaban Gyanihoz és
Faragéhoz hasonléan ktilonb6zé korszakokban és torténeti kon-
textusokban elemzi a cseléd kifejezés jelentésvaltozasait.5® Sarti
alapvetéen a nyugat-europai orszagokra fokuszal, de kozép-ke-
let-eurdpai példakat is emlit, s6t 6sszehasonlitja a nyugati és
a keleti fejlédést. A lehetd legtagabb értelemben vizsgalja a sz6
jelentését (szolgalo, értelmiségi szolga, példaul irnok, mezégaz-
dasagi cseléd). Tobbek k6zott a magyar cseléd kifejezést is meg-
emliti — Faragé Tamas definicidja alapjan.>* Gyanihoz hasonléan
a cseléd etimologiai vizsgalata kapcsan a csaladot emeli ki: a

51 Uo. 24.

52Uo. 25.

53 Raffaella Sarti: Who are servants? Defining Domestic Service in Western
Europe (16th—21th Centuries) Sarti 0sszefoglalasa alapjan. Forras: http://www.
people.uniurb.it/RaffaellaSarti/3.%20Raffaella%20Sarti-Who%20are%20
servants-Proceedings%200f%20the%20Servant%20Project-Final%20Version.
pdf (Letdltve: 2019. 05. 12.)

54 Raffaella Sart: I. m. 2.
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csalad a latin familia kifejezésbél ered. Eredetileg azon cselédek
Osszességét jelentette, akik ugyanannal a munkaadénal dol-
goztak; Sarti szerint a k6zépkorban a cselédet ugyanebben az
értelemben hasznaltak.’®> Késébb ez a jelentéstartalom elttinik
a csalad sz6bdl, ugyanakkor megjelenik a cseléd-gyermek, aki
(gazdagabb) rokonanal teljesit szolgalatot. Sarti szerint a gyer-
mekek cselédnek szegdédése kapcsan a cseléd szinonimajaként
elterjed a fiatal (young) kifejezés, ami az angolszasz és az Gjla-
tin nyelvekben egyarant jellemz4. Nemcsak a kort jelolik ezek
a kifejezések, hanem a kapcsolat patriarchalis jellegére is utal-
nak: a ,gyermek” engedelmeskedik a sztilének, jelen esetben a
gazdanak.® Ez a jelentés a magyar nyelvben is megtalalhato, a
Magyar néprajzi lexikonban olvashaté példa szerint: ,Gyertek ide
kis cselédeim (gyermekeim)”.5”

Sarti szerint a preindusztrialis idészakban a szolgalati id6
nemcsak alkalmazast, hanem kapcsolati tipust is jel6l, példaul a
kiraly és alattvaléi (kiraly és szolga) esetében.?® Altalanossagban
elmondhaté, hogy a kora ujkori mindennapi életben megkiilén-
boztetd jelzé6t hasznaltak a cselédek megnevezésekor, példaul
hazi (domestic). A 18. szazadi Franciaorszagban a munkaadé-
nak adot kellett fizetnie cselédjei utan, a férfiak utan magasab-
bat, a nék utan kevesebbet. Ezt a metodust tobb eurdpai orszag
is atvette.>

Ebbdl a ténybdl kovetkezik Sarti egyik legfontosabb kovet-
keztetése: uigy véli az angol, francia és olasz cselédadék miatt a
cselédszakma a 19. szazad elejére elndiesedett. Kivaltképp igaz
ez a hazi cselédségre, hiszen a munkaadok a néi cselédek utan
kevesebbet fizettek.®®© Faragé Tamas is hasonl6 valtozast ir le,

55Uo. 3—4.

56 Uo. Sarti munkaja alapjan tudjuk: az angol maid, a német Magd és a
Knabe/Knecht, a francia garcon az olasz garzone és a spanyol garzon tobbek
kozott.

57 Cseléd (szocikk) In: Magyar néprajzi lexikon Forras: http://mek.oszk.
hu/02100/02115/html/1-1248.html (Letoltve: 2019. 05. 17.)

58 Raffaella Sarti: I. m. 6.

59 Sarti részletesen lejegyzi a domesticité (’szolga’) és a domestique (‘cseléd,
szolgalo’) kifejezés valtozasait francia és olasz kérnyezetben. Uo. 11-15.

80 Sarti a 17-20. szazad kozotti Olaszorszagban tobb mint harminc kifeje-
zést talalt a néi cselédekre. — Uo.



1668 Tanulmanyok

bar mas magyarazattal szolgal. Ugy véli, a (mezégazdasagi) szol-
gatartas az idében elérehaladva hanyatlé tendenciat mutat, a
mezégazdasag korszertisddése csokkenti a férficselédek iranti
keresletet, mig a néi cselédek iranti tarsadalmi igény az idék
soran novekszik.®

Sarti masik lényeges megallapitasa, hogy a migraci6 kévet-
keztében a cseléd kifejezés olykor egy adott tarsadalmi csopor-
tot vagy etnikumot jelolt. A térténész példaként emliti a 17-18.
szazadi mademoiselles kifejezést, amit a németek a naluk szol-
galé francia holgyekre hasznaltak. Hasonléan, a 20. szazadi ir
Bridgetek az USA-ba vandoroltak, és hazi cselédként szolgaltak
a kozéposztalybeli amerikai csaladoknal. A jelenség ma is léte-
zik, a spanyol conchitdk 21. szazadi parizsi hazaknal dolgoznak
alkalmazottként.®?

A kozéposztalyi csalad és a cseléd-gazda viszony: szakirodalmi
kitekintés

A szakirodalomban, hazai és nemzetkdzi szinten egyetértenek a
kutaték abban, hogy a kézéposztalybeli csalad jelentette a cse-
lédség tarsadalmi és anyagi bazisat; ugyanakkor a cselédtartas
mint tdmeges koézéposztalyi igény és gyakorlat veszélyeztette a
polgari csalad alapvet6 értékét, identitasanak alapjat, az intimi-
tast. Az els6é szembettiné ellentmondas, hogy a cseléd a polgari

61 FaARAGO Tamas: I. m. 30.

62 Raffaella Sart:: I. m. 27-28. — A mai angol nyelvhasznalat elkuloniti a
servant, vagyis a férfi és a maid, azaz a néi szolgalo kifejezéseket, ezen a két
kategorian belul is t6bb tipusrél beszélhettiink. A férfi cseléd tipusai tébbek
kozott butler, housekeeper, cook, footman, maids, valet, governess, nanny,
gardener, coachman, groom, chauffeur, dogwalker, handyman, groundskeeper,
masseuse, personal shopper, personal trainer, security guard, pool person
stb., a néi cselédeké példanak okaért: lady’s maid, house-maid, parlour maid,
chamber maid, laundry maid, nursery maid, kitchen maid, scullery maid stb.
Magyar viszonylatban a Magyar néprajzi lexikon segithet szamunkra: dajka;
szarazdada; peszra (pesztra vagy pesztronka); kisszolgald; nagyszolgalo; oreg-
szolgalo; szobalany; komorna, szakacsnd; bejaroéasszony; hazvezeténé. A fér-
fiaknal: lakaj, inas. In: Magyar Néprajz VIII. Népszokds, néphit, népi valldsos-
sdg. Akadémiai Kiad6, Budapest, 1990.
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csalad részét képezte, mégis inkabb a csaladdal egytutt €16 ide-
gennek szamitott. Ezért a lakason beliil, aki tehette, térben is
elktilénitette a szolgalot. A cselédek munka- és életkortilményei
gyakran nem kielégitéek, s6t nagyon rosszak, sokuknak anyagi
és mentalis nélkuil6zésben volt része. A kozéposztalyok haztarta-
saiban megszokott, de csak megtlirt személyek. A kdzéposztaly-
beli csaladok tarsadalmi rangja szempontjabdl presztizsértékkel
rendelkeztek, igy elvartak téliik a megfeleld viselkedést.®® A cse-
léd-gazda viszony és az elvarasok csaladonként ktilonboztek.
Minden csaladban mas és mas valaszt adtak a felmertilé prob-
lémakra, konfliktusokra. Baratsag, szerelem — vagy legalabbis
szexualis viszony - is szévédhetett a cseléd és a gazda, illetve
a cseléd és a gazda csaladtagjai, testvérei kozott. Némely csa-
ladban a cseléd és a csalad lanya egyiddsek lehettek, igy akar
baratsag is szovédhetett k6zotttik, de a tarsadalmi ktilénbségek
mindig érezhetéek maradtak.5*

Gyani Gabor szerint a hazicselédség a nék nagy tdmegei sza-
mara — ahogyan masutt is — egy bizonyos életciklushoz kapcso-
l6dott. Ez a lanyok csaladi kézosségbdl vald kivalasaval tizenot
éves kor kortl kezdédott, és altalaban a nék féerjhezmenetelével
zarult.5® A huiszas éveiket taposo cselédlanyok szamara ez az
atmeneti id6szak meghatarozo, hiszen a tébbnyire a falurol érke-
z6k leend6 hazassaguk vagyoni alapjat teremtették elé a fizeté-
stikbél. Emellett felkésztilhettek a hazassagban elvart feladatok-
ra, hiszen a csaladban bet6ltott késébbi szereptikhoz sztikséges
ismereteket is ekkor sajatitottak el.%® A cselédkedés természetes-
nek szamitott a falusiak szamara, de értelemszertien elsésorban
azok kuldték el lanyaikat a nagyvarosba, akik anyagi okokbo6l
erre a leginkabb raszorultak. Gyani szerint a budapesti hazicse-
lédek 82%-a falurol érkezett; ehhez az 1927-es budapesti cseléd-

83 Dorothee WierLING: Women Domestic Servants in Germany at the Turn of
the Century. Oral History, 1982/10. 49.

54 Uo. 49-50.

65 GyAn1 Gabor: Csaldd, hdztartds... 1. m.; Gvant Gabor: Hazicselédek. I. m.
13.

% GyAnt Gabor: Csalad, haztartds... I. m.; Gyint Gabor: A budapesti hazi-
cseléd munkapiac miikodési mechanizmusai. 1890-1941. Szdzadok, 1983/2.
406.
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statisztikai felmérést, azon belil a ,hol szluiletett?” és a ,honnan
érkezett Budapestre?” kérdésekre adott valaszokat hasznalja fel.
Gyani még a nyelvi és etnikai 6sszetételt is megvizsgalja az 1927-
es adatok alapjan.®”

A tdmeges cselédnek szegddés jelentds tarsadalmi valtozasok
kozepette zajlott, amikor a tradicionalis kapcsolatok atalakul-
tak. A valtozasok egyik lényeges eleme, hogy a falusi kézegben
jellemz6 csaladfelfogas, a csalad mint zart, termeld, 6nellaté egy-
ség felbomlott, ugyanis a létfenntartast mar csak kulsé anyagi
eszk6z0k bevonasaval lehetett megoldani.’® Ez a cselédség 1ét-
szamnovekedésének az egyik alapveté oka, ugyanakkor a je-
lenség komplexebb magyarazatot igényel. Bar a cselédek zéme
valéban egy bizonyos életciklusban végzi ezt a munkat, a fiatal
lanyokon kiviil megtalalhatjuk az idésebb korosztaly képviseldit
is. Az életbe éppen kilép6 lanyok mellett harmincas-negyvenes
éveiket taposé6 nok is gyarapitjak a cselédtarsadalmat. Ok tébb-
nyire egyediilallé asszonyok, akik még sosem éltek hazassag-
ban, vagy éppen brutalis férjiktél menektltek el, és az 6nallé
élethez szlikséges anyagi forrast hazi szolgalatbol probaltak biz-
tositani a maguk szamara.

A févarosba vandorlo cselédek egy része rovidebb idére, f6-
leg szezonalis munkakra szegédott el.®® Ugyanakkor a cseléd-
kedés nem feltétlentil jelentett minden né szamara szezonalis
munkat, sokan évekig, sét évtizedekig is szolgaltak. Gyani is ki-
emeli, hogy mig a szazadel6 elsé felében a husz-huszonoét éves
nék vannak tobbségben, addig késébb a cselédek tobbségének
jellemz6 életkora a demografiai atmenet folyamataval 6sszeftig-
gésben huszonét-harmincra emelkedik.”” Mindezek alapjan ugy
gondolom, két nagyobb csoportra oszthatéak a févarosi cselédek.
Az egyikbe a Gyani Gabor altal is emlitett fiatal/fiatalabb, a cse-
lédkedést atmeneti keresétevékenységként végzé lanyok tartoz-
nak, mig a masik, a kevesebb figyelmet kapott csoport, amelybe

87 GyAant Gabor: Csalad, haztartds... 1. m. 48-61.

%8 GyiAnt Gabor: ,Menek Pestre cselédnek”. 1. m. 72-73.; Gvant Gabor:
Hazicselédek. I. m. 13.

5 Gyant Gabor: A budapesti hazicseléd munkapiac... I. m. 407-410.

70 Gvant Gabor: Csaldd, hdztartds... 1. m. 62.
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a szokasos hazasodasi kort jocskan tullépett harminc—negy-
ven éves, s6t, az évtizedekig, akar életiik végéig dolgozo cselé-
dek sorolhatoéak. Gyaninal is megjelenik a kiilféldi irodalomban
hasznalt életciklikus-cselédség kifejezése (life-cycle service).”
Vonyica esetében is beszélhetlink errdl a jelenségrol, mivel 6 is
hazassagaig teljesitett szolgalatot, de szolgalatbdl valé viszonylag
késéi kilépése alapjan mégis egyértelmiien a masodik csoportba
sorolhato.

Az utobbi években publikalt, cselédséggel kapcsolatos mun-
kakban szinte kivétel nélktil megemlitik az érzelmeket mint a
megértés fontos tényezdit, a cselekedetek alapveté6 mozgatéru-
g6it. Ahogy Csinszka és Vonyica esetében lathatjuk, az érzel-
mek kozponti funkciot téltenek be kapcsolatuk alakulasaban.
Az érzelmek torténete (history of emotions) j, mind kedveltebb
térténetir6i nézépont. A téma egyik szakértéje, Jan Plamper sze-
rint az érzelmek kiemelten fontosak, hiszen befolyasoljak az ese-
ményeket, s6t gy is fogalmazhatunk, hogy az érzelmek ,irjak a
torténelmet”, torténelemformaléd szereptik van, igy létjogosultsa-
guk vitathatatlan a térténetirasban. Az érzelmek torténetének
forrasbazisat azok a személyes anyagok biztositjak, amelyekben
az emberek az érzéseikrdl vallanak, azaz levelek, naplok, visz-
szaemlékezések.”? Ez az intimitasra, személyességre hangsulyt
helyez6 megkozelités lehetévé teszi Gij kérdések felvetését. Ezek
kozé tartozik egy érzékeny, ugyanakkor kardinalis probléma, az
ellentmondasos cseléd-gazda viszony Ujraértelmezése.

Nyugaton és az USA-ban szamos torténész foglalkozik a cse-
léd-gazda kapcsolat Gjszerti értelmezésével, amelyhez az érzel-
mek fel6l kozelitenek, vagyis Gj perspektivaba allitjak a cseléd-
gazda viszonyt. Az angol cselédkutato Selina Todd munkaiban
is igy tesz, a kozéposztalybeli haztartasokra, azon belill is a cse-
léd-gazda kapcsolatra fokuszal. Véleménye szerint a cselédek

71 A fogalom kialakulasanak magyarazatat lasd bévebben Raffaella Sart:
Historians, Social Scientists, Servants, and Domestic Workers: Fifty Years of
Research on Domestic and Care Work. International Review of Social History,
2015/2. 279-314.

72 Lasd bévebben Jan Pramper: The History of Emotions. An Introduction
(Emotions in History). Oxford University Press, Oxford, 2015.
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jelentds része azért emlékszik pozitivan a szolgalati idére, mert
megfeleld kortlmeények kozott szolgaltak. Todd munkajanak Gj-
szertisége’® alapvetdéen abban rejlik, hogy els6sorban nem gazda-
visszaemlékezéseket, hanem cseléd-egodokumentumokat hasz-
nal forrasként.” Azért tartja fontosnak az egodokumentumok
hasznalatat, mert ezek kozvetleniil a cselédektél szarmaznak.
Selina Todd forrashasznalata érthetd, bar nehezen kivitelezhetd,
és szamos kérdést felvet. Csinszka és Vonyica esetében részben
érvényestl a Todd altal hasznalt kitétel. A cseléd PIM-ben talal-
haté hagyatékaban talalhatéak Csinszka levelei, illetve megta-
lalhatéak Vonyica sajtéban tett nyilatkozatai. A hazai forrasok
béségtiket tekintve nem hasonlithatéak 6ssze az angliai forra-
sokkal, éppen ezért hazai szinten Vonyica anyaga egyedilallé
forrasértékkel bir.

A history of emotions torténetiréi iranyzat kapcsan tovabbi
figyelemre mélté vizsgalatok zajlanak, illetve zajlottak a cseléd-
kutatas tertiletén. Carolyn Steedman, az angol munkasosztaly
életét kutatoé torténész korabban mar emlitett kétete az érzelmek
torténete fel6l kozeliti meg a cselédség problémajat. Steedman
azt a véleményt vallja, miszerint a 18. szazadi cselédség telje-
sen mashogy festett, mint ahogy azt korabban gondoltak a tér-
ténészek. Munkaja a Master and Servant. Love and Labour in
the English Industrial Age cimmel 2007-ben jelent meg.”> A kotet
végkovetkeztetése, hogy a 18. szazad végén, a 19. szazad elején
nagy valtozas kovetkezett be a cselédség helyzetében. A korabbi
id6kben a gazda és cseléd kozotti viszony alarendelt, alapvet6-
en csaladias, patriarchalis volt, ez azonban a 19. szazad folya-
man megvaltozott, ugyanis ekkor mar a cseléd és a munkaado
kapcsolata szerzédésen alapult. Steedman vizsgalata a valtozas
elétti pillanatot ragadja meg, amikor a gazda szinte csaladtag-
ként térédik a cselédjével. F6 forrasként egy halifaxi anglikan

7 Lasd a magyar recepciéjahoz Mucsi Laszlé recenzidjat: Selina Todd:
Haztartasbeli szolgalat és osztalykapcsolatok Nagy-Britannidban (1900-
1950). Kli6, 2011/1. 104-111.

7 Selina Topp: Domestic and Class Relations in Britain 1900-1950. Past &
Present, 2009/1. 190-198.

7S Carolyn SteepMAN: Master and Servant. Love and Labour in the English
Industrial Age. Cambridge, Cambridge University Press, 2007.
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pap, John Murgatroyd egodokumentumat, napléjat elemzi, ami a
Yorki Kényvtar Specialis GyUjteményének része. Ebben a szerzé
részletesen beszamol egy cseléddel valo kapcsolatarol. Steedman
— ahogy ezt munkaja elején leszdgezi — nem biografiat akar irni,
hanem azt szeretné megérteni, hogy f6szerepléi 1785 és 1806
kozott miért gy cselekedtek, ahogy.

Steedman altalanos megallapitasokat tesz a 18. szazadi cse-
lédekrdl, akikrél nagyon keveset tudunk. A 18. szazad végére
egyértelmuien elérelépési lehetéséget nyujtott a hazicselédség a
noék életében, relative jol fizetett munkanak szamitott. A 18. sza-
zadi cseléd mashogyan nézett ki, mint a 19. szazadi, viktorianus
korabeli ,new servant”. A 19. szazadra a cselédség jellege meg-
valtozott, a cselédek jogokkal rendelkeztek, hallattak a hangju-
kat. A 18. szazadban a nemi aranyok is teljesen masok voltak,
mint a késébbiek folyaman. Mig az 1890-es évek Anglidjaban
a cselédek egyharmada néi hazicseléd, a 18. szazadban ez az
arany tiz szazalék alatt van. Talan csak a nagyobb varosokban
volt mas a helyzet, de a szazadfordulé aranyai ott sem mutat-
hatéak ki, mondja Steedman a korabeli statisztikak tikrében.”
Kiemeli, hogy a hazicselédeket be kell emelni a munkasnétorté-
netbe, mivel a hazi szolgalat fiatal munkasnék nagy csoportjai-
nak nyujtott munkalehetéséget. Ennek egyik oka a hazicselédek
y,hallgatasa” a térténelem soran. Jelentés résziik nem tudott irni,
olvasni.”” Elvész a cseléd hangja, a Steedman altal feldolgozott
esetben is csak az anglikan lelkész szemtivegén keresztul olvas-
hatunk Phoebe életérél.”®

1785-ben Phoebe Beatson ujsaghirdetésen keresztiil talalt
allast Murgatroydnal. 1801-ben Phoebe, a harmincas évei vé-
gén jaro cseléd, gyermeket vart, s azt hiresztelte, hogy a gyer-
mek apja egy helybeli férfi, George Throp, aki feleségiil veszi.
A férfi azonban visszautasitotta 6t. 1802-ben Phoebe megszulte
térvénytelen gyermekét, Elizat, akit Murgatroyd 1806-ban be-

¢ Uo. 1-20.

7Uo. 21-22.

78 Uo. 47-66. Hasonléan jar el Alison Light Mrs. Woolf and the Servants
cimti munkéajaban: Alison LicHt: Mrs. Woolf and the Servants. An Intimate
History of Domestic Life in Bloomsbury. Bloomsbury Press, London, 2008.
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kovetkezett halalaig védelmezett és segitett. A kotet a gazda és
a cseléd kapcsolatat elemzi, s mindezt teszi Gigy, hogy a cselé-
det allitja a kozéppontba, értelmezési keretnek tébbek kozott a
cselédséget és a cselédséggel kapcsolatos problémakoroket te-
kinti: terhesség, szerelem, ad6zas. A térténeti elemzés egyik leg-
nagyobb értéke, hogy testkdzelbdl abrazolja az indusztrializaci6
idején végzett cselédmunkat, s mindezt egy ktilénleges forras
tlikrében teszi.”” Az érzelemtorténet és a cselédség torténete
kapcsan mindenképp ki kell emelntink Lucy Delap nevét. Delap
egyik f6 munkaja a Knowing Their Place. Domestic Service in
Twentieth-Century.®® Lucy Delap azzal az 1980-as években meg-
fogalmazott tétellel szall szembe, miszerint a cselédség eltiiné-
se a modernizaci6 kévetkezménye volt. Ujragondolta a cselédség
a szamuk. Elemzéséhez masok és sajat maga altal készitett oral
history interjukat, valamint visszaemlékezéseket és életrajzokat
hasznalt.®! Delapnak olyan szempontbdl kénnyti dolga volt, hogy
nagyon jok az angol forrasadottsagok: a torténészek relative
sok cselédektél szarmazo egodokumentumot ismernek és hasz-
nalhatnak. Ahogyan mas torténészek, egyebek mellett Caroly
Steedman, Judy Giles és Alison Light, Delap is nagy hangsulyt
fektetett a cselédek érzelmi életére (,emotional work”). Vizsgalta
a hétkoznapi 6sszecsapasok, harcok és feladatok érzelmi 6ssze-
tevéit, azt, hogyan befolyasoltak a szélséséges érzelmek a cse-
lédek életét. Szamtalan oka lehetett annak, hogy egy né a 20.
szazadban cselédnek allt, altalaban a fix bér jelentette a legfébb
motivaciét. Delap egyetért Toddal abban a tekintetben, hogy na-
gyon erdésen érz6dott a gazdak részérdl a ,mi”- és ,6k”-tudat, a
Sfent” és a ,1épcsé alatt”. 82 Csinszkaék esetében ez a ,mi”- és
,0k”-tudat egyfeldl teljesen 6sszemosodik, és csak a ,mi” marad,
masfeldl viszont Vonyica tudja, hogy 6 a csalad szakacsndje, cse-

7 Lasd bévebben Carolyn STeepman: I. m.

80 Lasd bévebben Lucy DeLap: Knowing their Place: Domestic Sercive in
Twentieth Century Britain. Oxford University Press, New York, 2011.

81 Uo. 2-24.

82Uo. 58-64.



Tradler Henrietta — Cseléd a csaladban. ... 173

lédje, vagyis bizonyos helyzetekben a kétféle statusz szétvalik.
De alapvetéen mégiscsak egy ktilonds csaladrol beszélhettink.
A cselédek emberi viszonyai sokszor képlékenyek, nehezen
megragadhatoak. Delap példaként hozza Rosina Harrison ese-
tét. A né levelében arrdl ir, hogy nagyon nehezen tudna jellemez-
ni gazdasszonyaval valé kapcsolatat, hiszen se nem baratok, se
nem ismerésok, soha nem bizalmaskodtak, semmi sem hozta
o6ket kozelebb egymashoz, mégis tarsak: és ez az a ktilonds em-
beri helyzet, ami a cselédek identitasat jorészt meghatarozza.®®
Sajatos érzelemtorténetet, gazda—cseléd kapcsolatelemzést
készit Sian Pooley, az Oxfordi Egyetem oktatéja is. Kutatasa koz-
ponti kérdése, hogyan mentek végbe és hogyan folytatédtak a
19-20. szazadi tarsadalmi valtozasok Anglidban. Lancaster ur-
banus k6zoésségében vizsgalja a cselédtartast kvalitativ és kvan-
titativ modszerek bevonasaval 1880-1914 koézott. Elemzésének
kozponti kérdése a cselédek és gazdaik kozotti kapesolat.®*
Pooley megallapitja, hogy a munkaadok és cselédjeik kap-
csolata nagyon kulonbozhettek egymastol. A cselédek és mun-
kaadoik kapcsolatanak leirasa 19. szazadi dokumentumokban
jelenik meg — olykor nagyon szélséségesen. Mig Arnold Bennett
angol ir6 a mindenes cselédet dehumanizalta, folytonosan alan-
tas munkat végz6 egyénként abrazolta, addig példaul Hannah
Cullwick cselédlany pontosan érzékelte, hogy gazdaihoz képest
egészen mas személyiség. A cselédek maguk is érzékelték mas-
sagukat, és reflektaltak sajat, munkaadéikhoz képest eltéré tar-
sadalmi, gazdasagi, oktatasi, szakmai és szarmazasi jellemz6-
ikre.®s Pooley, meglepden, azt talalta, hogy a munkavallalok és
a munkaltatoi csoport sok esetben nem kulontlt el egymastol
élesen. A cselédek és munkaadéik végzettsége tarsadalmi-gaz-

83 Uo. 27-40.

8% Sian PooLey: Domestic Servants and their Urban Employers: A Case
Study of Lancaster 1880-1914. The Economic History Review, New Series,
2009/2. 408-409.

85 A lancasteri otthonok haromnegyede 1891-ben csak egy mindenes cse-
lédet tartott, és 10% alatt volt az 6shonos lancesteri cselédek aranya. Eletkori
megoszlasuk eléggé szort, 11-15 év kozott volt a 11,9%, 16-20 év kozott a
41,2%, 21-25 év kozott a 26,5%, 26-35 év kozott a 11,9%, és 36-45 kozott
pedig a 3%-a. Uo. 411.
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dasagi osztalya kettdés tagozédasu volt. Gertrude Cullen, egy ko-
vacs idésebb lanya egy haztartasban, kézods csaladi hazban élt
két lanytestvérével és két albérlével. Amikor elérte a tizenhete-
dik életévét, mindenes cselédként munkaba allt egy élelmiszer-
arusnal, aki a feleségével és fiaval lakott. Annak ellenére, hogy
Gertrude munkaadéjanak nem kellett albérléket tartania, haza-
nak mérete és a bolt alig volt nagyobb, mint cselédje otthona. Az
életkérilmények olykor nagyon hasonlithattak a cseléd eredeti
csaladi koértlményeihez.8¢

Pooley behatoan vizsgalja a cselédek és gazdaik (mindenne-
mu, belevéve a szexualis jellegll) kapcsolatat, amiben termé-
szetesen meghatarozo6 szerepet jatszottak az érzelmek. Jemima
Hargreaves hetvendt éves 6zvegy 1891-ben Mary Parkinsonnal,
egy hajadon, nala néhany évvel fiatalabb nével élt, aki ekkor
foglalkozasat tekintve cseléd és ,companion”, azaz élettars volt.
Az egyeduilallo és 6zvegy férfiak kapcsolata bejaronéjukkel gya-
korinak szamitott. Természetesen szamos cseléd—gazda kapcso-
latban nagy szerep jutott a hatalmi félénynek. A gazdak sokszor
visszaéltek helyzetiikkel, a cselédek teherbe estek, erészak aldo-
zataiva valtak, vagy nemkivanatos kapcsolatra kényszeritették
o6ket. A visszautasitas negativ kovetkezményekkel jarhatott, mig,
ha a megkornyékezett cseléd engedett a csabitasnak, szolgalata-
iért cserébe személyes kedvezményekre szamithatott.®” Elizabeth
Lee napléja jol illusztralja a ktilénb6z6 kapcsolatokat cselédek és
gazdaik kozott. ,Mama és a mosénd kortlbeltl 17 par figgonyt
kimosott ma. Mary és én elkezdtik kitakaritani a szobamat.”
A naploban arrdl olvashatunk, hogy a haziasszony, a kényelmes,
viktorianus, kézéposztalybeli n6 megosztja a munkat cselédjei-
vel .88

A kulfoldi irodalom kapcsan ralatasunk nyilik a nyugati cse-
lédség és gazdaik személyes kapcsolataira. Vonyica és Csinszka
esete ebben a nemzetkodzi keretben értelmezhet6 igazan.

86 Uo. 412.
87Uo. 423.
88 Uo. 420.
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Osszegzés

Csinszka és Vonyica kapcsolata mikrotérténészi szemmel kivéte-
lesen normalis: egyedi, kiilénleges, Amde lehetséges. Ugy vélem,
a cseléd-gazda kapcsolatot leginkabb a két egyén személyisé-
ge befolyasolta. Csinszka csaladi hattere nagyon Osszetett, és a
maga modjan nagyon terhelt, tragédiakkal teli. A kozeli rokonok
hazassagabdl sztiletett kislany édesanyjat tiznapos koraban el-
vesziti, apja lényegében eltaszitja magatoél, s6t Gj csaladot alapit
titokban. A kis Bertat nagyanyja neveli fel Csucsan. Az otthon és
a csalad Csinszka szamara Csucsat jelenti. A gyermekkor tra-
gédiajat és felndvekedését kovetéen rossz kotédési mintainak és
arvasaganak kodszonhetéen — mai széval élve — bantalmaz6 kap-
csolatban talalja magat a nagybeteg ko6lté, Ady mellett. Persze
az érzelmi vonal mellett meg kell emlitentink Csinszka irodalmi
ambicioit is, amit a dicsfényben Usz6 Ady mellett megélhetett.
Vonyica, az utols6 csucsai személy az életében, mindent tudha-
tott, ami a hazasfelek k6zott térténik. Ady halalaval megsztiinik
ez az olykor terhes, veszekedésekkel teli élethelyzet, de a szo-
ros érzelmi kapcsolat megmarad Csinszka és Vonyica koézott.
Vonyica terhessége csak megerdsiti kettejiik kapcsolatat.

Itt tudjuk bevonni a csaladot értelmezési kerettinkbe. A mo-
dernitas el6tti korban a csalad része a cseléd, ahogy azt a termi-
nolégiai elemzésekben és kiilénb6z6 eseteken keresztiil lathat-
juk. A gazda felel6sséget vallal cselédjéért, kvazi sziléi szereppel
bir. A 19-20. szazadra ez a kapcsolat az esetek tilnyomo tébbseé-
gében teljesen elszemélytelenedik; de nem Csinszka és Vonyica
esetében. Csinszka beemeli Vonyicat a csaladjaba, s6t a kolto-
noé szamara a cseléd valik a csaladda. Hangsulyozom, unikalis
esettanulmannyal allunk szemben, ami szinesiti a cselédek és
gazdaik kapcsolatarél alkotott korabbi képtinket, és arnyalja az
ezzel kapcsolatos sztereotipiakat. Vonyica és Csinszka toérténete
idilli, olykor mar-mar meseszer.





