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MITROVITS MIKLOS

Politikai ellenzék és kulturalis ellenallas
Lengyelorszaghan és Magyarorszagon

a késo szocializmusban (6sszehasonlitas,
kapcsolatok, transzferek)

Amikor néhany évvel ezel6tt elkezdtem a kutatasomat,' azt fel-
tételeztem, hogy a lengyel-magyar ellenzéki kapcsolatok ha-
sonléak a lengyel-csehszlovak kapcsolatokhoz.? Hamar rajot-

!Erdemes ezen a ponton megemliteni néhany magyar, lengyel és angol nyel-
ven megjelent munkat, amelyek kapcsolédnak a jelen tanulmany témajahoz:
Mitrovits Miklés: Tiltott kapcesolat. Magyar-lengyel ellenzéki egytittmiitkddés
(1976-1989). Jaffa Kiado, Budapest, 2020; Mitrovits Miklos: A lengyel hatas a ma-
gyar demokratikus ellenzék tevékenységére, 1980-1981. Szdzadok, 2019/2. 403—
428.; Miklos Mitrovits: Polski wplyw na proces ksztattowania sie opozycyjnych
partii politycznych na Wegrzech (1981-1989) [Lengyel befolyas a magyarorszagi
ellenzéki politikai partok kialakulasanak folyamataban (1981-1989)]. Pamieé i
Sprawiedliwosé, 2019/33. 181-210.; Michat Przeperskr: Poczatek konca. Spoteczne
uwarunkowania dziatalnosci opozycji politycznej w Polsce, Czechostowacji i na
Wegrzech w drugiej potowie lat siedemdziesiatych [A vég kezdete. A politikai ellen-
zék tevékenységének tarsadalmi tényezéi Lengyelorszagban, Csehszlovakiaban
és Magyarorszagon a hetvenes évek masodik felében]. In: Tomasz Kozrowski-Jan
Ovraszexk (eds.): Opozycja i opér spoteczny w Polsce po 1956 roku [Ellenzék és tar-
sadalmi ellenallas Lengyelorszagban 1956 utan]. IPN, Warszawa, 2014. 113—-
130.; Ferenc Laczo: Between Authoritarian Self-Legitimation and Democratic
Opposition. The Variety of Hungarian Reactions to the Rise of Solidarnos¢ and the
Polish Crisis of 1980-81. Remembrance and Solidarity. Studies in 20th Century
European History, 2012/1. 85-104.; Ervin Csizmapia: The Hungarian Democratic
Opposition in the 1980’s: External and Internal Effects and Resources.
Intersections. East European Journal of Society and Politics, 2015/4. 119-138.

2A csehszlovak Charta 77 és a lengyel Munkasvédelmi Bizottsag (KOR) veze-
t6 aktivistai 1978-tol talalkozokat szerveztek a csehszlovak-lengyel hataron az
Orias-hegységben (Krkono$e/Karkonosze). Elsé k6zds akciéjuk a pragai tavasz
leverésének tizedik évforduléjan kiadott k6zos tiltakozé nyilatkozat volt. A rend-
szeres talalkozokat 1981-ben formalizaltak, amikor létrehoztak a Csehszlovak—
Lengyel Szolidaritas csoportot. Szamos ko6z6s akciét szerveztek, és a nyolcvanas
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tem, hogy ez nem igy van. Az ellenzéki tevékenység feltételei
Magyarorszagon valéjaban alapvetéen kiilénboztek a csehszlo-
vakiai és lengyelorszagi viszonyoktol. Ennek eredményeképpen
a magyar ellenzék sokkal gyengébb, kisebb létszamu, és ami
még fontosabb, ideolégiailag és generaciés szempontbol meg-
osztottabb volt. Igy amikor az ellenzéki nézeteket vallo magyar
értelmiségiek Lengyelorszagban kerestek kapcsolatokat, a sa-
jat politikai és korabeli preferencidaiknak megfelelé csoportok-
ban talaltak meg 6ket. A tanulmany elsé felében az ellenzéki
tevékenység eltérd politikai és tarsadalmi feltételeit ismertetem
Lengyelorszagban és Magyarorszagon, a masodik felében pedig
példakkal illusztralom a lengyel-magyar ellenzéki kapcsolatok
ktilénb6z6 csatornait és transzfereit.?

Kontextus

Miel6tt megvizsgalnank a lengyel és a magyar ellenzéki csopor-
tok kozotti kapcesolati halét, érdemes megemliteni a két orszag
ellenzéki mozgalmai kozotti alapvetd kitillonbségeket. A lengyel
tarsadalom nagy része gy6zelemként élte meg az 1956 okto-
beri valtozasokat, mivel az j partvezetés a rendszer stabilita-
sanak és a kozvélemény tamogatasanak megérzése érdekében
harom tertileten jelentés engedményeket volt kénytelen tenni.
Egyfelél a katolikus egyhaznak a korabban beboérténzott Stefan
Wyszynski primas vezetésével sikertilt megdériznie belsé integri-
tasat és tarsadalmi befolyasat, és a rendszerrel szemben kriti-
kus erdk egyik tamaszava valt. Masrészt a kormany sikeresen
felhagyott a magangazdasagok erészakos kollektivizalasara tett

évek végén kozos lapot is inditottak. Lasd Lukasz Kaminski—Petr BLazek—-Grzegorz
Mauewskt: Ponad granicami. Historia Solidarnosci Polsko-Czechostowackiej [A ha-
tarokon tul. A Lengyel-Csehszlovak Szolidaritas térténete]. Osrodek ,,Pamiec i
Przysztos¢”, Warszawa, 2009.

3E tanulmanyban nem targyalom a kulturalis kapcsolatok térténetét. Lasd
errdl Patryk Wasiak, Kontakty miedzy artystami wizualnymi z Polski, Wegier,
Czechostowacji i GDR w latach 1970-1989 [Kapcsolatok Lengyelorszag,
Magyarorszag, Csehszlovakia és az NDK képzémuivészei kozott, 1970-1989].
IPN, Warszawa, 2019.
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kisérletével. Véguil a marxizmus-leninizmus az oktatasban és a
kulturalis életben megszlint kizardlagos viszonyitasi pontként
mukodni, és Lengyelorszag a szocialista tabor tobbi részéhez ké-
pest nagy foku kulturalis szabadsagot élvezett.*

Bar a két orszag geopolitikai helyzete nem valtozott, tovabb-
ra is a szovjet blokk nyugati periféridjan helyezkedtek el, 1956.
november 4-e utan Lengyelorszagban és Magyarorszagon dra-
maian megvaltozott a helyzet. A magyarok a véres szovjet be-
avatkozas kovetkeztében a 20. szazad harmadik nagy vereségét
szenvedték el.> A Kadar Janos altal kiépitett kormanyzati rend-
szernek nem volt belsé tarsadalmi legitimacioja, és 6t magat is a
szovjetek babjanak tekintették itthon és kulféldén. A forradalom
leverése és a brutalis elnyomas utan a megvert tarsadalomnak
nem volt 6nvédelmi eszkéze. Néehany évvel késébb a mezdgazda-
sag teljes kollektivizalasat kiilénosebb ellenallas nélkil hajtottak
végre. Az egyhaz a hatosagok vazallusa lett, és a hivatalos mar-
xista-leninista dogmak tovabbra is uraltak a kulturalis életet,
bar bizonyos ,polgari” iranyzatokat megttrtek. A hatésagok a ke-
mény intézkedéseket korlatozott engedményekkel kombinaltak,
hogy szélesebb koérlti tamogatast szerezzenek a lakossag korében.

Magyarorszagon a tarsadalmi és politikai viszonyok 4j rende-
zésének kiindulépontja a szovjet csapatok jelenléte, a kivégzések,
a bebortonzések és annak a hozzavetéleg kétszazezer embernek
a hianya volt, akik a magyar felkelés 6sszeomlasa koévetkeztében
elmenektltek az orszagbdl. A tarsadalomban az volt az uralkodé
érzés, hogy alkalmazkodni kell a fennall6 valosaghoz, és nincs
esély a valtoztatasra. Mas szoval a magyar tarsadalom kapitulalt.
Ily modon egyfajta alku jott 1étre a megvert és megalazott tarsa-
dalom és a hatosagok kozott. Ennek az iratlan megallapodasnak

* Az oktoberi hatalomvaltast kovetd egyéves reformiddszak legaktuali-
sabb és legalaposabb feldolgozasat lasd Jerzy KocHaNowskl: Rewolucja
miedzypowstaniowa polska 1956-1957 [Forradalom oktébertél oktoberig 1956—
1957]. Znak, Krakéw, 2017.

5Korabban hasonlé traumat okozott 1920 (a trianoni békeszerzédés, amely
megfosztotta Magyarorszagot torténelmi tertileteinek és magyar nemzetiségu la-
kossaganak kétharmadatol) és 1944/1945 (haborus veszteségek, a zsido lakos-
sag nagy részének deportalasa, a nyilas diktatura, a visszaszerzett torténelmi
tertletek elvesztése, a masodik vilaghaborus vereség).
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a lényege az volt, hogy amig az allampolgar nem avatkozik bele
a politikaba, a hatésagok sem avatkoznak a maganéletébe, sét,
biztositjak az allampolgarok fokozatos és korlatozott gyarapo-
dasat. Egy hatékony és hasznos megallapodas szuletett, amely
kényszer alatt jott 1étre.® A depolitizalt kispolgarsag jelentésé-
gét, kialakulasanak és megszilardulasanak folyamatat tukrozi
a magyarorszagi puha kommunista diktattira népszeru elneve-
zése, amely a koévetkez6 évtizedekben ,fridzsiderszocializmus”
— Nyugaton ,gulyaskommunizmus” — néven valt ismertté.”
Ennek eléfeltétele a korlatozott piacositas volt, amely ugyan-
akkor nem sértette a politikai intézményeket, és fenntartotta
az allami és szovetkezeti tulajdon monopéliumat a gazdasag-
ban. Ennek érdekében 1968-ban bevezették az Uj Gazdasagi
Mechanizmust. Igy a kadarizmus lényegében egy depolitizalt tar-
sadalom szamara teremtett utat az egyéni joléthez. Ezt azonban
paradox médon tette: az 6nkizsakmanyolason alapulé mecha-
nizmusok lehetéségeinek tovabbi kiterjesztésével, ami az igyne-
vezett masodik gazdasag néven valt ismertté.®
Lengyelorszagban viszont allandé patthelyzet alakult ki a ha-
tosagok és a tarsadalom kozott. Bar a kommunista part uralta a
tarsadalmat, nem tudott tartésan gyokeret verni. A lengyel szoci-
alista rendszerben a tarsadalom az ellendllds-elfogadds-részvétel
haromszoégében mozgott, de e harom magatartasforma kozott
nem volt éles hatarvonal.® Ugy tunik, az egyik legfontosabb kii-

6Lasd még KenpE Péter: Mi tértént a magyar tarsadalommal 1956 utan? In:
RAINER M. Janos—Stanpeisky Eva: Evkényv XI. 2003 — Magyarorszdg a jelenkor-
ban. 1956-os Intézet, Budapest, 2003. 9-17.

7 Kadar ,szovetségi politikajarol” lasd TaBaspr Gabor: Kiegyezés Kdaddrral -
»Szovetségi politika”, 1956-1963. Jaffa Kiadd, Budapest, 2013.

8 A Kadar-korszak tipikus gazdasagi tevékenységei. A masodik gazdasagba
azok a gazdasagi tevékenységek tartoztak, amelyek kiviil estek a szocialista terv-
gazdasag keretein. A magyar tarsadalom szinte minden rétege részt vett a muko-
désében. A becslések szerint az 1970-es évek végére a magyar csaladok harom-
negyede a jovedelmének egy részét a masodik gazdasagbol szerezte. VaLucH Tibor:
Magyarorszag tarsadalomtérténete a XX. szdzad madsodik felében. Budapest,
2005. 181.

9kLukasz Kaminski: Stosunek robotnikow do wladzy 1944-1989 i jego ewolucja
[A munkasok és a hatalom viszonya 1944-1989]. In: Jarostaw NEeJa (ed.): Dla
Wtadzy, obok Wtadzy, przeciw Wiadzy. Postawy robotnikéw wielkich osrodkéw
przemyslowych w PRL [A hatalomért, a hatalom mellett, a hatalom ellen.
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lénbség az, hogy a lengyel tarsadalom — a magyar tarsadalom-
mal ellentétben — nem depolitizalédott. Ez abbdl adodott, hogy
Wtladystaw Gomulka a magyarorszagi 6tvenhatos tapasztalato-
kat latva megproébalta visszaallitani a part ellenérzését a tarsa-
dalmi-politikai élet felett. Mint késébb kidertilt, ennek hatasara
a gazdasagiranyitasi reformok bevezetésére vonatkozo tervek ki-
dolgozasa megallt, igy sem az allami struktirak modernizacidja,
sem az életszinvonal emelése nem tortént meg. A lengyel értelmi-
ség szamara hamarosan vilagossa valt, hogy a rendszer nem a
demokratizalodas és a decentralizacio iranyaba halad: az allami
és partblrokracia nem volt hajland6 atadni a tarsadalomnak a
gazdasag és a politika ellenérzésének és iranyitasanak feladata-
it, azokat a sajat kezében akarta 6sszpontositani.
Lengyelorszagban a part feladta az egyéni parasztgazdasa-
gok kollektivizalasara vonatkoz6 terveit, ehelyett az allami gaz-
dasagok, a szovetkezetek és a mezdégazdasagi korok fejlesztését
igyekezett tamogatni, és ktillonb6z6 eszkoézokkel (alacsony fel-
vasarlasi arak és kotelez6 beszallitasok fenntartasa, a géparak
emelése) akadalyozta az egyéni gazdalkodas fejlédését. Ez nem-
csak a parasztok kozott okozott feszuiltséget, hanem alaasta a
varosok élelmiszer-ellatasanak alapjat is, ami a gazdasagi prob-
lémak és a tarsadalmi elégedetlenség elmélytiléséhez vezetett.!®
A partnak nem sikerilt megnyernie a munkasok lojalitasat a
rendszerhez azzal, hogy ,bezarta” 6ket a nagy allami vallalatok-
ba, és — Magyarorszagtol eltéréen — megfosztotta 6ket a torvényes
mellékkereset lehetéségétdl. Nem voltak meg a feltételek egy, a
magyarorszagi masodik gazdasaghoz hasonl6 szféra létrehoza-
sahoz. Ehelyett mas folyamatok zajlottak: kialakult a sztirke- és

Dolgoz6i magatartas a Lengyel Népkoztarsasag nagy ipari kézpontjaiban]. IPN,
Warszawa, 2005. 12.

19 MacGYar Balint: A szovetkezetek és allami szektor a lengyel mezégazda-
sagban (1944-1980). Medvetanc, 1982/4.-1983/1. 215-244.; Junisz Pal-MaGYArR
Balint: Néehany megjegyzés a lengyel és a magyar mezégazdasagi kistermel6 hely-
zetérdl a hetvenes években. Medvetdanc, 1984/2-3. 181-208. A lengyel mez6gaz-
dasag kollektivizalasarol tjabb irodalmat lasd Dariusz Jarosz—Grzegorz MIERNIK:
A lengyel mezégazdasag dekollektivizalasa. Multunk, 2013/3. 60-76.; MiTroOVITS
Miklés: A lengyel kollektivizalasi kisérlet sikertelensége: okok és kovetkezmé-
nyek. In: Horvitn Sandor-0. Kovacs Jézsef (szerk.): Allami erészak és kollektivizd-
las a kommunista diktaturaban. MTA BTK TTI, Budapest, 2015. 335-347.
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a feketegazdasag, és a rendszer valsagaval parhuzamosan egyre
gyakoribba valt, hogy a rendszer a megélhetést keresé polga-
rokat az illegalis tevékenység vilagaba kényszeritette. A mezé-
gazdasag kollektivizalasanak és a kodzpontilag iranyitott terv-
gazdasag reformjanak elmaradasa sulyos aruhianyhoz vezetett
Lengyelorszagban. Ennek eredményeként az 1970-es és 1980-as
években a feketepiac gyakorlatilag minden arucikket lefedett.!!
A {6 kuldénbség azonban az volt, hogy Lengyelorszagban a fe-
ketepiacot szigortuan szankcionaltak, mig Magyarorszagon az
ugynevezett ,masodik gazdasagot” a hatésagok megtlrték; sét,
ezeknek a tevékenységeknek csak egy kisebb része volt illegalis,
és idovel legalizaltak.!? Hasonloképpen, a hatosagok képtelenek
voltak a fiatal értelmiségieket a valédi szocializmus épitéivé, vagy
legalabbis a rendszerhez lojalisakka tenni, annak ellenére, hogy
megvoltak az eszkoézeik, hogy borténnel fenyegessék 6ket. A min-
dennapi élet gyakorlata éles ellentétben allt a szocializmus altal
hirdetett elvekkel. A reformok kudarcat az életszinvonal folya-
matos csdkkenése és az 1956-ban elért viszonylagos kulturalis
szabadsag fokozatos erodalédasa kisérte, a cenziira meger6so6-
désével. Ennek eredményeként az 1970-es években intézménye-
sult a tarsadalmi elégedetlenség tomeges és radikalis megnyil-
vanulasa. Az elsé ellenzéki szervezetek azért jottek létre, hogy a
tomegek elégedetlenségét kanalizaljak, és a tarsadalom szé6sz6-
l6jaként mtikddjenek. Nem kevésbé fontos, hogy a part nemcsak
hogy nem tudta megnyerni az ideoldgiai és vilagnézeti csatat a
katolikus egyhazzal szemben, amely a tarsadalom széles rétegei
szamara menedékkeé valt, de Karol Wojtyla krakkoi érsek papava
valasztasa (1978. oktober 16.) utan olyan vilagi hatalmon kivili
moralis tekintéllyel birt, amellyel a kommunista part nem verse-
nyezhetett a tilnyomoéan katolikus hivé lengyel tarsadalomban.'®

' Lasd Jerzy KocHanowski: Tylnymi drzwiami. ,Czarny rynek” w Polsce
1944-1989 [Hatso6 ajtokon. ,Feketepiac” Lengyelorszagban 1944-1989]. W. A. B,,
Warszawa, 2015.

12Dany1 Gabor-Vigvart Andras: Tulélés, ellenallas, adaptacio: informalis gya-
korlatok Magyarorszagon és Lengyelorszagban. Replika, 2019/110. 11-31.

13A ,part vezet szerepe a tarsadalomban” kitétel tires 16zung maradt. Hozza
kell tenni, hogy az 1976 elején végrehajtott alkotmanymaédositassal sem ke-
rult be e megfogalmazas a Lengyel Népkoztarsasag Alkotmanyaba. A médosi-
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Ellenzéki csoportok

E rovid bevezeté utan nézztik meg a magyar és a lengyel ellen-
zéki csoportok kozotti ktilénbségeket. Egyrészt a lengyel el-
lenzéki tevékenység sokkal korabban kezdédott,'* masrészt az
egyes ellenzéki csoportok sokkal korabban intézményestltek
(azaz kezdtek nyiltan szervezett tevékenységet folytatni), mint
Magyarorszagon. Harmadszor — és ez a dontd ktilénbség — 1956
utan Lengyelorszagban a tarsadalmi ellenallas idérél idére
megerdsodott, a tomeges tiltakozasok idénként engedményekre
kényszeritették a hatalmat, amellyel egyuttal tovabb javitottak
az ellenzéki tevékenység feltételeit is. Véguil meg kell emliteni a
katolikus egyhaz mint legalis intézmény szerepét, amely képes
volt befolyasolni a lengyel politikai diskurzust, egyesiteni és ta-
mogatni a politikabél kizart és gazdasagilag elnyomott tarsadal-
mi rétegeket — ktilondsen az 1970-es évek kézepétol.

A lengyelorszagi ellenzéki mozgalomnak harom pillére volt.
A ,politikai ellenzék” mellett'® mindig fontos szerepet jatszott a

tott alaptorvény ugyan deklaralta, hogy Lengyelorszag szocialista orszag, de a
Lengyel Egyestilt Munkaspart vezetd szerepét csupan — némileg ellentmondva
az elsé megallapitasnak — a ,szocializmus épitésében” hatarozta meg. Ustawa z
dnia 10 lutego 1976 r. o zmianie Konstytucji Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej
[Az 1976. februar 10-i torvény a Lengyel Népkoztarsasag alkotmanyanak mo-
dositasarol]. Dz.U. 1976 nr 5 poz. 29. Forras: http://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/
download.xsp/WDU19760050029/0/D19760029.pdf (Letoltve: 2021. 10. 06.)

“Lengyelorszagban lényegében 1945 utan a politikai ellenzék és a tarsadal-
mi ellenallas ktilonb6zé formai megszakitas nélkul léteztek egymas mellett, de
1976 kétségtelenil fontos fordulépont volt az ellenzéki mozgalom intézménye-
sulésének torténetében. Magyarorszagon viszont az ellenzéki szervezetek csak
1987-1988-ban o6ltottek intézményestilt format, amirél késébb még lesz sz6.

15 Politikai ellenzék” kifejezésen az Andrzej Friszke altal leirt terminologi-
at értem: ,tudatosan megtervezett, bizonyos programra tamaszkodo szerveze-
ti vagy intellektualis tevékenység, amely a rendszer megdontésére vagy a part
monopolhatalmanak korlatozasara és a tarsadalom szubjektivitasanak vissza-
szerzésére iranyul”. Lasd Andrzej Friszke: Opozycja polityczna w PRL 1945-1980
[Politikai ellenzék a Lengyel Népkoztarsasagban 1945-1980]. Aneks, London,
1994. 5. — A 2000-es évek elején a krakkéi Arcana folyoirat lapjain nagy vita
bontakozott ki az ellenzék fogalmardl a lengyel torténészek koérében. Az ellen-
zék Friszke altal megfogalmazott definici6jat egyesek (igy Tomasz Strzembosz,
Krzysztof Labedz) tul tagnak tartottak, mig masok (példaul Andrzej Paczkowski)
nem tulajdonitottak nekik akkora jelentéséget, mivel az ellenzéki csoportok nem
céljaikban, hanem csak az altaluk hasznalt eszk6zokben kiilénboztek. Errél a
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Jtarsadalmi ellenallas”® és a legalis egyhazi vagy az egyhazzal
szoros kapcsolatokban allé intézmények (lelkipasztori akadémi-
ak, katolikus értelmiségi korok, a Lublini Katolikus Egyetem, a
katolikus sajto és a cserkészet). Az egyhaznak fontos mozgésito
szerepe is volt, tAmogatta a vallasszabadsag védelmében kifej-
tett ellenallast — a keresztallitasért, az iskolai hitoktatasért és
a templomépitésért folytatott harcot. 1956 és 1976 kozott a po-
litikai ellenzéket még csupan informalis csoportoknak lehetett
tekinteni. Ezek a csoportok olyan akciok koré szervezédtek, mint
Jacek Kuron és Karol Modzelewski Nyilt levele a parthoz vagy a
34. levél.’” Ugyanakkor mar létezett egy jelentds taglétszamu for-
malizalt (intézményesitett) szervezet — a ,Ruch” (Mozgalom) - is,
ami mar az intézményesedés lehetéségét bizonyitotta.!® A tarsa-
dalmi ellenallas formai ebben az idészakban még szintén szer-
vezetlenek voltak. Az egyénileg gazdalkodo parasztok autoném
és fliggetlen életmoédjukhoz valo ragaszkodasa, a hivek ktizdelme
a templomépitésért, az 1968-as didaktlintetések és az 1970-es
sztrajkok nem intézményestltek még, bar a didk- és munkasak-
ciok soran torténtek erre kisérletek. A katolikus egyhaz viszont
1956 utan jelentds szerepet jatszott a tarsadalomszervezésben
a maga kiterjedt intézményhaloézatan keresztiil, amelynek egyik

vitarol lasd Mitrovits Miklés: Szembenézés a multtal — Lengyelorszag torténete
(1956-1989). Historiografiai megkozelitések. Multunk, 2009/4. 122-153.

16 Tarsadalmi ellenallas”-on a kévetkezéket értem: 1956-1976 kozott a ma-
gangazdak ellenallasa a kollektivizalassal szemben, diakttintetések (1968),
munkassztrajkok (1970); 1976-1980 kozott a munkassztrajkok (1976), a szabad
szakszervezetek megjelenése, a diakok szervezédése 1977-t6l. A Szolidaritas
mozgalom 1980 nyaran egyesitette a szervezett politikai ellenzéket és a tarsa-
dalmi ellenallast. Andrzej Friszke az idézett munkajaban a kovetkezéképpen
irja le ezt a koncepciét: ,spontan, nem szervezett és a rakényszeritett politikai,
ideolégiai renddel nem szembenall6, gyakran a tradicionalis értékek védelmé-
vel 6sszekapcsolodo”. Andrzej Friszke: I. m. 5. Lasd még Tomasz Kozrowski—Jan
OLaszex (eds.): I. m.

" Mrtrovits Miklos: 1968 — a lengyel ellenzéki mozgalom fordulépontja. In:
BarTHA Eszter—-Krausz Tamas (szerk.): 1968: Kelet-Eurdpa és a vildg. 'Harmattan
Kiadé, Budapest, 2009. 87-103.

8 Nem ez volt az elsé titkos szervezet ebben az idészakban. Titkos szerveze-
tek mar 1956 elétt is alakultak. 1956 utan a ,Ruch” méretével, programjaval,
széles kord tevékenységével és a dekonspiracio utani elnyomas mértékével ttint
ki. Piotr Byszewskn: Organizacja ,Ruch” (1965-1970) [A ,Ruch” szervezet (1965-
1970)]. Dzieje Najnowsze, 2018/3. 271-277.
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nyilt jele volt az 1966-o0s millenniumi innepségek koruli konf-
liktus politikai tet6zése.!®

Ekoézben Magyarorszagon teljesen hianyzott a lengyelorszagi-
hoz hasonlo szervezett ellenzéki tevékenység, ahogy hianyoztak
a széles kord autonémiaval rendelkezé egyhazak és mas tarsa-
dalmi szervezetek (mint a cserkészet). Csupan 1968-t6l, a pragai
tavasz leverése utan alakult ki az az intellektualis és politikai
aramlat, amely a késébbi ellenzéki mozgalom kiindulépontjava
valt. A pragai tavasz vereségét kovetd sokk és kiabrandultsag,
valamint a felismerés, hogy a kommunista rendszer nem refor-
malhato, és hogy sem az ideologia, sem a politikai gyakorlat nem
vezethet az egyenléségen és szabadsagon alapul6 tarsadalom-
hoz, a magyar értelmiség jelentds részét befolyasolta. A pragai
eseményekbdl azt a kovetkeztetést lehetett levonni, hogy a feltl-
rél iranyitott reformok kora lejart, és hogy az ,emberarct szoci-
alizmusnak” nincs esélye a megvalésulasra. Innentdl kezdve a
reformkommunistakra is masként tekintettek: nem alternativa-
ként, hanem két elnyomoé idészak kozotti atmeneti jelenségként.
Stratégiavaltasra volt sziikség. Ezt segitette az 1975-ben alairt
helsinki zar6okmany ,harmadik kosara” is. A rendszerkritikus
ellenzék igy a rendszer elidegenedésének és btirokratizalodasa-
nak kritikajatol az emberi jogok és a politikai demokratizalédas
alulroél jové kovetelése felé mozdult el. Ez az 4j ,ideolégia” hidat
képezett a ktilonb6z6 marxista, nem marxista, fliggetlenségi és
nacionalista iranyzatok kézo6tt, de hosszu idébe telt, mire moz-
galomma valtak, és még hosszabb idébe, mire ez hivatalosan is
intézményesuilt.2°

191966-ban unnepelte a lengyel katolikus egyhaz és a tarsadalom a ke-
reszténység felvételének ezredik évfordulojat. Az allam és a part igyekezett
felvenni a harcot az egyhazzal a lengyel tarsadalom ideolégiai és vilagnézeti
nevelésében. A millenniumi innepség igy az egyhaz és az allam kozott folyo
ktizdelem csucspontja lett. Lasd Barttomiej Noszczak: Antymilenium. Konflikt
paristwa z KoSciotem na tle obchodéw tysiaclecie chrztu Polski (1956-1966/1967)
[Antimillennium. Az allam és az egyhaz ko6zotti konfliktus Lengyelorszag ke-
resztségének ezredik évforduléjan (1956-1966/1967)]. IPN, Warszawa, 2020.

29Balazs TrencsENyI-Michal Kopecek-Luka Lisjak GaBRIJELCIC—Maria FaLiNa—
Moénika BaAr-Maciej JaNowskI (eds.): A History of Modern Political Thought in East
Central Europe. II. 1968-2018. Oxford University Press, Oxford, 2018. 94.
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Az 1970-es évek elsé6 felében Magyarorszagon csak informa-
lis értelmiségi csoportokrol lehetett beszélni. E csoportok tevé-
kenységei a rendszerrel szemben kritikus szovegek készitésére és
megvitatasara korlatozodtak. 1972-ben Bence Gyoérgy, Kis Janos
és Markus Gyorgy irtak egy tanulmanyt Hogyan lehetséges kri-
tikai gazdasagtan? cimmel, amelyben megkérdéjelezték Marx
értéktobblet-elméletét, és arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy
Marx elveire nem lehet miik6édé tarsadalmat épiteni. Haraszti
Miklés 1973-ban Darabbér cimmel konyvet irt, amelyben a kis-
pesti Voros Csillag Traktorgyarban szerzett tapasztalatait fog-
lalta 6ssze. Ebben — Kuron és Modzelewski Nyilt leveléhez ha-
sonléan — azt bizonyitotta, hogy a magat szocialistanak nevezd
allam kizsakmanyolja a munkasait. Végiil érdemes megemliteni
Konrad Gyoérgy és Szelényi Ivan Az értelmiség utja az osztdlyha-
talomhoz cim1 konyvét, amely az allamszocializmus rendszerét
egy kizsakmanyolé osztaly uralmakeént irta le, amely raadasul
nem a munkasosztalyt, hanem a blirokratikus értelmiséget tet-
te meg kedvezményezettként. A hatalom buntetéssel valaszolt.
1990 el6tt természetesen egyik kézirat sem jelenhetett meg
Magyarorszagon. A szerzdket elbocsatottak allasukbal, kisebb
borténbuntetést kaptak, vagy emigracidoba kényszerultek.?

A kiabrandult marxista filozofusok e csoportja mellett, akik
egyre inkabb hajlamosak voltak a rendszer kritikajara, ott voltak
az 1956-os felkelés résztvevéi (,6tvenhatosok”), akiket a felkelés
leverése utan hossza bortdnbulintetésre itéltek, majd az 1963-as
amnesztia — vagy a korabbi amnesztiak — révén szabadultak. Meg
kell azonban jegyezni, hogy a rendszerbdl kiabrandult értelmisé-
giek és az 1956-os forradalom résztvevoi kozott generacios kii-
l6nbség volt. A késébb demokratikus ellenzék néven ismertté valt
mozgalom magjat azok alkottak, akiknek nem volt tapasztalatuk

2l A Hogyan lehetséges kritikai gazdasdgtan? 1992-ben jelent meg.
A Darabbér Nyugaton el6szér németil jelent meg 1975-ben, majd magyarul
1980-ban Parizsban. Az értelmiségiek titja az osztdalyhatalomhoz 1978-ban szin-
tén az emigracioban jelent meg.
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a forradalom utani erészakos megtorlasokrél. Az 1956-ot tulélé
idésebb generacio tagjai késébb csatlakoztak.??

Megnétt az irdk (,népi mozgalom”?3) és mindenekel6tt a hu-
man értelmiségiek aktivitasa is, akik, bar nem alltak nyiltan
a rendszerrel szemben, és a legalis intézményeken beltil dol-
goztak, ellenezték a part hivatalos ideolégiajat és programjat.
Szamonkérték a politikai vezetésen a muivelédés és a kulttra
Ugyét, feleldssé tették a szocialista rendszert, de magat a tarsa-

dalmat is a ,kultaravesztés” folyamataért. A hetvenes-nyolcva-

nas évek fordulgjatol egyre erételjesebben folyt a parttal szemben
vivott harcuk a nemzeti kultiira képviseletének hegemoniaja-
ért.?* Tevékenységuket kulturalis ellenallasként lehetne leirni.
Pontosabban 6k is a kulturalis ellenallas részei voltak. Az a része,
amely az 1980-as évek végén, majd a Magyar Demokrata Forum
keretein beltil kezdett valédi politikai tevékenységet folytatni, és
ily médon aktivan részt vett a politikai rendszervaltasban.?®

22 Sajnos a magyar torténészek eddig kevés figyelmet forditottak a demok-
ratikus ellenzék kezdeteinek torténetére. Eddig csupan két monografia jelent
meg a témaban. Csizmapia Ervin: A magyar demokratikus ellenzék (1968-1988).
I. kotet. T-Twins Kiadé, Budapest, 1995; Bozoki Andras: Goérdiilé rendszervdltds.
Az értelmiség politikai szerepe Magyarorszdgon, 1977-1994. Harmattan Kiado,
Budapest, 2019.

28 Az agynevezett ,népi mozgalom” az 1920-as és 1930-as évek radikalis
ideologiai, irodalmi és mUivészeti aramlata volt, amely hatassal volt a masodik
vilaghabort utani évekre. A hetvenes—nyolcvanas években a kulturalis ellen-
allas - a politikai értelmében - legmarkansabb szarnya vette at a népi mozga-
lom 6rokségét, kés6ébb ebbdl a csoportbodl sziiletett meg a Magyar Demokrata
Férum. Ezért is nevezik a kéznyelvben gyakran ,,népi mozgalomnak?”, de vélemé-
nyem szerint ez félrevezetd, mivel annal sokkal heterogénebb csoportroél van sz6.
Lasd bévebben Parp Istvan: A magyar népi mozgalom torténete 1920-1990. Jaffa
Kiadé, Budapest, 2012.

2*Lasd errél FoLpes Gyorgy: Nemzet és hegemoénia — 1920-1990. Multunk,
2020/3. 55.

25 A kulturalis ellenallas fogalmat a COURAGE nemzetkozi projektbdél kéleso-
noztem. Itt érdemes megjegyezni, hogy a projekt magyar cime ,Kulturalis ellen-
allas és ellenkultura”, mig az angolban és mas nyelveken, kozttik a lengyelben
is, ,kulturalis ellenzék” (Cultural opposition, Opozycja kulturalna). A ,kultura-
lis ellenallas” (angolul: resistance, lengyeltil: opor/sprzeciw) azonban helyesebb
lenne, mivel ez az altalanosabb kifejezés magaban foglalja tobbek koz6tt a non-
konformistakat, az avantgard muvészeket, a vallasi mozgalmakat, a civil kezde-
ményezéseket, az alulrol jovo oktatast, a fliggetlen kiaddéi mozgalmat, a disszi-
denseket, az underground punk- és rockbandakat, az alternativ életstilusokat
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A demokratikus ellenzék és a kulturalis ellenallas koézotti kti-
lénbség leirasara a part terminologiajat hasznalva az el6bbieket
tiltottnak, mig az utébbiakat tirtnek nevezhetjtik. A két csoport
kozott valojaban nem csak az volt a ktilénbség, hogy ktilonb6z6
modon és eszkozokkel végeztek ellenzéki tevékenységet. Eltértek
egymastoél szarmazasukban és ideologidjukban is. A késébb de-
mokratikus ellenzék néven ismertté valt csoport féként fiatal bu-
dapesti radikalis értelmiségiekbdl (szociologusok, kézgazdaszok,
filozéfusok) allt, akik kéztil sokan zsidé szarmazasuak voltak, és
az 1970-es évek masodik felétél egyre hangosabban kovetelték
a polgari és politikai jogok tiszteletben tartasat, de a hataron
tuli magyarok elnyomasa ellen is tiltakoztak. A ,népi mozga-
lomnak” nevezett csoport féleg ir6kbol, koltékbdl, torténészekbdl,
kultartorténészekbdl, vidéki miivelédési hazak igazgatéibol és
iskolai tanarokbél allt. Tébbnyire jobboldali vilagnézettiek vol-
tak, és nehezen jottek ki a demokratikus ellenzék tagjaival. Az
1980-as években csak néhany olyan aktivista volt, aki a ,,népi”
csoporthoz tartozott, de ennek ellenére idénként egytittmukodott
a demokratikus ellenzékkel (példaul Baba Ivan, Cso6ri Sandor).

Lengyelorszagban az 1976-os események dontd szerepet jat-
szottak a politikai ellenzék és a tarsadalmi ellenallas 6sszekap-
csolasaban és végs6 soron intézményesitésében. A nyari sztraj-
kok leverése utan tizennégy lengyel értelmiségi megalakitotta a
Munkavédelmi Bizottsagot (Komitet Obrony Robotnikéw, KOR),
az els6 hivatalosan intézményesitett ellenzéki szervezetet Kelet-
Eurépaban, amely jogi és anyagi tamogatast nygjtott a mun-
kasoknak.?¢ Ugyanezen év oktéberében, az 1956-os forradalom
20. évfordul6jan Adam Michnik (az 1968. marciusi diaktinteté-

és még masokat is, akik nyelvileg és ideologiailag szemben alltak a fennallo al-
lamszocializmussal, de nem a politikai ellenzék utjat valasztottak. A fogalomrol
lasd Apror Péter—HorviTH Sandor: Kulturalis ellenzékiség a Kadar-korszakban
és archivalasanak értelmezési lehetéségei. In: Apor Péter—Hunik Heléna—-Bobi
Lorant-HorvatH Sandor—ScHEIBNER Tamas (szerk.): Kulturdlis ellendllds a Kadar-
korszakban. Gytijtemények térténete. MTA BTK TTI, Budapest, 2018. A projektet
lasd http://pl.cultural-opposition.eu/.

26 A KOR torténetérél szamos jo munka szuletett, lasd példaul Jan Jozef
Lipski: KOR. IPN, Warszawa, 2016; Andrzej Friszke: Czas KOR-u. Jacek Kurori a
geneza Solidarno$ci [A KOR idészaka. Jacek Kuron és a Szolidaritas keletkezé-
se]. Znak, Warszawa, 2011; Jan SkorzyNskl: Sita bezsilnych. Historia Komitetu
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sek egyik vezetéje) gyakorlati programmal allt elé.2” Uj evolucio-
nizmus ciml esszéjében a tarsadalmat jeldlte meg az ellenzéki
politika cimzettjeként, és azt allitotta, hogy a programnak az
emberekért, nem pedig a partokért kell szélnia. A legjobb Gtmu-
taté a part szamara az alulrél j6vé nyomas lenne. Az ,ij evoluci-
onizmus” lényege az volt, hogy az értelmiség a munkasosztalyra
tamaszkodva kényszeritheti a hatalomra a valtozasokat, mivel a
hatalom a tarsadalomnak ettél a rétegétdl félt a leginkabb. Nem
hatarozta meg az intézményi keretet, de javasolta fliggetlen szak-
szervezetek vagy munkastanacsok létrehozasat.

1976 utan mas ellenzéki szervezetek is alakultak
Lengyelorszagban: a KOR mellett az Emberi és Polgari Jogok
Védelméért Mozgalom, a Fiatal Lengyelorszag Mozgalom és a
Fuggetlen Lengyelorszag Konfoderacigja. Létrejott az illegalis
(foldalatti) kiadok halézata, és az tigynevezett reptiléegyetemek
a szolasszabadsag és a véleménynyilvanitas kifejezésének fontos
forumava valtak. Intézményestilt ellenzéki szervezetek raadasul
a tarsadalmi ellenallasbdl is sztilettek. A munkasok a sztrajkok
utan 1977-ben megalakitottak az elsé szabad szakszervezetei-
ket, Stanistaw Pyjas krakkoi egyetemista rejtélyes halala utan,
melyet mindenki az allambiztonsag funkcionariusai altal elkove-
tett gyilkossagként konyvelt el,?® pedig Krakkéban megalakult a

Obrony Robotnikéw [Az er6tlenek hatalma. A Munkavédelmi Bizottsag torténe-
te]. Swiat Ksiazki, Warszawa, 2012.

27Kende Péter, Krzysztof Pomian és Jifi Pelikan konferenciat szervezett
az 1956-o0s magyar forradalom 20. évforduléja alkalmabél Parizsban. Adam
Michnik erre az alkalomra készitette elé Uj evolucionizmus cimt eléadasat,
amely alapjaiban valtoztatta meg a kozép-europai ellenzék gondolkodasat. Az
eléadas irott valtozata a régioban a legtdbbet idézett ellenzéki széveggé valt.
A szoveg eredetileg 1977-ben jelent meg a parizsi lengyel emigracié folyoirata-
ban. Lasd Nowy ewolucjonizm. Aneks, 1977/13-14. 33-48. Hamarosan lefordi-
tottak magyarra, és megjelent a parizsi magyar emigraciéo Magyar Fiizetek soro-
zataban. Lasd Az 1j, demokratikus ellenzék Lengyelorszagban. Magyar Fiizetek,
1978/1. 118-133.

28 A holttestet 2010 aprilisaban exhumaltak, de az Gjabb vizsgalatok sem
szolgaltak Gijabb bizonyitékokkal a gyilkossagra. Ugyanakkor dokumentumok-
kal bizonyitott, hogy Pyjast az allambiztonsag veszélyes elemként tartotta sza-
mon és kiemelten figyelte. Raadasul Pyjas halalat kovetéen tobb olyan személy
is gyilkossag aldozata lett, aki gyanusitottként (mint példaul Marian Weclewicz
egykori bokszolo), vagy tanuként (Stanistaw Pietraszko) 6sszefliggésbe hozhato
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Diak Szolidaritasi Bizottsag. E tarsadalmi mobilizaciot kiviilrél
tamogatta az 1978. oktéber 16-an II. Janos Pal néven papava
valasztott Karol Wojtyla, és az 1979 nyaran tett els6 lengyelor-
szagi zarandoklata oriasi hatassal volt a lengyelek tarsadalmi
tudatossaganak megerdsitésére.

A magyar ellenzékre az 1975 nyaran Helsinkiben elfogadott
Eurépai Biztonsagi és Egytttmtikédési Konferencia zaréokma-
nya, de még inkabb a cseh(szlovak) ellenzék altal 1977 elején
bejelentett Charta-nyilatkozatnak volt mozgésito hatasa. Néhany
nappal késébb harmincnégy magyar értelmiségi csatlakozott a
Chartahoz. 1979. oktéber 25-én pedig kétszazétvennégy magyar
allampolgar levélben kérte Kadar Janost, hogy jarjon kézben a
beborténzott csehszlovak ellenzékiek szabadon bocsatasa érde-
kében. Ezek a szolidaritasi akciék voltak az elsé nagyszabast
ellenzéki megmozdulasok Magyarorszagon. Akkoriban még nem
volt kidolgozva az ellenallas elméleti hattere, és nem volt cselek-
vési terv sem. Az emberi jogok doktrinaja volt az egyetlen ,ideol6-
gia”, amely egyesitette a sztiletében 1évé mozgalom tagjait.

A fennall6 rendszerrel szemben kritikus vagy azzal nyiltan
szembenallo értelmiségiek elsé komolyabb k6z6s akcidja egy em-
lekkotet elkészitése volt?® Bibo Istvan 70. szltiletésnapjara. A szer-
kesztébizottsagban az 1956-0s nemzedék egykori tagjai (Donath
Ferenc, Géncz Arpad, Halda Aliz), a sztileté demokratikus ellen-
zék prominens alakjai (Kenedi Janos, Kis Janos, Bence Gyorgy),
valamint irok, szerkeszték és torténészek (Csoo6ri Sandor, Tordai
Zador, Réz Pal, Szlics Jend) foglaltak helyet. A szerzék kiilon-
boz6 vilagnézet(s, hattert és kérnyezetli emberek (egynegyedik
politikai elitélt) értelmiségi gytilekezete volt, akik mindannyian
Bibo Istvan, a magyar demokracia szimbéluma el6tt tisztelegtek.
A magyar ellenzéki értelmiségiek ekkor mar leforditottak és ol-
vastak Jacek Kuron, Adam Michnik és Vaclav Havel irasait. Az

lett volna az tiggyel. Jarostaw Szarek: Czarne juwenalia. Opowie$é o Studenckim
Komitecie Solidarnosci [Fekete Juvenalia. Torténet a Diak Szolidaritasi
Bizottsagrol]. Znak, Krakow, 2007.

29 A szerkeszt6ék a kotetet hivatalosan a Gondolat Kiadonal akartak megje-
lentetni, de a kéziratot nem fogadtak el. Az esszégyUjtemény tehat szamizdat-
ként keringett Magyarorszagon.
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Uj evolucionizmus koncepci6ja azért is hullott termékeny talajra
Magyarorszagon, mert rezonalt Bibo Istvan hires programjara,
miszerint a tarsadalom minden szegletében, hatalomtoél figget-
lentil, ,kis szabadsagkoroket” kell épiteni. Ezek az autonémiak
képeznék az 0j rendszer alapjat. A gyakorlati munka azonban
sokkal nehezebb volt a tarsadalom teljes depolitizalédasa miatt.
Barmennyi inspiraciét és reményt meritettek is a magyarok a
lengyelektdl, belathaté idén beliil az el6bbiek csak arra szamit-
hattak, hogy kis csoportoknak sikertil megszilardulniuk a hiva-
talos intézmények kiterjedt halézatan kival.®°

A magyarorszagi ellenzéki tevékenység intézményesitésének
legfontosabb eseménye a Szegényeket Tamogaté Alap (SZETA)
1979 végi megalakulasa volt. A SZETA-t az 1977-ben Parizsba
emigralt Kemény Istvan szociologus tanitvanyai alapitottak,
hogy a Kadar-rendszerben tabutémanak szamito szegénységgel
kapcsolatos kutatasokat végezzenek. Ugyanakkor azt tervez-
ték, hogy a kutatasok mellett segitséget is nyujtanak a raszo-
ruléknak. Ebben az értelemben a SZETA hasonl6 volt a KOR-
hoz, mivel egy alulrél szervezédé tarsasag volt a marginalizalt
tarsadalmi csoportok megsegitésére. Masrészt nem volt annyira
intézményesult, mint a KOR vagy mas lengyel szervezetek, nem
valasztott szovivéket vagy vezetéket, és nem adott ki sajat la-
pot sem. Ennek ellenére a SZETA az 1970-es és 1980-as évek
fordul6jan a legfontosabb informalis ellenzéki szervezetté valt
Magyarorszagon. Kemény Istvan emigraciéja nemzetkozi tamo-
gatast és nyilvanossagot biztositott szamukra, hiszen nemcsak
a Kende Péter altal — a szintén parizsi lengyel Aneks mintaja-
ra — alapitott parizsi Magyar Fiizetek cimu lap szerkesztéjeként,
hanem a Szabad Eurépa Radié munkatarsaként is dolgozott.>!

Igy 1976 és 1980 kozott Lengyelorszagban kialakult a politi-
kai ellenzék és a tarsadalmi ellenallas intézményes rendszere,

39Kis Janos: Gondolatok a kozeljovérdl. Beszéld, 1982/3. 7-25.

stJellemzé a magyar torténetiras szegénységére, hogy a SZETA-rél maig nem
készult atfog6 tanulmany vagy monografia. Csizmadia Ervin idézett konyvében
is minddssze négy oldalt szant tevékenysége bemutatasara: Csizmapia Ervin:
I. m. 176-179.
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mig Magyarorszagon az els6 informalis akcidk és csoportok csak
most szervezddtek.

Az 1980-as év Ujabb fordulopont volt. A Szolidaritas létreho-
zasaval egy olyan témegmozgalom jott létre, amely névlegesen
és jogilag szakszervezetként mtikédott, de valojaban a politikai
ellenzék és a tarsadalmi ellenallas minden frakci6jat megpro-
balta képviselni Lengyelorszagban, az egyhaz tamogatasaval.
Hangsulyozni kell, hogy ez az idészak Lengyelorszagban nem-
csak az intézményesitett ellenallas, hanem a jogi ellenallas
idészaka is volt: a Szolidaritas, a Fuggetlen Diaksz6vetség és
a Maganparasztok Szolidaritasa legalisan mtikédhetett, de ter-
mészetesen nem minden ellenzéki szervezetet ismert el a hata-
lom. Magyarorszagon az ellenzék nagy jelentéséget tulajdonitott
ennek a valtozasnak, és tele volt reménnyel. Ezért a magyar-
orszagi ellenzéki gondolkodék minden aramlata szimpatizalt a
Szolidaritassal, és szorosan figyelemmel kisérte a lengyelorszagi
eseményeket. Ez az idészak Magyarorszagon az ellenzék infor-
malis intézményestilésének szakaszat jelentette: a korabbi len-
gyel mintara szabadegyetemek létestiltek,?? megalakultak az els6
szamizdat szerkesztdségek,3? az elnyomott kis egyhazi k6z6ssé-

32Szilagyi Sandor, a szabadegyetemek egykori szervezdje visszaemlékezésé-
ben tagadta, hogy a lengyel modellt hasznaltak volna az egyetem megszervezésé-
ben. Magyarorszagon természetesen hagyomanya volt a maganlakasokban tar-
tott szeminariumok szervezésének, de a lengyel hatas egyértelmtien hangstlyos
volt 1978-t6l. Ezt bizonyitjak a fennmaradt dokumentumok. A magyar biztonsa-
gi szolgalatok pedig egyértelmutien a ,lengyel modellrél” széltak. SziLAcyr Sandor:
A Hétfsi Szabadegyetem és a III/III Interjuk, dokumentumok. Uj Mandatum
Kényvkiado6, Budapest, 1999. Allambiztonsagi Szolgalatok Térténeti Levéltara (a
tovabbiakban: ABTL), 3.1.5. 0-19764/3.

33Errél lasd Danyr Gabor: Harisnya, ablakkeret és szabad gondolat. A len-
gyel ellenzék szerepe az 1980-as évekbeli magyar masodik nyilvanossag kiala-
kulasaban. Multunk, 2019/4. 92-127.; Gabor Danvr: ,Otwarte okna dookota”.
O powodach po6zniejszego pojawienia sie samizdatu na Wegrzech [,Korbe nyi-
tott ablakok”. A magyar szamizdat késéi megjelenésének okairél]. In: Tomasz
Kozrowski-Jan Oraszek—Grzegorz Wotk (eds.): Opozycja i opér spolteczny w Polsce
po 1956 roku, t. IV. [Ellenzék és tarsadalmi ellenallas Lengyelorszagban 1956
utan. IV. kétet]. IPN, Warszawa, 2019. 11-26.
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gek egyre lathatobba valtak, megjelentek az els6 nyiltan ellenzéki
muvészeti csoportok és alternativ zenekarok.3*

A lengyelorszagi hadiallapot (1981. december 13.) bevezetése
utan az ellenzéki tevékenység feltételei is megvaltoztak. A legalis
Szolidaritas mozgalmat illegalis csoportok valtottak fel, és az el-
lenzék ismét széttoredezett. Nemcsak a lengyel ellenzék valt tobb-
polusuva a ktilonbo6z6 vilagnézetek, politikai stratégiak és a célok
elérésének eszkozei tekintetében, hanem megjelent az ellenzékiek
Uj generaciobja is, amelyet mas témak érdekeltek (példaul a nem-
zetkozi fesztiltségek csokkentése, demilitarizacio, kornyezetvéde-
lem stb.). A magyar ellenzék fejlédését nem zavarta meg a lengyel-
orszagi hadiallapot bevezetése. A demokratikus ellenzék folytatta
munkajat. Hangsulyozni kell, hogy a demokratikus ellenzék még
mindig laza, informalis kapcsolatokkal rendelkezé emberek cso-
portja volt, nem volt formalizalt, nem voltak hivatalos tagjai vagy
valasztott vezetéi. A SZETA 6 aktivistai vagy a Beszélé folyoirat
szerkesztObizottsaganak tagjai természetesen ismertek voltak, és
tobbnyire 6ket tartottak a demokratikus ellenzék vezetéinek.s

Az 1980-as évek koézepén mindkét orszagban megjelent az
ellenzék 0j generacidja. Lengyelorszagban a legjelentésebb moz-
galom a ktilonbo6z6 figgetlen egyetemi szervezetekkel egytitt a
Wolnos¢ i Pokoj (Szabadsag és Béke) volt, Magyarorszagon pedig
az 1970-es években jott létre egy egyeduilallo képzési forma, az
ugynevezett Szakkollégiumok. A hallgaték a fels6oktatasi rend-
szeren kivil képezték magukat benntik, és kezdeményezéstiket a
tarsadalmi problémak iranti érzékenység és az 6nallo, 6sszetarto
tarsadalmi szervezédés jellemezte. Két el6képiik is volt. Egyrészt
az Népi Kollégiumok, amelyek ktilonésen a vidéki vagy hatranyos
helyzet(1 tehetséges fiatalok szamara biztositottak eldrelépési le-
hetéséget a masodik vilaghabort utan 1949-ben toértént felsza-
molasukig, masrészt az angol egyetemeken mtikédé kollégiumi

34 Lasd e kotetben Danyt Gabor tanulmanyat: Transznacionalis diffaizio, el-
lenzéki ,legendak”, képzeletbeli korforgasok. A lengyel Szolidaritas mozgalom
nem hivatalos recepcidja Magyarorszagon az 1980-as évek elején. Multunk,
2021/3. 162-172.

35 A magyar ellenzéki vitakrol és a Beszélé cim(i napilap szerepérdl lasd
Mitrovits Miklés: A lengyel hatas a magyar demokratikus ellenzék tevékenysé-
gére... I. m., illetve Bozoki Andras: I. m. 140-153.
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rendszer, amelyben az elitképzés mar bentlakasos iskolaban
torténik. A fiatal elit szamara a 19. szazadban Budapesten is
létrejott egy ilyen intézmény, ez volt az E6tvos Collegium, amely
1945 utan is folytatta tevékenységét. Az 1970-es évek elején a
Budapesti Kozgazdasagtudomanyi Egyetemen megalakult a
Rajk Laszlé Szakkollégium. Névadojuk az 1949-ben kivégzett
egykori magyar beltigyminiszter volt. Majd az 1980-as évek els6
felében az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem jogi karan meg-
alakult a Bibo Istvan Szakkollégium, a Kézgazdasagtudomanyi
Egyetemen pedig 4j szakkollégiumok jottek létre. Hasonlo intéz-
mények jelentek meg Pécsett és Szegeden is.

A magyar ellenzék intézményesiilése az 1980-as évek maso-
dik felében valt valosagossa. Elészor is, a ,népi irok” a Magyar
Irészovetség keretein beliil probaltak alternativ forumot terem-
teni a hatalommal szemben. Ez nem sikertilt. A ,népiek” ugyan-
akkor 1985-ben megalapitottak a Bethlen Gabor Alapitvanyt.
Tevékenységiiket azonban nem segitette a kézvélemény ellenal-
lasa, sem az egyhazi tamogatas.

1985-ben azonban ki1lonb6zé csoportok — koztiik a demok-
ratikus ellenzék és a ,népiek” — k6z6s tanacskozast tartottak
a Budapest melletti Monoron. 1987-ben pedig a demokratikus
ellenzék vezeté gondolkodéi a Beszéld hasabjain megjelentet-
ték A tarsadalmi szerzédés cimli dokumentumot, majd nem
sokkal késébb a ,népiek” és a hozzajuk kozel allé értelmiségi-
ek Lakiteleken megalapitottak a Magyar Demokrata Férumot
(MDF), az elsé (fél)legalis formalis ellenzéki intézményt.

A kulénbségek utan térjuink ra a f6 kérdésre. Ki kivel allt
kapcsolatban a lengyel-magyar ellenzéki mozgalomban? Milyen
ideologiai, elméleti és gyakorlati kapcsolat volt a magyarok és a
lengyelek kozott?

Ideoldgia, program, stratégia

A magyar demokratikus ellenzék résztvevéi szamara a f6 ideolo-
giai vezérfonal az emberi és polgari jogok védelme volt, ahogyan
azt a Charta ’77-ben megfogalmaztak. Programjuknak Adam
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Michnik Uj evolucionizmus cimi esszéjét fogadtak el, annak el-
lenére, hogy Magyarorszagon nem lehetett tarsadalmi ellenal-
lasra szamitani.?® Ezért a csoport els6sorban a KOR-ral, majd a
Szolidaritassal, valamint fliggetlen folyoiratokkal (els6sorban a
Krytyka) és kiadokkal (els6sorban a NOWA, Krag) kereste a kap-
csolatot. A magyar demokratikus ellenzék nemcsak vilagnézeti
szempontbol allt kozel a KOR-hoz, hanem a féldalatti munka
tapasztalatai is érdekelték. A magyar ellenzéki értelmiségieket
a rendszer kizarta, sokan a perifériara szorultak az 1970-es
évek elején, hivatalos munkat nem vallalhattak, de nem riad-
tak vissza a foldalatti munkatol, azaz a konspiraciotol és a sza-
mizdatkiadastol sem. Ezt meg akartak tanulni, és meg akartak
valésitani. Egyértelmuen elitélték a Kadar-rendszer altal a tar-
sadalomra kényszeritett hamis kompromisszumot, és nyilt konf-
rontaciét vallaltak a rendszerrel. Ebben az értelemben a magyar
demokratikus ellenzék a rendszerrel szembeni politikai ellenzék
volt.

Ezzel szemben az altalam a ,kulturalis ellenallas” kategori-
ajaba sorolt értelmiségiek, irok (,népiek”), kolték, torténészek,
irodalom- és muvelédéstérténészek szamara, akik nem tagadtak
meg nyiltan a Kadar altal oktrojalt tarsadalmi kompromisszu-
mot, legalis intézményi keretek kozott dolgoztak és féltették a lé-
tuket, az illegalis ellenzéki tevékenység nem volt vonzé. A hivata-
los internacionalista ideologiaval és a nemzeti sorskérdések irant
altaluk érzéketlennek tartott hatalommal szemben azonban ezek
a csoportok fontos szerepet jatszottak, és egy létezé tarsadalmi
igényt elégitettek ki azzal, hogy a tabunak szamit6 nemzeti tragé-
diakra (mint a trianoni béke koévetkezményei) 6sszpontositottak.
Arra toérekedtek, hogy a magyar nemzeti kérdést kézép-europai
kontextusban targyaljak, hogy bemutassak a térség népeit egye-
sit6 sorskozosséget, és ezaltal egy posztkolonialis kozép-eurdpai
identitast alakitsanak ki, amely tallép a jaltai vilagrend keretein.

36 Michnik szerint az ellenzék feladata, hogy programot adjon a tarsadalom-
nak. A nyilvanossag az egyetlen olyan erd, amely nyomast gyakorolhat a partra,
hogy az engedményeket tegyen. Ezért a magyar demokratikus ellenzék mint kis
autonom csoport a masodik nyilvanossag csatornain keresztiil probalta tajékoz-
tatni a tarsadalom elégedetlenebb részét.
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Legalis tjjsagokban, foly6iratokban és intézményekben fejtették
ki nézeteiket. E csoport tagjai elsésorban a lengyel katolikus
értelmiségi klubokhoz, a lengyel katolikus folyéiratok (Tygodnik
Powszechny hetilap, Wiez folyoirat) szerkesztéségeihez és irodal-
mi korokhoz kapcsolodtak.®”

A magyar-lengyel kapcsolatokban érintett harmadik csoport
a joghallgatokbol allo Bibo Kollégium volt. Ezeket a fiatalokat
els6sorban a leszerelés, Eurépa demilitarizalasa, a kérnyezet-
védelem és az ifjusagi kérdések érdekelték. Ezért nem meglepd,
hogy Lengyelorszagban felvették a kapcsolatot a hasonlo kér-
désekkel foglalkozé Szabadsdg és Béke mozgalom aktivistaival
és fuggetlen egyetemi szervezetekkel. A Bib6é Kollégium didkjai
autonomiajukat kihasznalva féllegalis kiadvanyokat szerkesztet-
tek és féllegalis rendezvényeket szerveztek. Nem utasitottak el a
tarsadalmi akciokat és az utcai tliintetéseket sem, bar kezdetben
nem kertlt sor rajuk.%®

Kozos fellépések

ciok szervezése is. Ebben az 6sszefliggésben meg kell jegyezni,
hogy els6 akcioik tobbsége Lengyelorszaggal kapcsolatos volt.
1981 nyaran a magyar demokratikus ellenzék, pontosabban a
SZETA aktivistai nyari tabort szerveztek a Balatonnal anyagi-
lag hatranyos helyzetti lengyel gyerekek szamara. A Szolidaritas
mazoviai szervezete segitett a gyerekek toborzasaban, de az uta-
zast és a gyerekek étkeztetését, beleértve a programokat is, a
SZETA nemcsak szervezte, hanem a pénzt 6sszegyujtotte hozza.
Bar a tabor léte nem volt jogellenes, a magyar rendérség folya-
matosan zaklatta, és Wojciech Maziarskit, egy Magyarorszagon

37Lasd Szerepi Péter: A nemzetépité demokratikus ellenzék térténete 1987—
1989. Barangolo6 Kiado, Pilisszentkereszt, 2018. Lengyel kapcsolataikrél lasd
Szavral Attila: A multbdl jelen, a jelenbdl jovs. Széljegyzetek a magyar nemzeti
demokrata ellenzék lengyel kapcsolataihoz a XX. szdzad utolsé harmaddban.
Antologia Kiadé, Lakitelek, 2017.

3% A mai napig nem készilt tudomanyos tanulmany a Bib6é Kollégium torté-
netérol.
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tanulé lengyel didkot, aki tolmacsként vett részt a tabor-
ban, a hatésagok kiutasitottak az orszaghol.’® A SZETA 1982-
ben Gjabb tabort tervezett lengyel gyermekek szamara, de a
Beltigyminisztérium megakadalyozta, ahogy a hadiallapot beve-
zetése utan a lengyeleknek szant humanitarius segélyakciojuk
sikerét is jelent6sen korlatozta.*°

A demokratikus ellenzék elsé utcai tintetésére 1982. au-
gusztus 30-an kerilt sor a budapesti Bem-szobornal a gdanski
megallapodasok (1980. augusztus 31-én sziletett megallapodas
értelmében engedélyezték Lengyelorszagban a Szolidaritas 1ét-
rehozasat) alairasanak masodik évforduldja el6tti napon. Ez az
akci6 teljesen illegalis volt, és a szervezéket (Rajk Laszlo, Nagy
Balint, Demszky Gabor és Haraszti Miklos) a tlintetés napjan
letartoztattak. A lengyeleknek cimzett nyilatkozatot nem tudtak
felolvasni, de késébb megjelent a magyar és a lengyel szamizdat-
lapokban is.*

Ezt kovetéen a kolcsonods szolidaritasrol sz6l6 nyilatkozatok az
egyuttmukodés rendszeres részévé valtak. 1984. oktober 23-an a
»Szabadsag — Igazsagossag — Fliggetlenség”,*? a ,,Felszabadulas™?
és a ,Fluggetlenség™* nevli szervezetek nyilatkozatot tettek kozzé
az 1956-o0s magyar forradalom évforduléjan.*> Két évvel késébb,
a forradalom 30. évforduléjan pedig a magyar demokratikus el-
lenzék intézett felhivast lengyel, cseh, szlovak és keletnémet ba-
rataihoz, hogy csatlakozzanak hozzajuk a magyar forradalomrol

39Lasd ebben a kotetben: Danyt Gabor: Transznacionalis difftizié... I. m. 175-
176.

40 Lasd Mitrovits Miklés: Tiltott kapcesolat. I. m. 98-105., 128-132.

4“1 Lengyelul: Krytyka, 1982/13-14., magyarul: Beszéld, 1982/4.

2 Az 1981-ben alapitott Lengyel Onkormanyzati Kéztarsasag ,Szabadsag
— Igazsagossag — Fliggetlenség” klubjai (Kluby Rzeczypospolitej Samorzadnej
»Wolnos¢ — Sprawiedliwos¢ — Niepodlegtosc”) a 20. szazad eleji Lengyel Szocialista
Part baloldali figgetlenségi szarnya és a parasztmozgalmak hagyomanyaira hi-
vatkoztak. Tevékenységuiket a keresztény etikara alapoztak.

A ,Felszabadulas” (Wyzwolenie) egy 1984 januarjaban alapitott, figgetlen-
ségi célokat kit1zé ellenzéki csoport volt.

A ,Fuggetlenség” (Niepodleglosé¢) a késébbi Liberalis Demokrata Part
S2Fuggetlenség” illegalis el6édszervezete. 1984-t6l adtak ki az ABC magazint,
amely kozép-eurépai kérdésekkel foglalkozott.

% Nowa koalicja, 1985/1.



#8888  Egymasha fonodo torténelem - A magyar-lengyel 20. szazad

valoé megemlékezésen. A felhivast és az egyre névekvé alairasi lis-
tat a magyar és a lengyel fliggetlen sajto tobb tijsagaban is kozzé-
tették.*® 1988. marcius 15-én a Harcol6 Szolidaritas (Solidarnosé
Walczaca) tett kozzé felhivast az 1848-as magyar forradalom év-
forduléjan, oktéber 23-an pedig a Szolidaritas emlékezett meg
1956-rdl.*"

A magyar kulturalis ellenallas lengyel kapcsolatai alapve-
téen a legalis vilagban léteztek, de tagjai kihasznaltak, hogy a
magyar kulturpolitika egy megtlirt kategériaja, az tigynevezett
,Szlrke zona”, vagyis a ,koztes nyilvanossag™® meglehetésen
tag hatarokat szabott a fennall6 rendszerrel szembeni tevékeny-
ségnek. Elsé jelentés akciéjukra 1986-ban kertilt sor, amikor
Kiss Gy. Csaba és Kovacs Istvan egy kotetet szerkesztett Wactaw
Felczak krakkoi torténészprofesszor 70. sztuiletésnapja alkalma-
bol.* A kotet tartalma a kovetkezé témak koré csoportosult: a
nemzeti kérdés a 19. szazadi Karpat-medencében, Kézép-Eurépa
tagabb régidja, nemzeti identitas, lengyel-magyar térténelmi és
kulturalis kapcsolatok, valamint a 20. szazadi lengyel irodalom.
A Kozép-Eurdpa eszméje akkoriban reneszanszat élte, mégis
Milan Kundera A megrabolt Nyugat, avagy Kézép-Eurépa tragédi-
dja cimu esszéje, vagy Czestaw Milosz Sziilbhazam, Eurépa cimt
konyvének a lengyelekrdl és az oroszokrol szolo fejezete csak
szamizdatban jelenhetett meg az érintett kézép-eurépai orsza-
gokban. Ebben az értelemben ez a koétet, amely hasonlé kérdé-
sekkel foglalkozott, a legalis kereteket at nem 1ép6 kulturalis el-
lenallas egyik legjelentésebb terméke, amelyet a krakkoi Jagello
Egyetemen tartott innepségen adtak at Wactaw Felczaknak.

46 Magyarorszagon: Beszéld, 1986/3.; Demokrata, 1986. oktober 23.;
Lengyelorszagban: Tygodnik Mazowsze, 1986/185.; Nowa Koalicja, 1987/3.

47 Demokrata, 1988/4., Demokrata, 1988/11.

48 Az els6 és a masodik nyilvanossag kozotti szféra. Mas szoval a hivatalos ki-
advanyok és az illegalis irodalom ko6zo6tt volt egy koztes tér, ahol fliggetlen, auto-
nom véleményeket ki lehetett fejezni. Klasszikus példak erre az iré-olvaso talal-
kozok, az informalis tarsasagok, konferenciak és a vidéki irodalmi folyoiratok.

¥ Kiss Gy. Csaba—-Kovacs Istvan—Nacy Jozsef Zsigmond: Hungaro-Polonica.
Tanulmédnyok a magyar-lengyel térténelmi és irodalmi kapcsolatok kérébdl.
Emlékkényv Wactaw Felczak 70. sziiletésnapjara. MTA Irodalomtudomanyi
Intézete, Budapest, 1986.
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A kulturalis ellenallas e részének masik jelentés lengyel ak-
cigja a Zbigniew Herbert — akkor mar emigrans — lengyel kol-
t6 tiszteletére szervezett rendezvény volt. A Bethlen Gabor
Alapitvany altal létrehozott dijat az alapitvany az elsék kozott
itélte oda neki. A Parizsban él6 kolté nem mert Budapestre jon-
ni, mert joggal tartott attél, hogy a magyar hatésagok kiadjak
Lengyelorszagnak. A budapesti dijatadén Tadeusz Szyma, a
Tygodnik Powszechny katolikus hetilap szerkesztéje képvisel-
te. Az innepségre 1987. november 2-an kerult sor az Orszagos
Széchényi Koényvtar disztermében. A kozdnség meghallgatta
Sinkovits Imre — a kor egyik legjelentésebb magyar szinésze, aki
1956. oktober 23-an a lengyelek melletti szolidaritastiintetésnek
indult eseményen a Nemzeti dalt szavalta — eléadasaban Herbert
1956-ban a magyarokhoz irt versét (Allunk a hatdron...), majd
Csooéri Sandor — a nyolcvanas évek népi mozgalmanak informalis
lengyel kolté6t — miszerint a masodik vilaghaboru alatt Eurépa
O0sszeomlott és vereséget szenvedett. Az6ta ugyan visszanyerte az
onfenntartas néhany elemét, példaul a szabadsagot és a jolétet,
de a kulturajat még mindig nem sikerult. Kézép-Eurépa pedig,
amely soha nem tudott teljes mértékben Eurépa részévé valni,
ugy érzi, hogy ezt az europai kultarat 6nmagaban is meg tudja
Gjitani. Csodri szerint ennek a romantikus eszmének egyik leg-
fontosabb képviseldje Herbert.*°

Mint emlitettem, a Bibé Kollégium diakjai elsésorban a
Szabadsdg és Béke mozgalom tevékenységében vettek részt.
Igy 1987 majusaban egy diakkiildéttség részt vett azon a var-
s6i nemzetkdzi szeminariumon (,Nemzetkozi béke és Helsinki
megallapodasok”), amelyet az East-West Dialogue Network
(Kelet-Nyugati Parbeszéd Halézat) kezdeményezett.5! Kétszaz

50Csoort Sandor: Zbigniew Herbertrél. A Bethlen Alapitvany dijazottjarél. In:
Kiss Gy. Csaba—Smony1 Zoltan (szerk.:). ,...egyenesen szembenézni a sorssal...”
Magyar irék Zbigniew Herbertrél. Széphalom Kényvmuhely, Budapest, 2008. 90.

5t A kelet-nyugati parbeszéd az Eurépai Nuklearis Leszerelésért Mozgalombol
(END) nétt ki 1984-ben. Kezdeményezdje és szervezdje a nyugatnémet zoldparti
politikus, Dieter Esche volt. Ez egy fliggetlen polgari kezdeményezés volt, hiva-
talos szervezet vagy vezetés nélkul. A magyarorszagi Miszlivetz Ferenc is részt
vett benne. MiszLiverz Ferenc: Kelet-Nyugat Pdarbeszéd Halézata Kor. In: Bossanyi
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lengyel és mintegy 6tven kulféldi vendég volt jelen, tobbek ko-
z6tt a Bibd Kollégium didkjai (kéztiik Orban Viktor és Kovér
Laszlo) Miszlivetz Ferenc vezetésével. A demokratikus ellenzé-
ki Kis Janos nem kapott tutlevelet, igy tidvozlé levelet kiildott a
szeminarium tagjainak.®? Ez az esemény nagy hatassal volt a
fiatal magyar didakokra, ezért uigy dontéttek, hogy Budapesten
megszervezik a folytatasat. A Bib6 Kollégium altal 1987 novem-
berében szervezett konferencian tobb mint szazan vettek részt,
és Jacek Czaputowicz képviselte a Szabadsdg és Béke csoportot.
A lengyel ellenzék altal inspiralt esemény jelentésége abban allt,
hogy a monori talalkozo 6ta elészor vettek részt kozos konferen-
cian a demokratikus ellenzék prominensei és a népiekhez sorol-
hato fliggetlen értelmiség képviseldi. A konferencia igy ellenzéki
korékben is elismerést hozott a Bibé Kollégium tudosainak. A je-
lentdés nemzetko6zi visszhang pedig ktilf6ldén is hirnevet hozott
a tarsasagnak.5?

A kétnapos szeminarium f6 témai a kévetkezék voltak: Mihail
Gorbacsov, a Szovjetunié Kommunista Partja 4j fétitkara reform-
jainak jelentésége és hatasa az eurdpai politikara, a leszerelés
és a demokratikus mozgalmak lehetéségei. A mozgalom célja-
it a konferencia végén elfogadott nyilatkozatban fogalmaztak
meg: 1. egy paneuropai demokratikus mozgalom pozitiv iden-
titasanak megteremtése; 2. Eurépa demilitarizalasa, a katonai
szolgalatmegtagadas joganak tiszteletben tartasa; 3. a kulféldi
csapatok kivonasa minden kelet- és nyugat-europai orszagbdl, a
tamaszpontok felszamolasa, a vilag blokkokra valé felosztasanak
megszintetése; 4. kornyezetvédelem; 5. az aktiv civil tarsadalom

Katalin: Szélampréba. Beszélgetések az alternativ mozgalmakrél. Lang Kiado,
Budapest, 1989. 98-99.

52Lasd Janos Kis: Can We Have a Joint Programme? Message to Warsaw.
Bulletin of the Europaean Network for East-West Dialogue, Trial Number
(September 1987) nr. 44.

53 A szeminariumrél beszamolt a Beszélé 1987/4. 148-150., illetve ma-
guk a szervezdék is. Lasd Benbpa Gyula—-OrBAN Viktor: Kelet-Nyugati talalko-
26. Szdzadvég, 1987/4-5. 210-216.; lasd még MiszLiverz Ferenc: [. m. 99-100.
A partvezetés utasitasara az egyetem vezetése betiltotta a konferenciat, és bar az
utolsé pillanatban engedélyezték, a szervez6k mar talaltak egy megfelel termet
egy altalanos iskolaban, igy a konferenciara nem a Bibé Kollégium éptiletében
kertlt sor.
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fejlédésének tamogatasa, az egyéni jogok tiszteletben tartasa és
a figgetlen csoportok, egyestiletek és szervezetek megalakitasa-
nak joga.5* A konferencia megszervezése fontos hozzajarulas volt
a Bibo Kollégium mint ifjisagi szervezet intézményestiléséhez.

Lengyel-Magyar Szolidaritas

Kulon emlitést érdemel a Lengyel-Magyar Szolidaritas csoport.
Egyrészt azért, mert ez volt a lengyel és a magyar ellenzék kozot-
ti kapcsolatok egyetlen intézményesitett csatornaja. Masrészt,
mert az alapitok kozott ott volt a magyar és a lengyel ellenzék
valamennyi aramlata. Harmadrészt, mert mindkét orszagban
aktiv tevékenységet fejtett ki.

A Lengyel-Magyar Szolidaritas torténete 1986-ig nyulik visz-
sza. Ugyanezen év oktober 26-an Podkowa Lesnaban felavattak
az els6 emléktablat, amely a szocialista taborban az elsé ma-
gyar forradalomra emlékezteté emlékhely volt.> Az emléktab-
lat a Lengyelorszagban él6 Engelmayer Akos kezdeményezte® a
helyi Szent Kristof-templomban, Leon Kantorski atyaval egyttt.
Engelmayer tudta, hogy a magyar forradalom emléke még élén-
ken él Lengyelorszagban, és 6 maga is t6ébb tucat el6adast tartott
lengyel reptiléegyetemeken. Megkereste Kantorskit, aki beleegye-
zett, hogy az emléktablat ,A magyar felkelés 30. évfordul6jan az
elesettek és meggyilkoltak emlékére” kétnyelvu felirattal a temp-
lomaban helyezzék el.5” Az oltar folé kifliggesztették a Kossuth-
cimert, Kantorski atya miséjére pedig legalabb kétezer ember
gyult 6ssze. Utana Wojciech Frazik krakkoéi torténész tartott

54 OSA, HU OSA 300-40-1 Box 250. Budapest Declaration, 1987. november
22.

55Lasd A Hirmondé, 1987/2.

561962 odta élt Varsoban. Tagja volt a Szolidaritasnak és a magyar-lengyel
ellenzéki kapcsolatok varsoi kapcsolattartdjaként tevékenykedett, de a legszoro-
sabb kapcsolatban az itt targyalt kulturalis ellenallas tagjaival allt.

57 Az emléktablat az esemény utan leszedték és elrejtették. Amikor azt 1989
februarjaban visszahelyezték a helyére, masnap leesett a falrél, és osszetort.
Ajelenlegi emléktabla az eredeti masolata. Mitrovits Miklés interjuja Engelmayer
Akossal. Podkowa Lesna, 2010. augusztus 28.
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eléadast a magyar forradalomrol. Az iinnepséget fotokiallitas és
egy kuldnleges kétnyelvli szamizdat kiadvany kisérte My i Wy —
Mi és Ticimmel, amelyet Gomori Gyorgy Angliaban €16 magyar
irodalomtorténész, 6tvenhatos menektilt szerkesztett. A kétetben
tobbek kozott Illyés Gyula, Petri Gyorgy, Csooéri Sandor, Adam
Wazyk, Wiktor Woroszylski és Zbigniew Herbert versei olvasha-
tok, amelyeket a magyar forradalom nyoman irtak. A rendezvény
szervezését piros-fehér-zold karszalagot visel6 fiatalok végezték.

Az emléktabla-avatas utan felmertlt a Lengyel-Magyar
Szolidaritas csoport létrehozasanak gondolata. Az alakul6 tlés
megszervezése azonban tobb mint két évet vett igénybe, amelyre
véguil 1989. februar 18-an keriilt sor egy magyarorszagi ellenzéki
aktivista jelenlétében. Buda Géza — a magyar-lengyel ellenzéki
kapcsolatokban az egyik legfontosabb koézvetitd és szervezé —
utazott Varséba, és gyors megbeszélés utan hazatelefonalt, hogy
a magyar demokratikus ellenzékt6l kérje, hogy allitsanak 6ssze
egy listat, akik a csoport magyar alapitéi lennének.’® Masnap
megérkezett a lista, de csak tizenegy nevet tartalmazott. Lathato,
hogy a demokratikus ellenzék legjelentésebb alakjai, valamint a
kulturalis ellenallas f6 aktivistai szinte teljesen hianyoztak az
alapitok kozul. Feltehetéen a szervezés késdi idépontja is sze-
repet jatszhatott ebben. Abban az idében mindenki vagy a sajat
rendszervaltasaval volt elfoglalva, és mar nem tartott egy ilyen
szervezetet ktilondsebben fontosnak, vagy ktilf6ldén tartézkodott
huzamosabb ideig, igy nem lehetett kapcsolatba 1épni vele. A len-
gyel oldalon azonban ott voltak a legjelentésebb ellenzéki szemé-
lyiségek az alapitok kozott: Zbigniew Bujak, Jacek Kuron, Adam
Michnik, Jan Jézef Lipski, Janusz Onyszkiewicz, Leon Kantorski
atya és Wiktor Woroszylski. A csoport formalisan Buda Géza
(Budapest), Wojciech Maziarski (Varso) és Andrzej Szczesniak
(Wroctaw) vezetésével jott 1étre. Az alakulé ulés utan, az 1986.
oktober 23-an felavatott, majd késdbb elrejtett és — véletlentil
— Osszetort 6tvenhatos granittabla masolatat visszahelyezték a
templom falara.

58 Mitrovits Miklés interjuja Buda Gézaval. Budapest, 2018. szeptember 25.
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A Lengyel-Magyar Szolidaritas alapitéi k6zo6s nyilatkozat-
ban fordultak a két nemzet polgaraihoz, amelyben leszdgezték,
hogy a masodik vilaghaborut koveté kozoés sorsuk tudataban,
valamint a lengyel-magyar kapcsolatok sok évszazados multjara
emlékezve létrehoztak a Lengyel-Magyar Szolidaritast, amely-
nek 6 célja, hogy kozésen dolgozzanak a két nemzet kozeledése
érdekében minden olyan tertileten, amely a lengyeleket és a ma-
gyarokat érdekli. A nyilatkozatban kialltak az euré6pai kulttra
alapvet6 értékei mellett, elismerték a demokraciat, az emberi és
polgari jogokat, valamint a nemzetek belsé és kiilsé szuvereni-
tasat. A nyilatkozat azt is leszdgezte, hogy a Lengyel-Magyar
Szolidaritas nem tartozik egyetlen parthoz sem, és vilagnézettol,
illetve politikai hovatartozastél fliggetlentil mindenki szamara
nyitott, aki elismeri a szervezet értékeit.>® 1989 szeptemberében a
Lengyel-Magyar Szolidaritas megjelentette a Builetyn Wegierski
(Magyar Ko6zlony) cimu lapot is, amelybél véguil csak az az egy
szam jelent meg.

A Lengyel-Magyar Szolidaritas csoport lengyel aktivistai 1989
marciusaban részt vettek a Magyar Demokrata Forum elsé or-
szagos kongresszusan, és felszélaltak a marcius 15-i nemzeti
Unnepi rendezvényen. 1989 juniusaban részt vettek Nagy Imre
és martirtarsainak Ujratemetésén, ahol koszorut helyeztek el
sirjukon. Végul részt vettek az MDF 1989. oktéberi masodik or-
szagos kongresszusan és az 1989. oktober 23-i Bem-szobornal
tartott lnnepségen, ahol az a Wiktor Woroszylski is beszédet
tartott, aki a forradalom napjaiban Gjsagiroként Budapesten
tartozkodott. Benyomasait Magyarorszdgi naplé cimmel a hetve-
nes—nyolcvanas években lengyel és magyar szamizdatban is ki-
adtak. Osszességében a Lengyel-Magyar Szolidaritas 1989-ben
inkabb az MDF lengyel kapcsolatainak intézményesitett csator-
najaként mukoédott. Ebben nyilvan nagy szerepe volt Engelmayer
Akosnak, aki az MDF vars6i kapcsolattartéja volt.°

59 Deklaracja zalozycielska Solidarnosci Polsko-Wegierskiej [A Lengyel-
Magyar Szolidaritas alapité nyilatkozata]. Biuletyn Wegierski, 1989. szeptember
15.

60 Az MDF 1990-es valasztasi gyézelme utadn Engelmayer Akos lett a vars6i
magyar nagykovet.
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Osszefoglalas

A kozép- és kelet-eurdpai ellenzéki mozgalmak transznacionalis
torténetének, vagy masképpen fogalmazva belsé kapcsolataik-
nak, kapcsolati csatornaiknak és koélcsénhatasaiknak a vizs-
galata nagy jelentéséggel bir annak megértéséhez, hogy miként
alakultak ki ezek a mozgalmak, és milyen ktilonbségek voltak
kozotttik. Masrészt a belsé kommunikaciés halézatok vizsgala-
taval segithettink tipologizalni az ellenzéki csoportokat, és akar
tul is léphettink az eddigi, gyakran tal sematikus megkozelité-
sen. A korabbi szintézis megirasara tett kisérletek nem voltak
elegendéek ahhoz, hogy pontos képet alkossanak az egyes el-
lenzéki csoportok ideolégiajardl, programforrasairél, nemzetko-
zi kapcsolatairol, befolyasarol, stratégiairdl és eszkoztararol.s!
Ez a tanulmany a magyar és a lengyel eset 6sszehasonlitasaval
probal meg vazlatosan valaszolni ezekre a kérdésekre.

Természetesen mas kérdések is felmertilnek. Mennyire voltak
fontosak a ktilénbo6z6 egyuttmukddési formak a magyar ellenzék
szamara? Mikor adtak lendtiiletet a lengyelek, és mikor voltak
dontéek inkabb a helyi tényezdk (példaul az 6kolégiai problémak
vagy a gazdasagi valsag)? Mi volt a lengyel-magyar kapcsolatok
jelentésége Kelet-Kozép-Eurdpa sorskdzosségként valo felfogasa
szempontjabol?

61 Lasd példaul Pollack és Wielgohs 6sszehasonlitasi kisérletét, amely els6-
sorban a tarsadalmi ellenallassal és az emberi jogokért ktizdé ellenzéki csopor-
tokkal foglalkozik, és kihagyja azokat a csoportokat, amelyek mas csatornakon
keresztul fejezték ki ellenzéki tevékenységtiket. Jan WieLcons—Detlef PoLLAck:
Comparative Perspectives on Dissent and Opposition to Communist Rule. In:
Jan WieLcons—Detlef PoLLack (eds.): Dissent and Opposition in Communist Eastern
Europe. Origins of Civil Society and Democratic Transition. Ashgate, Aldershot—
Burlington, 2005. 231-266. Egy masik példa Krzysztof Labedz tanulmanya,
amelyben a lengyel ellenzéki mozgalmat a szovjet blokk mas orszagaiban lét-
rejott ellenzéki csoportokkal hasonlitja 6ssze, és a magyar példanak minddsz-
sze fél oldalt szentel, sajnos nagyon leegyszerusitve. Krzysztof LaBepz: Opozycja
polityczna w Polsce w latach siedemdziesiatych i osiemdziesiatych XX wieku
[Politikai ellenzék Lengyelorszagban a 20. szazad hetvenes—nyolcvanas éveiben)].
In: Krzysztof LaBepz—Malgorzata Swiper (eds.): Opozycja antikomunistyczna w
krajach bloku wschodniego w latach 1945-1989 [Antikommunista ellenzék a
keleti tomb orszagaiban 1945-1989]. Ksiegarnia Akademicka, Krakow, 2014.
39-54.
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A lengyel befolyas katalizatorszerepet jatszott a rendszerval-
tas eléestéjén megalakult harom part létrejottében.®? Mindharom
esetben kimutathaté, hogy a Lengyelorszagban térténtek kulo-
nosen fontosak voltak a kezdeti szakaszban. A lengyel példa ak-
tivitasra 0sztondzte a magyarokat, programot és reményt adott
nekik. Altalanossagban elmondhatd, hogy a magyar ellenzéki
mozgalom fejlédésére nagy hatassal volt a lengyel ellenzéki moz-
galom és maga a Szolidaritas létezése.

A transznacionalis ellenzéki kapcsolatok komoly hatassal vol-
tak a kdzép-europai gondolkodas reneszanszanak megvalosula-
sara is, amelyet Milan Kundera, Czestaw Mitosz, Danilo Kis vagy
Zbigniew Herbert ébresztett fel. Ebben az idészakban szamos
nagy hatasu szoveget forditottak le egyik kdzép-eurépai nyelvrél
a masikra, és épitettek be a régi6 orszagainak helyi kulttirajaba.
Az a tudat, hogy a régi6 népei a szovjet birodalom nyugati peri-
a két totalitarizmus egyeduilallo tapasztalata és a kommunista
rendszer elleni k6z6s ktizdelem egyesitette ezeket a gondolko-
dokat. Erre a k6zo6s tudatossagra éptilt a rendszervaltas utani
visegradi egyUttmutikddes.

62 A demokratikus ellenzékbdl megalakult a Szabad Demokratak Szovetsége
(1988), a ,kulturalis ellenallas” azon része, amely f6ként népi és jobboldali ér-
telmiségiekbdl allt, megalakitotta a Magyar Demokrata Férumot (1987), az
egyetemi hallgaték f6 politikai kézpontjabol (Bibé Kollégium) pedig a Fiatal
Demokratak Szovetsége (1988) jott létre.



