FIZIKER ROBERT
Hoch die Republik!

Az osztrak forradalom ,udvari tanacsosai”

1918. november 12-én a negyvenéves Richard Hauffe megkezdte
6nallo fotoriporteri tevekenységét. Mivel a Habsburg-allam habo-
rus propagandakézpontja, az tgynevezett Kriegspressequartier
ezekben a napokban mar nem mukédott, a Wiener Bilder ké-
pes hetilap hirdetés utjan hivta fel az amatér fotosok figyelmeét,
hogy dokumentaljak a politikai valtozasokat.! A képeit az ott-
honi firdészobajaban el6hivé és azokkal kilénb6z6 hirtigynok-
ségeknél hazalo Hauffe a feltételezések szerint erre a felhivasra
jelentkezett. A kényvkotészetet tanult autodidakta fényképész a
torvényhozas éptiletének szomszédsagaban talalhato Epstein-
palota? legfelsé emeletérél elkészitette az Elsé Koztarsasag szu-
letésének legismertebb, monografiak és tankényvek cimlapja-
rol maig gyakran visszakoszoné felvételét. A Parlament éptilete
elétti felhajtéo rampakon, Pallasz Athéné szobra korul (sét, az
azt koruloleld szokékutban allva, illetve a rampak alsé végénél
talalhato, 16szeliditéket abrazolo bronzszobrok posztamensein
és a koérnyékbeli fak again tlve), tovabba a Ringstrafse 1956 6ta

! A téma altalanosabb Osszefliggéseihez lasd MuRrBEeR Ibolya: Az osztrak és a
magyar valsagkezelés 1918-1920. Hasonlosagok és ktilonbségek a kézos biroda-
lom 6sszeomlasat koévetéen. Szdzadok, 2018/6. 1293-1320.

2 A palota térténete nem csupan az utébbi masfélszaz év osztrak torténel-
mével fonodott 6ssze. A textil-nagykereskedelemben és a bankszektorban va-
gyont és tekintélyt szerzett pragai zsido csalad leszarmazottja volt egyébirant
Schultheisz Emil (1923-2014) belgyogyasz, orvostorténész, egyetemi tanar, a
Magyar Népkoztarsasag egészségligyi minisztere (1974-1984).
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az elsé allamkancellarrol, Karl Rennerrél elnevezett szakaszan?®
mintegy masfél szazezer ember vett részt a koztarsasag kikialta-
sanak 6sszesen fél 6ran at tarté innepségén.*

Egy pillanat miive volt

A 20. szazadi Ausztria emblematikus politikai személyisége,
az 1970-es évek szocialdemokrata kancellarja, Bruno Kreisky
gyerekfejjel élte at a Monarchia bukasanak és a koztarsasag
szlletésének napjait. Szamara az tudatositotta az atmenetet,’
hogy 1918. november 12-én eltlintek a csaszari sisakos rend-
o6rok, akik rendszeresen elzavartak a rongylabdaval focizé gye-
rekeket a Kreiskyék lakasahoz kozel es6é parkbol. Masnap piros-
fehér-piros karszalaggal visszatérve folytattak tevékenységuiket.

3 A Ring Parlament el6tti szakaszanak elnevezése hlien kovette a poli-
tikai valtozasokat. I. Ferenc csaszar csak 1919 novemberében tavozott az
utcanévtablarél, akit a ,voros Bécsben” a Ring des 12. November elnevezés,
aztan a hivatasrendi allamban 1934-t6] dr. Ignaz Seipel teolégus kancellar,
majd 1940-t6l Josef Blirckel nemzetiszocialista gauleiter kovetett. Seipel 1945-
ben, az osztrak fliggetlenségi nyilatkozat alairasanak napjan visszatérhetett
egy rovid idére, hogy 1949-t6l a semleges Parlamentsring vegye at a helyét a
Bécs varosi kulturalis bizottsag maig érvényes dontéséig. Ehhez lasd Richard
PERGER: StrafSen, Ttirme und Basteien. Das StrafSennetz der Wiener City in seiner
Entwicklung und seinen Namen. Franz Deuticke, Wien, 1991. 37.

*Hauffe a politikai atmenet legfontosabb képi kronikasa lett, tobbek kozott
egyeduliként kapott engedélyt az els6 demokratikus, Renner vezette koalicios
kormany fotézasara, ugyanakkor tevékenysége hosszu évtizedekre feledésbe
merult. Csak a 2018-as centenariumi megemlékezések kapcsan sikerult be-
azonositani Anton Holzer fotétérténész kutatasainak készénhetéen az ikoni-
kus, madartavlatbdl készult felvétel készit6éjét. Susanne MAUTHNER-WEBER: Foto
der Republiksausrufung: Der Mann, der den Umbruch knipste. Kurier, 20.
November 2018. Forras: https://kurier.at/amp/wissen/richard-hauffe-foto-
der-republiksausrufung-der-mann-der-den-umbruch-knipste/400328886
(Letoltve: 2021. 08. 04.)

5 Az események kivalo leirasat adja TotH Imre: Két Anschluss kézott.
Nyugat-Magyarorszag és Burgenland Wilsontdél Hitlerig. Kronosz Kiadé, Pécs,
2020. 20-32., tovabba Hanno ReBuaNn: Die politischen Parteien als Trager des
Staatswerdungsprozesses. Monarchie oder Republik? Die Entscheidung zur
Staatsformfrage innerhalb der Parteien. In: Robert KriecuBauMER—-Michaela
Maier—Maria MeisNner—-Helmut Wonnout (Hrsg.): Die junge Republik. Bohlau
Verlag, Wien, 2018. 23-46.



108 Akoztarsasagipillanat azelsd vilaghabori utan

A csalodott fiuk meg is allapitottak: ,Nem volt itt semmilyen
forradalom, hiszen egyaltalan nem valtozott semmi.”® A szocial-
demokrata Kreiskyvel egykorti Heinrich Drimmel népparti po-
litikus, 1954 és 1964 kozott oktatastigyi miniszter hasonléan
vélekedett visszaemlékezésében. Szerinte a forradalom ,nem a
tlinteték rohamlépteivel” koszontott Ausztriara, hanem ,,inkabb
ahhoz az apolonéhoz hasonlitott, aki eloltja a haldoklé mellett
ég6 mécsest”.”

Miutan I. Karoly csaszar 1918. november 11-én kelt
schonbrunni nyilatkozatat — talan annak atmeneti jellegét hang-
sulyozva ceruzaval® — alairva lemondott az allamuigyekben valo
részvételrdl,® és a Heinrich Lammasch, nemzetkozileg is elismert
pacifista jogtudos vezette csaszari osztrak kabinetet is felmen-
tette — a szokasoktol eltéréen anélktl, hogy megbizta volna azt
az tigyek ideiglenes vitelével —, a formalisan még létez6é Osztrak
Csaszarsag uralkodé6 és kormany nélktil maradt. Karoly nyilat-
kozatat, ,a duzzogd ravaszkodas utolsé gesztusat”® Lammasch
is ellenjegyezte. A fennallasa két hete alatt csupan ,latszatlétre
kényszerult” kormanyanak tavozasaval a Monarchia allamko-

5Bruno KRreisky: Zwischen den Zeiten. Erinnerungen aus finf Jahrzehnten.
Kremayr & Scheriau, Wien, 1986. 24.

7Heinrich DrimmeL: Vom Umsturz zum Biirgerkrieg. Osterreich 1918-1927.
Amalthea Verlag, Wien, 1985. 132.

8 Ennek ellentmond az a tény, hogy az uralkodé hivatalos papirok alairasara
mindig maganal tartott egy ,,fémbdl készuilt ceruzat”. Gordon BROOK- SHEPHERD:
A megkorondzatlan kirdly. Habsburg Otto élete és kora. Magyar Koényvklub,
Budapest, 2003. 61.

9 A valasztott formula az Ignaz Seipel prelatus és Gustav Piffl bécsi érsek
kozotti 1918. november 10-i megbeszélés utan szlletett meg. Walter GOLDINGER—
Dieter A. BINnDER: Geschichte der Republik Osterreich 1918-1938. Verlag fir
Geschichte und Politik-R. Oldenbourg Verlag, Wien—-Mtinchen, 1992. 23. A nyi-
latkozat nem nevezheté a tréonrol valé formalis lemondasnak. Mar csak azért
sem, mert a konzervativ, az Isten kegyelmébol uralkodo csaszar jogait tiszte-
letben tart6 felfogas szerint — Bourbon-Parmai Zita csaszarné 1918. november
11-én elhangzott szavaival — egy uralkodo elveszitheti a jogait, erészak utjan, de
,soha nem mondhat le”. Idézi Gordon Brook-SHEPHERD: Um Krone und Reich. Die
Tragédie des letzten Habsburgerkaisers. Verlag Fritz Molden, Wien-Mtnchen—
Zurich, 1968. 256.

19 Simon WIiNDER: Danubia. Személyes krénika a Habsburgok Eurdpdjarol.
Park Konyvkiado, Budapest, 2015. 572.
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zOsségének ,utolso alkotéeleme is megszunt 1étezni”.!! A kabinet
utolso tlése — ahogy egyébként Budapesten is — rendjelek oszto-
gatasaval és a nyugdijak megallapitasaval telt.!?

Masnap, 1918. november 12-én délel6tt a kétkamaras tor-
vényhozas, a Birodalmi Tanacs (Reichsrat) is befejezte tevékeny-
ségét. Az arisztokraciat, a fépapsagot és az uralkodé altal ki-
nevezett tagokat tomoritd, felséhazként funkcionalé Urak Haza
(Herrenhaus) oktéber 30-an tartotta utolsé tilését, de miutan
az egyetlen napirendi pontot, az aznap létrejott Lammasch-
kormany bemutatkozasat az Gj kormanyfé kérésére elhalasztot-
tak, otpercnyi tanacskozas utan be is rekesztették azt. A jegyz6-
kényv szerint a kévetkezd tilés idépontjat irasban kézolték volna
az Urak Haza tagjaival — de sem erre, sem a kabinet debuitalasa-
ra mar nem kerult sor.”® A népképviseleti elv alapjan valasztott
Képvisel6haz (Abgeordnetenhaus) 1918. november 12-én délel6tt
ult 6ssze, és anélkul, hogy a szokasoknak megfelel6en el6készi-
tett napirendi pontok széba kertltek volna, Gustav GroRR'* hazel-
nok mintegy tizpercnyi zarébeszéde utan be is fejez6dott.

A csehorszagi német felmenékkel rendelkezé osztrak politi-
kus elészér megemlékezett az osztrak szocialdemokracia elé6z6
nap sulyos szivbetegségben elhunyt nagy alakjarél, az 6nmagat
egy alkalommal ,a forradalom udvari tanacsosanak”?® nevezo

1 Die Ausrufung Deutschésterreichs als Republik und als Bestandteil
Deutschlands. Neue Freie Presse, Nr. 19475. Morgenblatt, Wien, Dienstag, den
12. November 1918. 2. Forras: https://anno.onb.ac.at/cgi-content/anno?apm
=0&aid=nfp&datum=19181112&seite=3 (Letdltve: 2021. 08. 13.) Ugyanakkor
Lammasch a hattérben éveken keresztul iranyitotta a Monarchia likvidalasi fel-
adatait.

12 Alfred Proser—-Andreas WEiGL: Die erste Stunde Null. Griindungsjahre der
osterreichischen Republik 1918-1922. Residenz Verlag, Salzburg-Wien, 2017.
219. K6sz6ném Suslik Adam baratomnak, hogy a forradalom kikialtasanak
napjat idéz6 esés idéjaras dacara is beszerezte Bécsben a jol hasznosithaté mo-
nografiat.

13 Stenographisches Protokoll, Herrenhaus, XXII. Session, 40. Sitzung,
Mittwoch, den 30. Oktober 1918. Forras: https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex
Paid=sph&datum=00228&page=1439&size=45 (Letoltve: 2021. 08. 04.)

14 Tevékenységéhez lasd Brigitte Descuka: Dr. Gustav Grofs. Dissertation,
Universitat Wien, 1966.

15Walter GoLbingeEr—Dieter A. BinDer: I. m. 15.
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Victor Adlerrél,'® majd kinyilvanitotta, hogy ,szamolni kell azzal
a ténnyel, hogy Ausztria szétesett”, ezért a Képvisel6haz ,tovab-
bi feladatokat nem tud ellatni”. A parlamentet a még érvényben
1évé osztrak alkotmany szerint csak a csaszar oszlathatta volna
fel, de 6 mar nem volt hivatalban. Ezért Grof$ azt javasolta, hogy
oszlassak fel az tilést, és ne hozzanak dontést a kovetkezé képvi-
seléhazi tanacskozas idépontjarol. Elméletileg tehat a Birodalmi
Tanacs sohasem szunt meg létezni, de nem volt olyan alkotma-
nyos tényezé, amely 6sszehivhatta volna.l” A Képviseléhaz bu-
csyjan részt vett lengyel, délszlav, ukran és roman képviseldk ez-
utan hazautaztak, mikézben a német nyelv(i ktildéttek — koztik
a (hivatalosan 1920 augusztusaban zaszlét bont6) Nagynémet
Néppart (GrofRdeutsche Volkspartei — GDVP) vezetéjeként Grofs,
immar egykori képvisel6hazi elnok — az Ideiglenes Nemzetgytilés
délutani, harmadik tilésére készultek.

Az Als6-Ausztria tartomanyi székhelyérél, a Niederdster-
reichisches Landhaus éptuiletének tanacstermébél az osztrak
Parlamentbe, a csaszari képviseldhaztol valé egyértelmt elha-
tarolédas jegyében az Urak Haza tanacskozotermébe kolt6zo,
az utolso, 1911-es valasztasokon mandatumot nyert birodalmi
tanacsi képvisel6kbél verbuvalodott Ideiglenes Nemzetgytuilés
ulése mintegy huszonoét perc alatt, bizottsagi el6készités nélktil
targyalta meg és fogadta el az elsé és legfontosabb napirendi
pontot, a Német-Ausztria allam- és kormanyzati formajarol sz6l6
torvénytervezetet. Az el6add, Renner allamkancellar — a galéri-
akon helyet foglalo k6zonség lelkes tamogatasaval — a nagyha-
talmak és a kornyez6 allamok altal elvart ktilsé és a fiatal, az
eréket 6sszefogd allam jellegét kifejez6 belsé sztikségszertiség-
ként méltatta az 0j allamformat. Az 6nmagat Német-Ausztrianak
(Deutschosterreich) nevezé Uj allam elsé térvényében azonnal

!¢ Adler az ideiglenes kormany kultigyminisztereként elébb a nemzetiségeket
egyesité demokratikus szovetségi allam megteremtése, majd a Németorszaghoz
valo csatlakozas érdekében tevékenykedett, de a koztarsasag kikialtasat mar
nem érhette meg.

7 Stenographisches Protokoll, Haus der Abgeordneten, XXII. Session, 95.
Sitzung, Dienstag, den 12. November 1918. Forras: https://alex.onb.ac.at/cgi-
content/alex?aid=spa&datum=0022&size=45&page=5644 (Letoltve: 2021.
08. 04.)
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megerdsitette a Németorszaghoz valo csatlakozas igényét, 6nma-
gat ,a Német Koztarsasag alkotorészének” nyilvanitotta. Ilyen
modon — a hazajat ,,szeretve gyulolé” Erwin Ringel osztrak pszi-
chiater'® szavaival — ,mar az els6 mondataval, amit egyaltalan
kimondott, ré6gtén ongyilkossagot kovetett el”,!® azaz az allam
megalapitasat paradox moédon egybdl annak felbomlasa koévet-
te.?° Mivel a német kormany részérél sem volt egyértelmu a fo-
gadtatas, és az is nyilvanvalo volt, hogy ,,Ausztria szive nem lehet
Németorszagnal, ha a gyomra az antantnal van”,?! az anschluss
megvalositasa mintegy két évtizednyi késedelmet szenvedett.
Miutan az egyedtliként hozzasz6l6 keresztényszocialis
Wilhelm Miklas, késébbi szovetségi elndk — politikai hajlékony-
sagarol palyafutasa soran nem utolsé alkalommal tantubizonysa-
got téve?? — sem kivanta ,veszélyeztetni a népképviselet egységét
ebben a térténelmi pillanatban”, a képvisel6k a helytkroél felallva
egyontetl tamogatasukrol biztositottak a javaslatot és a dontés-
rél sz616 tinnepélyes nemzetgytilési nyilatkozatot.?? Erdekes tény,
hogy mig a Monarchia idején lehetett demonstralni és agitalni
az allamforma ellen, addig a sztilet6 koztarsasag ,megszabadult
ettdl a bosszuisagtol”, és a frakciok altal elére egyeztetett kérdés-
rél rendezett ellenzéki vélemény és megszolalasi lehetdség nélkiil

18 A nemzet orvosanak” is nevezett Ringel életének kézponti tapasztalata az
1938-ban bekovetkezett anschluss és a nemzetiszocialista korszak, illetve en-
nek feldolgozatlansaga és elhallgatasa volt. Ehhez lasd Dominik OrIEscHNIG: Dr.
Osterreich — Oder wie ich lernte, Erwin Ringel zu lieben. Forras: https://wienlive.
at/essay/ (Letoltve: 2021. 10. 21.)

191dézi Paul LEnDpval: Az osztrdk titok. 50 év a hatalom kulisszdai mégétt.
Sanoma, Budapest, 2007. 27.

20 Alfred Proser-Andreas WEIGL: 1. m. 44-45.

21 A Le Temps francia nyelva svajci napilap talalé meglatasat idézi STEHLER
Gyorgy: Az els6 osztrak koztarsasag politikai, gazdasagi orientacioés kisérletei,
1918-1922. Ot Kontinens, 2004. 337-358., itt 343.

22 Dieter A. BINDER: Von 1918 bis zum stadndestaatlichen Kokettieren mit
dem Legitimismus. In: Clemens AicNErR—-Gerhard Fritz-Constantin Staus-
RauscH (Hrsg.): Das Habsburger-Trauma. Das schwierige Verhdltnis der Republik
Osterreich zu ihrer Geschichte. Béhlau Verlag, Wien-Kéln-Weimar, 2014. 15.

23 Stenographisches Protokoll, 3. Sitzung der Provisorischen National-
versammlung fir Deutschésterreich, Dienstag, den 12. November 1918. Forras:
https://www.parlament.gv.at/PAKT/VHG/PN/PNSITZ/PNSITZ_00003/imf
name_617286.pdf (Letoltve: 2021. 08. 05.)
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latszatszavazast. Az egész Ugy festett — legalabbis Drimmel ké-
sébbi olvasataban —, mint ,egy férfidalkor, amely egy mtisorszam
utan engedélyez maganak egy szusszanasnyi sziinetet”.?*
Mindenesetre az allamforma kérdése a térvényben tértént rog-
zitéssel néhany perc alatt eldélt. A munkaszlineti nap és (a biz-
tonsag kedvéért kétnapos) alkoholtilalom elrendelésével, tovabba
plakatokon, ujsaghirekben és partgyulésekkel tortént mozgodsi-
tassal®® elékészitett pillanat nagyszertiségére némileg arnyékot
vetett a Parlament épullete el6tti, a piros-fehér-piros trikolort
megszaggato baloldali aktivistak altal okozott, 16vések eldérdtilé-
sét?t és két, halalra taposott aldozatot is eredményezé kozjaték.?”
Az eseményektdl csupan néhany percnyi gyalogut tavolsagra 1évé
Operanal gytlekezd tucatnyi monarchista szimpatizanst, akik
egy kandelaberre kittizték a Habsburgok fekete-sarga zaszlajat,
gyakorlatilag senki sem vette észre.?® Valoszinuleg csak az 6t koz-
vetlentl kortilvevd emberek értették a parlamenti rampan acsolt
disztribiinén szénokol6 Franz Dinghofer nagynémet képviselét, a
nemzetgyilés egyik elndkét, amikor bejelentette: Német-Ausztria
koéztarsasag! Ugyanis — ahogy az a Voros Garda, a bolsevik utat
kovetni kivané baloldali radikalis csoport altal idélegesen szin-

2*Heinrich DriMMEL: I. m. 185.

25 Alfred Proser-Andreas WEIGL: I. m. 221.

26 Az egyik sebestlt, aki egy 16tt seb okozta sértilés miatt fél szemét elveszi-
tette, Ludwig Bruigel, térténész-ujsagiro, Karl Renner sajtétitkara volt. Alfred
Proser-Andreas WEIGL: I. m. 223.

27 Christa ZocHLiNG: Wer hat am 12. November geschossen? Profil, 22. No-
vember 1918. Forras: https://www.profil.at/oesterreich/profil-serie-erste-re-
publik-wer-hat-am-12-november-geschossen/400953302 (Letoltve: 2021. 08.
05.) Az események kapcsan jegyezte fel Arthur Schnitzler a napléjaba: ,Egy
vilagtorténelmi nap ért véget. Kézelrdl nem néz ki olyan nagyszertinek.” Idézi
Alfred ProseEr: Der Hunger nach Brot, der Hunger nach Kultur. Die einen in
der Vergangenheit, die anderen in der Gegenwart: zur Situation der Literatur
in der neuen Republik. Kleine Zeitung, 8. Marz 2018. Forras: https://www.
kleinezeitung.at/oesterreich/5384533/1918_Der-Hunger-nach-Brot-der-
Hunger-nach-Kultur (Letoltve: 2021. 08. 16.)

28 August Lovrek: Die legitimistische Bewegung. In: Robert RiL.—Ulrich E.
ZELLENBERG (Hrsg.): Konservativismus in Osterreich. Strémungen, Ideen, Personen
und Vereinigungen von den Anfdngen bis heute. Leopold Stocker Verlag, Graz—
Stuttgart, 1999. 231.



Fiziker Robert — Hoch die Republik! 15

tén elfoglalt Neue Freie Presse® masnapi beszamol6jabél kidertilt
—-meég az 6 ,erfs, ércesen zengb organuma sem tudott megbirkoz-
ni a Ringstrafie akusztikai nehézségeivel”, amelyen csak ,egy
megafonnal vagy egyéb jenki technikaval lehetett volna urra” a
sz6nok.?° Este hét 6rara elsotétedett a parlamenti éptilet kérnyé-
ke, hiszen takarékoskodni kellett az aram- és gazfogyasztassal.®!
Amikor nem sokkal késébb megjelent a hivatalos térvénytar elsé
szama, benne a Német-Ausztria allam- és kormanyzati formaja-
rol szo6lo, 11 cikkelybdl allé térvénnyel,®? hivatalosan is kezdetét
vette az Els6 Koztarsasag torténete.33

29 A szerkesztéséget megostromlé forradalmi szocialistak vezetéje Egon
Erwin Kisch iré-ujsagiré volt. A lapnal dolgozott gazdasagi szerkesztéként
Paul nevll 6ccse, aki a mindkét résztvevo altal késébb megcafolt anekdota sze-
rint azzal fenyegette meg ,Egonek”-et, hogy irasban beszamol a torténtekroél
Pragaban €16 édesanyjuknak is. Walter HAMMERLE: An einem nasskalten Tage
im November. Zum 100. Geburtstag der Republik: Rtickblick auf dramatische
Tage mit glticklichem Ende. Wiener Zeitung, 9. November 2018. Forras: https://
www.wienerzeitung.at/themen/100-jahre-republik/100-jahre-republik-
texte/1000934-An-einem-nasskalten-Tage-im-November.html (Letoltve: 2021.
08.22)

39Die Kundgebungen auf der Ringstrafie. Neue Freie Presse, Morgenblatt. Nr.
19476. Wien, Mittwoch, den 13. November 1918. 2. A proklamaci6 végére szant
zenei alafestés is elvegyult az altalanos hangzavarban. Forras: https://anno.
onb.ac.at/cgi-content/anno?aid=nfp&datum=19181113&seite=2&zoom=33
(Letoltve: 2021. 08. 05.)

SlHeinrich DrimMmEL: I. m. 195.

32 Staatsgesetzblatt flir den Staat Deutschosterreich. Jahrgang 1918.
Ausgegeben am 15. November 1918. 1. Sttick. Forras: https://alex.onb.ac.at/cgi-
content/alex?aid=sgb&datum=1918&page=26&size=45 (Letdltve: 2021. 08. 05.)

33 A koztarsasag kikialtasanak napjat 1919. aprilis 19-én allami tinneppé
nyilvanitottak, de a harom nagy politikai tabor csupan a tizéves kerek évfordu-
l6n emlékezett kozosen, illetve egymastol ktilon, de a koztarsasag szliletésében
és mukodésében jatszott szereplket pozitiv szinben felttintetve. Ehhez rész-
letesen lasd Julia KosTENBERGER: 12. November — Gedenktag der Republik. Ein
verlorener Staatsfeiertag. In: Stefan Karner-Lorenz MixoLeTzky (Hrsg.): Osterreich
— 90 Jahre Republik. Beitragsband der Ausstellung im Parlament. Studien Verlag,
Innsbruck-Wien, 2008. 609-620. Amikor az 1934. majusi hivatasrendi alkot-
many hatalyon kivil helyezte november 12. megliinneplését — amely a tovabbiak-
ban a ,nyugalom, a megfontolas és a meggondolas napjaként” szerepelt a politi-
kai kalendariumban —, a koztarsasag nem csupan szimbolikusan, de négy évvel
az anschluss el6tt ténylegesen is sirba szallt. Ingrid Mosser: Der Legitimismus
und die Frage der Habsburgerrestauration in der innerpolitischen Zielsetzung des
autoritéren Regimes in Osterreich (1933-1938). Dissertation, Universitat Wien,
1979. 108-110.
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Koztarsasag vagy monarchia

Az allamformarol sz6l6 végleges dontés is csak az utolso pilla-
natokban sziletett meg. Franz Blei osztrak ir6, kiadé és kriti-
kus szerint ,a jo kis osztrak forradalmacska olyan szelid szélben
zajlott le, hogy a képonyegforgatas teljesen magatél, a résztve-
vok kozremukodése nélkul és altalaban észrevétlentl tértént”.3*
Ismeretes, hogy Karolyi Mihaly az 1918. oktober 26-i, g6dolléi
kiralyi audiencian még ragalomnak mindsitette, hogy koztarsa-
sagot akarna (az 6nallé és demokratikus Magyarorszag mellett
allt ki).%® S6t — részben a kiralyné ,nagy, szép, bator szemei” ha-
tasara — igéretet tett arra, hogy mindent el fog kévetni a magyar
tron megmentéséért,3® hogy aztan a miniszterelnoki kinevezés
idbleges elmaradasa miatt némileg sértédotten a Babits Mihaly
altal ,egy nagy véletlenségnek™’ nevezett koztarsasagi atalaku-
las élére alljon.

A csaszarvarosi forradalom is ,bécsiesen kedélyesre”® sikere-
dett, és ,Ausztrianak meg kellett elégednie azzal a raerészakolt
szerencsével, hogy kdztarsasagga alakulhatott at”.3° Karl Seitz,
az Ideiglenes Nemzetgyulés szocialdemokrata tarselnbéke egy
csaszari audiencia utan még azt jelentette ki: ,Egy koztarsasag-
ban nem kivanhatnank jobb elnékot, mint a csaszart.”° A part-

3*Franz Blei 1930-ban megjelent Erzdhlung eines Lebens cimti 6néletirasat
idézi Jeanne BeNay (éd.): LAutriche (1918-1938). Recueil de textes civilisationnels
[Ausztria (1918-1938). Civilizaci6s szévegek gylijteménye]. Etudes Autrichiennes
6. Kdzrem(ikédétt: Robert JuLieN—Paul PastEuR-Marianne WaLLe. Centre d’Etudes
et de Recherches Autrichiennes. Publications de I’'Université de Rouen No. 245.
Rouen, 1998. 40-41.

35KAroLyl Mihaly: Egy egész vildg ellen. 1. kotet. Harcom a békéért. Verlag
far Kulturpolitik, Mtinchen, 1923. 454. Illetve U¢: Hit, illuziok nélkil. Eurépa
Koényvkiado, Budapest, 1982. 114.

36 KAroLvt Mihaly: Egy egész vilag ellen. I. m. 458-459.

37BaBits Mihaly: Az elsé pillanatban. Nyugat, 1918/21-22. Forras: https://
epa.oszk.hu/00000/00022/00257/07608.htm (Letoltve: 2021. 08. 09.)

38 Hatos Pal: Az eldtkozott kéztarsasdag. Az 1918-as 6sszeomlds és forradalom
térténete. Jaffa Kiado, Budapest, 2018. 125.

39FeJ16 Ferenc: Rekviem egy hajdanvolt birodalomért. Ausztria-Magyarorszdag
szétromboldsa. Minerva—Atlantisz [Medvetanc], Budapest, 1990. 353.

40 Arthur Graf PoLzer-Hobirz: Kaiser Karl. Aus der Geheimmappe seines
Kabinetchefs. Amalthea Verlag, Wien, 1980. 565. Ehhez érdemes azt hozzatenni,
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vezetés pedig — ,mindent meggondolva és megfontolva” — a ,nem
dontés” politikajat,” a kivaras taktikajat valasztotta. A szocial-
demokratak, bar szivesen kérkedtek 1918 észének vilagtorténel-
mi jelentéségével, maguk is tisztaban voltak azzal, hogy ,nem a
forradalom okozta a birodalom felbomlasat, hanem a birodalom
felbomlasa tette lehetévé a forradalmat”.*? A német ut kovetésé-
nek és a csaszari intencidékon tullépd, a multtal és a haboruval
egyszer és mindenkorra leszamolni kivano6 események megfeleld
és ellenérizhetdé mederbe terelésének a szandéka eredményezte —
az 6nallosuldé nemzetiségekkel szembeni 1épéskényszer*® mellett
— a koztarsasagi allamforma megsztliletését, amelyet még nem
sokkal a felbomlas el6tt maguk is ,felségarulasként” itéltek el.**

Kevésbé ismert, hogy az oroszorszagi allapotoktol valo féle-
lem mellett a harommilli6 szudétanémet megtartasanak igénye,
illetve a németek tamogatasanak megnyerése is kozrejatszott
az allamforma kérdésében. Otto Bauer, a leendé kultigyminisz-
ter azzal érvelt 1918. november 11-én az Allamtanacsban, hogy
yhem proklamalhatjuk a koztarsasagi Németorszaghoz val6 csat-
lakozast anélkil, hogy magunk is kimondanank, hogy koztar-
sasag vagyunk”.*® A legnagyobb, de a legkevésbé egységes német
nemzeti tabor sem volt még ,olyan hisztérikusan antilegitimista”,

hogy a Monarchia utolso6 éveinek ,fortelmes” tapasztalatai ellenére gyézedelmes-
kedett a ,Minden hatalmat a parlamentnek!” alapelv. Ehhez lasd Mark Twain:
Reportagen aus dem Reichsrat. Residenz Verlag, Wien, 2017.

4“1 Walter GoLpiNgER-Dieter A. BINDER: . m. 16.

“2 Lothar HoseLt: Die Erste Republik Osterreich (1918-1938). Das Provisorium.
Bohlau Verlag, Wien-Ko6ln-Weimar, 2018. 129. Otto Bauer ugy fogalmazott,
hogy ,a forradalom, amely szétztuizta a régi Habsburg Birodalmat, nem a mi for-
radalmunk volt”, hanem a nem német polgarsag forradalma, amelyet a szoci-
aldemokratak a tarsadalmi befolyasuk jelentés megerdésitésére hasznaltak fel.
Otto Bauker: Die ésterreichische Revolution. Wiener Volksbuchhandlung, Wien,
1923. 290.

+3Tehat a mult és jovo kozotti éles hatarvonal meghtizasaval eléremenektil-
tek annak érdekében, hogy az allam kereteit és annak tertiletét mielébb 6n-
maguk jelolhessék ki. Errél Renner nyilatkozott a nemzetgytulési dontés nap-
jan. Was steht uns Deutschédsterreichern bevor? Wichtige Erklarungen unseres
Staatskanzlers Dr. Renner. Illustrierte Kronen Zeitung, Nr. 6775. Dienstag, den
12. November 1918. 4. Forras: https://anno.onb.ac.at/cgi-content/anno?aid=krz
&datum=19181112&seite=48&zoom=33 (Letoltve: 2021. 08. 22.)

44 Alfred Proser—Andreas WEeiGL: [. m. 123.

41dézi Lothar HoseLt: I. m. 136.
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mint a késébbiek folyaman. Franz Dinghofer, ugyancsak az ,,urbi
et orbi” bejelentés el6tti napon, még korainak tartotta a kdztar-
sasagi allamformarol sz6l6 inditvanyt.*¢

A koztarsasag, illetve az Gj allam alapitasaval kapcsolatban
harom datum verseng egymassal. Bar az 1918. oktéber 16-an
alairt és masnap kihirdetett csaszari manifesztum - valaszul
Woodrow Wilson 14 pontjara, azzal is kalkulalva, hogy a ku-
16nb6z6 nemzetiségek altal lakott tertiletek elvalasztasanak le-
hetetlensége sztikségszertien az 6sszetartozas melletti érveket
fogja erdsiteni, igy a Monarchia valamilyen formaban valé to-
vabbélését lehetévé tenni?’ — a birodalom nyugati felének féde-
rativ atalakulasat*® helyezte kilatasba, de az uralkod6é mar nem
bizonyult valés integracios tényezének.* A stillyedé hajot els6-
ként az 1911-ben megvalasztott Birodalmi Tanacs német ajkt
képvisel6i®® hagytak el, amikor 1918. oktober 21-én 6nmagukat
az 6nallo Német-Ausztria Ideiglenes Nemzetgytilésének nyil-
vanitottak, igazolva a néhany nappal korabbi sajt6éjovendolést,
miszerint ,nem lesz egyszer létrehozni egy szdévetségi allamot

46 Uo. 135. A csaszari mult megitéléséhez lasd még a 76. labjegyzetet.

47 Uo. 130.

4 Wekerle Sandor m. kir. miniszterelntk ugyancsak 1918. oktober 16-an je-
lentette be a budapesti képvisel6hazban, hogy mivel ,kéztudomasu dolog, hogy
Ausztria féderativ alapon igyekszik bels6 tigyeit rendezni” (errél az uralkodéval is
természetesen egyeztetett), ezért Magyarorszag a perszonalunié alapjara helyez-
kedik. Képviseléhazi Naplé, 1910-1918. XLI. kotet, 1918. julius 24. — november
16. 823. orszagos Ulés, 1918. oktéber 16. Forras: https://library.hungaricana.
hu/hu/view/OGYK_KN-1910_41/?pg=282&layout=s (Letoltve: 2021. 08. 17.).
1918. oktéber 20-an elfogadta a kormany a ,magyar Szent Korona orszagainak
fhggetlenségérél” szolé hatarozatot, masnap pedig az osztrakok is hozzalattak
az 6nallo allam megteremtéséhez. Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara
(a tovabbiakban: MNL OL) K 27 Miniszterelntkségi Levéltar, Miniszterelnokség,
Minisztertanacsi jegyzékonyvek 1867-1944. 1918. oktober 20. 34. tilés, 1. napi-
rendi pont, A perszonaluniorél sz6l6 térvényjavaslat.

49 Karoly kialtvanyahoz lasd Helmut RumpLER: Das Viélkermanifest Kaiser
Karls vom 16. Oktober 1918. Letzter Versuch zur Rettung des Habsburgerreiches.
Oldenbourg, Minchen, 1966.

50 Mandatumuk még érvényes volt, ugyanis egy csaszar altal megerdsitett
térvényi rendelkezés az 1917-ben ismét 6sszehivott Birodalmi Tanacs jogalko-
tasi idészakat 1918 végéig meghosszabbitotta. Ugyanakkor az 1911. évi valasz-
t6i akarat minden bizonnyal nem fedte le az 1918. késé 6szi partszimpatiakat.
Walter GoLpiNgER-Dieter A. BINDER: I. m. 13-14.
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olyan népekbdl, amelyek altalaban kolcséndsen ki nem allhat-
jak egymast”.5! Victor Adler a szocialdemokratak nevében mar
ekkor kijelentette, hogy partja azért fog ktizdeni, hogy ,,a német-
osztrak allam demokratikus koztarsasag legyen”,>? de ezzel az
allasponttal akkor még egyedtil maradtak az tilésteremben, a
keresztényszocialis politikusok és a ktiléonb6z6 német nemzeti
csoportosulasok egymas utan az alkotmanyos monarchia mel-
lett tették le voksukat.®® Bar a Neue Freie Presse, a birodalom
legtekintélyesebb napilapja tigy harangozta be az eseményt, hogy
arra meg kellene hivni egy torténetirét és egy festémuiivészt, hogy
»Sz0ban és képben Orokitsék meg a pillanatot”,>* végul erre nem
kertlt sor.

1918. oktéber 30-an az allamalapitas, az Allamtanacs
(Staatsrat) felallitasa, az igényelt allamtertilet definialasa mel-
lett az Gj allam atmeneti alaptorvényének elfogadasa tortént meg.
Utébbiban ugyanakkor ,alig esett sz6 kifejezetten az allamfor-
marél”, pontosabban Renner szerint ,sem a monarchia, sem a
demokracia, sem a kéztarsasag” nem kertilt szoba, az alkotmany
tartalmanak megitélését ezzel a jogtuddsokra hagytak.®® Josef
Redlich egyetemi tanar, az utolsé csaszari pénziigyminiszter

51 Die feierliche Anktiindigung des Bundesstaates. Zusammengesetzt aus
selbstandigen Bundesstaaten. Neue Freie Presse, Morgenblatt, Nr. 19450. Wien,
Freitag, den 18. Oktober 1918. 1. Forras: https://anno.onb.ac.at/cgi-content/an
no?aid=nfp&datum=19181018&seite=1&zoom=33 (Letoltve: 2021. 08. 10.)

52 Stenographisches Protokoll der konstituierenden Sitzung der National-
versammlung der deutschen Abgeordneten. Wien, am 21. Oktober 1918. Forras:
https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0001&page=161&si
ze=54 (Letoltve: 2021. 08. 10.)

53 Az Ideiglenes Nemzetgyulés elsé tilésének masnapjan, 1918. oktéber 22-én
tanacskozott utoljara a k6z6s minisztertanacs is, de a kabinettagok a magyar
Szent Korona jogaira tett ,nehézkes megjegyzéseken” és a ,szfinx Wilson” miatti
fejcsovalason tul ,alapjaban véve valami aggok hazabol szabadult, zavarodott
gyulekezet benyomasat keltették”. Simon WINDER: I. m. 572.

5% Feierliche Grundung des deutschen Volksrates im Landhause. Die
Nationalversammlung am nachsten Montag. Neue Freie Presse, Nr. 19452. Wien,
Sonntag, den 20. Oktober 1918. 1. Forras: https://anno.onb.ac.at/cgi-content/
annoraid=nfp&datum=19181020&seite=1&zoom=33 (Letoltve: 2021. 08. 20.)

55 Stenographisches Protokoll. 2. Sitzung der provisorischen
Nationalversammlung flir Deutschosterreich. Mittwoch, den 30. Oktober 1918.
Forras: https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0001&page=18
S5&size=54 (Letoltve: 2021. 08. 10.)
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napléjaban ,tisztan koztarsasagi” alkotmanytervezetrél irt, hi-
szen abban egy szoval sem emlitették a csaszart.’® Az 1918. ok-
tober 30-i események szakralizalasanak céljaval bizta meg Karl
Renner, immar Ausztria szovetségi elndke 1947-ben Max Frey
festdbmuivészt, hogy a kodztarsasag muzeuma szamara Orokit-
se meg a nevezetes Ulést.5” A kép el is készlt, jelenleg a bécsi
Hadtorténelmi Muzeumban lathatoé.

A Reichspost 1918. oktéber 31-i reggeli szamaban 6va intett at-
tol, hogy ,az alighogy létrejott” német-osztrak allamot maris ,le-
romboljak” a kdztarsasagi allamforma ,rakényszeritésével”, sét,
meég 1918. november 8-an is azt partolta a keresztényszocialis
napilap, hogy a birésagi itéleteket tovabbra is ,Ofelsége, a csaszar
nevében” hirdessék ki, hiszen ,a csaszarsag még fennall, senki
sem dont6tte meg”.5® A koztarsasag kikialtasanak napjan egy dr.
Pollack nevli tartomanyi birésagi tanacsos elvbdél utasitotta el,
hogy barmiféle biintetéjogi itéletet hozzon aznap, majd bejelenté-
sét a koztarsasag éljenzésével fejezte be.>® A keresztényszocialis
tabor megosztottsagat igazolja Richard Weiskirchner bécsi pol-
garmester kijelentése a bécsi partszervezet 1918. november 16-i
kibdvitett parttanacstilésén: ,Mi mindannyian a legigazibb oszt-
rakok vagyunk és meggy6z6déses monarchistak.”®® Ugyanakkor
Johann Nepomuk Hauser partelndk, egyben 1908 o6ta felsé-
ausztriai tartomanyfénok — a csaszar megbizasabél 1918. no-
vember 10-én nala kézbenjaro bécsi érsek kérése ellenéreb! — tobb

56 Karl Ucakar: Demokratie und Wahlrecht in Osterreich. Zur Entwicklung
von politischer Partizipation und staatlicher Legitimationspolitik. Verlag fur
Gesellschaftskritik, Wien, 1985. 459.

57 A festémuivész megtévesztd, de a megrendelé altal nyilvan jéovahagyott ci-
met valasztott alkotasanak (A koztarsasag kikialtasa 1918. oktéber 30-an). TotH
Imre: I. m. 20.

58 ]dézi Marcus ZIMMERBAUER: Demokratie: Idee und Realitdt in Osterreich in
den Jahren 1918-1920. Masterarbeit zur Erlangung des akademischen Grades.
Johannes Kepler Universitéat, Linz, 2020. 35.

S9Heinrich DriMMEL: I. m. 183.

601dézi Alfred Proser—Andreas WEeiGL: I. m. 124. Richard Weiskirchner, az
osztrak févaros maig utolsé keresztényszocialis polgarmestere engedélyt adott
a Rote Garde két tagjanak, hogy a Rathausra is kifliggesszék a voros zaszIot, és
,0rult, hogy ennyivel meguszta ezt a napot”. Heinrich DriMMmEL: I. m. 191.

% Dieter A. BinDer: I. m. 13.
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mas tartomanyi vezetével egylitt az allamforma kérdésében a
szocialdemokratakkal valo egytttmikédés mellett allt ki, és a
vidéki keresztényszocialis partszervezetek tébbsége is elfogadta
a koztarsasagot.

Véguil 1918. november 12-én Karoly schénbrunni nyilatkoza-
tara, illetve a német csaszarsag bukasara és a kéztarsasag 1918.
november 9-i berlini kikidltasara reagal6 legitimaci6 érdekében
megismételték az egész aktust. A keresztényszocialis Wilhelm
Miklas — aki el6z6 nap az Allamtanacsban a demokratikus mo-
narchia bevezetésére tett javaslatot®® — rovid beszédében kész
tényként fogadta el a demokratikus koéztarsasag kikialtasahoz
vezetd politikai folyamatot, ugyanakkor partja nevében ,nem a
multtal kivant leszamolni”, hanem ,tekintetét csak a jovo felé
forditva” az osztrakok boldogulasaért végzendé ,,6nfelaldozo ko-
z0s munka” mellett tett hitet. Hozzatette azt is, hogy partja az
allamforma alapvet6é fontossagu kérdésérél szolé dontést a va-
lasztéjoggal biro férfiak és nék részvételével a legrévidebb idén
beltil lebonyolitandé népszavazasanak eredményétdl tette volna
faggévé.o3

Friedrich Gustav Piffl bécsi érsek még ennél is tovabbment.
El6bb a Reichspost 1918. november 5-i szamaban az ,egészséges
és valodi”, valasztasok titjan létrejové demokracia tamogatasara
szoélitotta fel a katolikus hiveket. Majd a létrejott fait accomplit
elfogadva ,a jogszertien fennallé német-osztrak allam iranti fel-
tétel nélkuli hliiségre” intette 6ket — mindezt azért, hogy az al-
kotmanyrol megszliletd végleges, azaz az altalanos valasztdjog
alapjan létrejové nemzetgytilés altal hozandé6 dontésig hatralévd
y,atmeneti idészak” mindentitt nyugodtan, zavartalanul, az allam
rendjének és a hivatalok autoritasanak veszélyeztetése nélkul, a
koztarsasag vagy monarchia kérdésének a valasztasi ktizdelem-

62 Walter GoLpINGER: Der geschichtliche Ablauf der Ereignisse in Osterreich
von 1918 bis 1945. In: Heinrich BeNEDIKT (Hrsg.): Geschichte der Republik
Osterreich. Verlag fir Geschichte und Politik, Wien, 1954. 43.

63 Stenographisches Protokoll, 3. Sitzung der Provisorischen
Nationalversammlung fir Deutschésterreich, Dienstag, den 12. November 1918.
Forras: https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0001&page=2
268size=45 (Letoltve: 2021. 08. 10.)
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bél valo teljes kiiktatasaval teljen el.®* Piffl és a klérus dontésé-
nek hatterében a szocialdemokratak antiklerikalis laicizmusatol
valo félelem és az egyhaz vagyonanak megérzési szandéka is ott
rejlett.®s

Renner egyébként a mar emlitett, 1918. november 12-i ide-
iglenes nemzetgyulési beszédében koszonetet mondott ,,az idék
szavat tiszteletre méltéan megértd régi er6knek”, és kijelentet-
te, hogy az egyszeru polgarként koztiik €16 csaszar is élvezheti
— mint minden j6 polgar — a ,térvények elényeit és az altaluk
nyujtott védelmet”.® A csaszari lemondo6 nyilatkozatot az allam-
formarol donté nemzetgytilési tilés kézben vehette kézhez Renner
Lammasch exminiszterelnoktél — némi késedelem utan, amelyet
az okozott, hogy bar az utolsé csaszari kormanyfé békésen va-
rakozott Renner titkarsagi elészobajanak sarkaban, a titkarné
azt hitte, kérelmezo6vel van dolga.®” A Parlament el6tt torténte-
ket Rudolf Konopa festémutivész, a Kriegspressequartier korabbi
hadifestdje is megorokitette, Haufféhoz hasonléan, talan éppen
az 6 fot6éjanak felhasznalasaval, az Epstein-palota iranyabol.
A maig legismertebb olajfestményt 1928-ban vasarolta meg Bécs
varosa, és Max Frey alkotasa mellett 1951-ben a Hofburg Lipoét-
szarnyaban, a koztarsasag muzeumanak egyetlen elkészult ter-
mében helyezték el. Jelenleg a Wien Museum tulajdona.%®

Az 1919. februari nemzetgyulési valasztasokon kialakult
politikai eréviszonyok (a szocidldemokratak relativ tébbsé-

%4 Jean Benay: I. m. 40—41. A kérdést nyugodtabb idékben kivanta ismét na-
pirendre ttizni.

55 Dieter A. BinDER: I. m. 15. Ugyanez a magatartas jellemezte Piffl utédat,
Theodor Innitzer kardinalist a nemzetiszocialistak 1938. marciusi ausztriai ha-
talomatvétele utan.

8¢ Heinrich DriMMEL: . m. 187. Renner egyébirant a haboru el6tt még maga is
ugy vélte, hogy a dunai monarchia minden hianyossagaval és problémajaval is
életképes intézmény, amelyet nem szétrombolni, hanem a kornak és a munkas-
osztaly érdekeinek megfeleléen megujitani sztikséges — hogy aztan a ,szocialis
patriota kollaboracion” keresztiil eljusson a haboru utolsé napjaira a kormany-
zati felelésségben valé részvétel teljes elutasitasaig. Walter GoLpINGER-Dieter A.
BINDER: I. m. 15.

571dézi TotH Imre: I. m. 28.

%8 Heidemarie UHL: Die Republik, die nicht an einem Tag entstand. Die Presse,
9. November 2018. Forras: https://www.diepresse.com/5527370/die-republik-
die-nicht-an-einem-tag-entstand (Let6ltve: 2021. 08. 20.)



Fiziker Rébert — Hoch die Republik! 28

ge mellett 1étrejott nagykoalicid) nem tették lehetévé az allam-
forma kérdésének 1jboli felvetését.®® Amikor 1922 tavaszan a
keresztényszocialis Ignaz Seipel katolikus pap, volt csasza-
ri népjoléti miniszter lett a szévetségi kancellar, bemutatko-
z6 beszédében kijelentette, hogy ,a régi, nagy, sok népbdl allo
Ausztria legmeggy6z6désesebb hivei kézé tartozott”. Azonban
csupan a Monarchia ,fajdalmas halaltusajat csinalhatta végig”
a likvidacios kabinet tagjaként — nem azért, mert azt megdoéntot-
ték, hanem mert az allam, amelyet kormanyozni kellett volna,
segyszer csak nem volt sehol”.”’ Az osztrak Richelieu” szamara
—ahogy errdl 1922. aprilis 2-an, Karoly csaszar halalanak mas-
napjan beszélt — a legitimizmus, azaz a csaszarsag intézménye és
a Habsburgok tigye melletti (legalabbis nyilvanos) kiallas ,szemé-
lyes ragaszkodas szempontjabol idealis, de politikailag kilatas-
talan, ezért gyakorlatilag hasznalhatatlan””? volt. Ugyanakkor
a keresztényszocialisok az 1919. évi Habsburg-térvényeket — az
alkotmanyuigyi bizottsagban a kivételes és egyoldalu térvényke-
zéssel szemben megfogalmazott és sajtokozleményben” is meg-
jelentetett aggalyok, illetve bizonyos meghatarozé személyiségek
tavolmaradasa mellett — ,a nyugalom és a rend” megdérzésének
szandékaval megszavaztak.

Karoly magyarorszagi visszatérési kisérletei sem maradtak
hatas nélkul az osztrak belpolitikaban. 1921 tavaszan Egon
Glanz beliigyminiszter mondott le, és Ignaz Seipel is beteget je-

%9 Azt ugyanakkor igen, hogy immar a valasztok felhatalmazasanak birtoka-
ban és a dinasztiat a Romanovok sorsatél megévni kivané nagyhatalmak tamo-
gatasaval gyakoroljanak nyomast a nemzetkoézi és hazai politikai életben valo
szerepvallalast feladni nem akaré Karolyra.

7© Friedrich WiEsNER: Der Gsterreichische Legitimismus 1918-1938. Seine
Politik und Publizistik. Dissertation an der philosophischen Fakultat der
Universitat Wien, 1956. 102.

71 Palyajahoz lasd Szarmar! Péter: Az osztrak Richelieu. Ignaz Seipel politikai
portréja. Vilagtérténet, 2006/1. 74-81.

72 Friedrich ReENNHOFER: Ignaz Seipel. Mensch und Staatsmann. Hermann
Bohlaus Nachf., Wien-K6ln—-Graz, 1978. 279.

73 Eine Erklarung der Christlichsozialen zur Abstimmung uber das
Landesverweisungsgesetz. Neue Freie Presse, Nr. 19615. Wien, Donnerstag, 3.
April 1919. 7. Forras: https://anno.onb.ac.at/cgi-content/anno?aid=nfp&datum
=19190403&seite=7&zoom=33 (Letoltve: 2021. 08. 16.)
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lentve vonult vissza egy id6re az aktiv politizalastél, 6sszel pedig
nem csupan a sajtéban, de a bizalmas magyar—osztrak diplo-
maciai érintkezésben is elhangzottak az események pozitiv vég-
kifejletében bizakod6 bécsi megnyilatkozasok.”™ Az exuralkodoé
korai halalat kisér¢6 keresztényszocialis megosztottsagot észlelve
Renner igy vont mérleget: ,Még mindig azt hiszik, hogy az alla-
mot lehet elvek zagyvalékaval kormanyozni.””®

Masodik nekifutasra

Lord Palmerston (1784-1865) brit liberalis allamférfi ugy jel-
lemezte Ausztriat, hogy ott az atmenetek mindig hosszuak, a
rendszerek, az ugynevezett definitivumok pedig mindig révi-
dek.”® Az Egyestlt Kiralysag egykori miniszterelnokének meg-
latasaval szemben az 6tvenmilliés Habsburg Birodalom egyik
pillanatrél a masikra ttnt el a térképrél, ugyanakkor a napi
politika pragmatikus koéveteléseként, és nem elvi politikai dén-
tésként létrejott’” kéztarsasagot egyik politikai tabor sem érezte

7 Johannes Schober szovetségi kancellar ,reményének adott kifejezést,
hogy Ofelségének sikertilni fog magat Magyarorszagon tartani. Ez esetben a
hatas Ausztriara idével ki nem maradhat, és ez vezetne a nyugat-magyarorsza-
gi kérdés legtermészetesebb megoldasara és a két orszag szoros viszonyara”.
Masirevich Szilard bécsi m. kir. kovet titkos jelentése, Bécs, 1921. oktéber 24.
MNL OL Kultigyminisztériumi Levéltar, Kultigyminisztérium, Politikai osztaly
reservalt iratai (a tovabbiakban: K 64), 1921-48. tétel (Kiralykérdés: IV. Karolyra
vonatkoz6 ugyek, helyzetjelentések), 423/res.pol.

75 Alfred Proser—Andreas WeiGL: [. m. 170-173.

76 BELLER Béla: Az osztrak-magyar viszony és a burgenlandi kérdés (1927-
1929). Szdzadok, 1985/1. 42.

77 Jellemzé példa, hogy a hiisztag Allamtanacsban a jegyzékényv szerint
harman szavaztak a koztarsasag kikialtasa ellen, ugyanakkor a szavazok 0ssz-
létszama nincs precizen feltiintetve. Annyi bizonyos, hogy a kévetkez6 napirendi
pont szavazasi eredménye 6:3 volt, tehat akar az is el6fordulhat, hogy a mo-
narchia fennmaradasa mellett — ismerve a ktilonb6z6 képviselok allaspontjat és
megnyilatkozasait — nem csupan egy torpe minoritas szavazott. A tények nor-
mativ ereje, illetve az Gjdonsult koztarsasagiak rossz lelkiismerete pedig néhany
hénapon beltil a monarchia, a legitimizmus és a karlizmus elleni ,boszorkany-
uldozésnek” is Gj lendiletet adott. Lothar HoseLt: I. m. 135-137. Az 1919. aprilis
3-an elfogadott tigynevezett Habsburg-térvény is inkabb ttinik a valtozasokat
elutasité Karoly vonakodasara adott, az utédallamok varhaté igényeit és a habo-
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igazan a magaénak. El6bb a koztarsasagot a szocialista tarsa-
dalom felé vezeté atmeneti idészakként” értékeld és a kormany-
zati felel6sséget eleve csak ,a demokratikus vivmanyok bizto-
sitasdahoz”” szlikséges id6tartamra vallalé szocialdemokratak
vonultak ellenzékbe a rendszer ,polgari” jellegét ostorozva, majd
pedig a keresztényszocialisok, amint a mult szazad harmincas
éveinek elején lehetéségltik adodott ra, egy fokozatos allamcsiny
keretében meg is szabadultak a ,forradalmi térmeléktél”, azaz
az altaluk a belebeszélés rendszerének® tartott koztarsasagtol.
Seipel sokaig sikeresen Orizte azt az imazsat, hogy Karoly
csaszar schénbrunni nyilatkozatanak megfogalmazasaval és a
Habsburg-kérdés kezelésével a korabbi uralkodédinasztianak ,a
torténelembdl valé csendes kilépési stratégiajat” valositotta meg,
azaz nem az esetleges késébbi restauracié szamara akart nyitva
hagyni egy kiskaput, hanem csupan a konzervativ politikai tabor
szamara kivanta megkonnyiteni az atmenetet a monarchiabél a
koztarsasagba.’! Ezért itélte Ambrozy Lajos grof, bécsi magyar
kiralyi kévet 1928 6szén ,,meglepdnek és rejtélyesnek” a prelatus,
szovetségi kancellar bizalmas koézlését, aki az allamforma és a
dinasztia kérdésében 6nmaganak a cselekvési szabadsagot fenn-
tartva a szovetségi elndk kozvetlen valasztasat kilatasba helyezé
alkotmanyreform-tervezettel, sajat bevallasa szerint, szandéko-
san lehet6évé kivanta tenni a detronizalt ifja trondérékoésnek, hogy
kedvez6 alkalommal — akar ideiglenesen kéztarsasagi elndkként

ras aldozatok tamogatasanak igényét is szem el6tt tarté ,,ad hoc reakcionak”, és
csupan a késébbi politikai buzgalom stilizalta a multtal valé radikalis szakitas-
sa, ,a koztarsasag dntudatos aktusava”. Dieter A. Binper: I. m. 17-18.

78 ,.Demokratie, das ist nicht viel, Sozialismus ist das Ziel” — sz6lt a part jel-
szava. Idézi Ernst BruckmULLER: Osterreichische Geschichte. Von der Urgeschichte
bis zur Gegenwart. Béhlau Verlag, Wien, 2019. 474.

7 Walter GoLpiNngEr—Dieter A. BiNDer: I. m. 21.

80Ignaz Seipel, a teologus kancellar vélekedett igy, és azt is hozzatette, hogy
ebben a politikai szisztémaban ,az éri el a legtobbet, aki a leghangosabban kia-
bal”. Walter GoLpingeEr-Dieter A. BiNDER: I. m. 154.

81 Dieter A. BinDeEr: I. m. 13-14. Holott Seipelnek a Reichspostban és a
Volkswohl keresztényszocialis folyodiratban az atmenetrél kozolt kommentarjai
egyértelmuivé tették, hogy a prelatus kitart a monarchikus allamforma mellett,
és az uralkodot éppen azért akarta kihagyni az alkotmanyos berendezkedést
o6vezé belpolitikai ktizdelmekbdl, hogy az allamrend ujraformalasa esetén visz-
szatérhessen a tronra. Alfred Proser—Andreas WEeiGL: I. m. 162.



268 A koztarsasagipillanataz elsovilaghabori utan

— elfoglalhassa 6sei trénjat.®> Ezzel kapcsolatban érdemes fel-
idézni Habsburg Otténak a mult szazad nyolcvanas éveiben tett
nyilatkozatat, amely megegyezik a két vilaghabort ko6zotti oszt-
rak keresztényszocialis politikai elit allaspontjaval. Eszerint az
allamforma ,magaban véve nem szamit sokat; az allam tartalma
az, ami szamit, és azt kell szolgalnunk”.®?

Az alpesi koztarsasag®* kikialtasanak tizéves évforduléjan a
bécsi magyar kovet csodalkozasanak adott hangot, miért tin-
nepli Ausztria azt az eseményt, amely szamara csupan ,nyomort
és megalaztatast”, ,dus jolét helyett koldusbotot” hozott. A ma-
gyarazatot abban latta, hogy az osztrakok szamara ,az allam-
forma kérdése teljesen mellékes”, és a kdztarsasagot ,ugy és ab-
ban a formaban fogadjak el, ahogy az ma fennall”. A kovet idézte
Seipel kancellar megemlékez6 beszédét is, amely szerint a régi
Ausztria romjain létrej6étt allamot addig érdemes fenntartani,
»,amig szikség van ra”, amig feladatai vannak az osztrakok és a
népek kozossége érdekében.®® A prelatus 1932-ben bekovetkezett
halala utan kevesebb mint két évvel — a keresztényszocialis al-
lamférfi politikai 6rokségének nem ellentmondva — megkezd6dott
a Habsburgoknak is egy masodik lehetéséget igéré konzervativ-
katolikus-autoriter rendszer kiépitése.

A Monarchia habortjanak romjain felépult, ,kéztarsasagiak
nélkuli koztarsasag”s lett — Karl Kraus szavaival — ,a hibas min-
denért, [...] és mar fennallasa elsé napjan kidertilt, hogy képtelen
kiegyenliteni a Monarchia adéssagait, feltamasztani a Monarchia

82Kovetjelentés. Bécs, 1928. november 17. MNL OL K 64 20. tétel (osztrak-
magyar viszony), 1928-700.

83 SimonNE DRr. TiGeLMANN Ilona (szerk.): Szdzadunk tanuja — Habsburg Otto.
Bokor Péter uj filmjéhez. Textronic Kft., Budapest, 1989. 55. Az idézett mondat az
Isten akaratabdl cimi dokumentumfilmben (1988) is elhangzott.

84 Az alpesi koztarsasag Ausztria mellett Svajc szinonimajaként is hasznala-
tos, természetesen itt elébbirdl, és nem a helvét konféoderaciorél van szo.

85Kovetjelentés. Bécs, 1928. november 16. MNL OL K 63 Kuiltigyminisztériumi
Levéltar, Kuliigyminisztérium, Politikai osztaly, 20-1. tétel (Ausztria, belpolitikai
helyzet), 1928-170/pol.

86 Ehhez lasd Ernst Hoor: Osterreich 1918-1938. Staat ohne Nation, Republik
ohne Republikaner. Osterreichischer Bundesverlag fiir Unterricht, Wien, 1966;
tovabba Friedrich Austerlitz azonos cimt vezércikkét. Arbeiter-Zeitung, Nr. 321.
Wien, Sonntag, 24. November 1918. 1-2.
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halottait, meg nem torténtté tenni a Monarchia haborujat”.®”
A két vilaghabort kozotti korszakot — mint azt Geré Andras
bonmot-jaboél tudjuk — csak a Ferenc Jozsef kesertiviz élte tul.®®
Bar kevés aktiv kiralyparti maradt Ausztriaban, de a Monarchia
rendezett viszonyai iranti nosztalgia egyre er6sédott. A kulon-
b6z6 politikai taborok ugyanolyan nehezen vették tudomasul,
hogy ,a régi birodalom haziari lakasabdl a kéztarsasag szoba-
konyha-dolgozo6szobas lakasaba kellett kolt6zni”.?® Az alapvetéen
sotét korszakként értékelt els6é koztarsasagot nem fogadtak el a
polgarai, a partok k6ézo6tt nem volt — legalabbis a kezdeti nagyko-
alicios periédus utan — semmiféle egytttmukodés. A gazdasagi
nehézségek, valamint a szuk kulpolitikai mozgastér, a gydztes,
majd a korabbi vesztes nagyhatalmak befolyasa — latszolag tor-
vényszerlen, valdjaban az egyes politikai szereplék ilyen-olyan
dontései, illetve nem doéntései nyoman — katasztréfahoz vezetett.
Az 1945 utan létrejott, az elsd, 1918-as Stunde Nullt kévetd koz-
tarsasagi remake - 6nmaganak 1j, konszenzusos nemzeti in-
nepet, az 1955. évi semlegességi torvény elfogadasanak napjat
valasztva — mar ezekre a tapasztalatokra éptilhetett.

871dézi Carlo Moos: Habsburg post mortem. Betrachtungen zum Weiterleben
der Habsburgermonarchie. Béhlau Verlag, Wien-Koln-Weimar, 2016. 315.

88 GERO Andras: Ferenc Jézsef és a magyarok. Habsburg Torténeti Intézet,
Kozép- és Kelet-eurdpai Torténelem és Tarsadalom Kutatasaért Kozalapitvany,
Budapest, 2016. 322-323.

89 Heinrich DriMMEL: I. m. 154.



