KARSAI LASZLO

A holokauszt és a torténészek
az 1980-as évektol napjainkig*

A (nyugat)német torténészvita, 1986-1987

A hires német térténészvita, a ,Historikerstreit” el6zményének
tekinthet6, hogy még 1984-ben Helmuth Kohl német kancellar
meghivta Ronald Reagan amerikai elntkot, hogy a masodik vi-
laghaboru 40. évfordulojan kozosen latogassanak el a bitburgi
német katonai temetdbe. Reagan elfogadta a meghivast, talan nem
tudta, hogy ebben a temetében Waffen SS-katonakat és -tiszteket
is eltemettek. Amikor az amerikai eln6k 1985 tavaszi programja
nyilvanossagra kertlt, az USA-ban is komoly felhaborodast val-
tott ki, zsido6 szervezetek mellett amerikai veteranok is tiltakoztak.
Reagan el6szor megmakacsolta magat, még arra sem volt hajlan-
do, hogy valamiféle gesztusként legalabb egy koncentracios tabort
is felkeressen. Még az is elhangzott, hogy a Waffen SS-be besoro-
zottak ugyanugy Hitler aldozatai voltak, mint a halaltaborokban
elpusztitott zsidok. Amikor Elie Wiesel egy nagyhatasu nyilt levél-
ben figyelmeztette Reagant, hogy neki az aldozatok oldalan van
(lenne) a helye, még nagyobb lett a felhaborodas és a tiltakozas.
Végul megvaltoztattak a programot, és Kohllal egyttt felkeresték
a bergen-belseni koncentraciés tabort is.

A torténészvita kirobbant6ja 1986-ban a neves német torté-
nész, Ernst Nolte volt, aki tébb, szandékosan provokativan meg-

* Jelen tanulmany egy historiografiai attekintés masodik része. Az elsé rész
korabban megjelent, lasd: A holokauszt és a térténészek — historiografiai vazlat.
Mozgé Vilag, 2020/7-8. 139-157.
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fogalmazott révid esszéjében néhany teljesen legitim és tobb vi-
tathato, illetve bizonyithatatlan és téves allitast fogalmazott meg
a nacikkal, a Harmadik Birodalommal és a zsidokérdés ,végsé
megoldasaval” kapcsolatban.! Abban biztosan igaza volt, hogy
ha csak a zsidok tild6zésére és lemészarlasara fokuszalunk, ak-
kor elterel6dik a figyelem példaul az eutanaziaprogramrol vagy a
német fogsagban elpusztult 3 millié szovjet hadifogolyrol. Azzal
is egyet lehet érteni, hogy nem a nagytékések juttattak hatalom-
ra Hitlert. Nolte Gigy vélte, hogy nem lehet a nemzetiszocialista
rezsim bUneit az elézményei, sét, volt, hogy tigy fogalmazott, az
okai nélkul targyalni. Szerinte hatalmas mennyiségu szakiro-
dalom allt mar az érdeklédék rendelkezésére az 1920-as évektol
a tomeges deportalasokrol, kivégzésekrol, kinzasokrol, halalta-
borokrol, ,objektiv kritériumok” alapjan kijel6lt embercsoportok
likvidalasarol. Nolte allitasait kérdések formajaban fogalmazta
meg: Talan nem csak azért hajtottak végre Hitler és a nemzeti-
szocialistak ,azsiai” akciéikat, mert magukat egy hasonlo ,,azsi-
ai” akcié potencialis vagy valésagos aldozatainak tekintették?
A Gulag-szigetcsoport nem volt eredetibb, mint Auschwitz? A bol-
sevikok ,osztalygyilkossaga” nem volt logikai és ténybeli el6zmé-
nye a nemzetiszocialistak ,faji gyilkossagainak”?? Leszogezte,
hogy Auschwitz nem a hagyomanyos antiszemitizmus eredmé-
nye, hanem reakcié volt az orosz forradalom idején elkovetett
tomeggyilkossagokra. Joval irracionalisabb volt annal, mint amit
masolt, hiszen abszurd volt a feltevés, hogy a zsidok valaha is a
német burzsoaziat vagy éppenséggel a német népet ki akartak
volna irtani. Ugyanakkor joval borzalmasabbnak is bizonyult,
hiszen emberi lényeket iparszerti médon semmisitettek meg.
Végul pedig visszataszitébb is volt, hiszen csak feltételezéseken
alapult.®

! Nolte legfontosabb cikke Vergangenheit, die nicht vergehen will cimmel a
Frankfurter Allgemeine Zeitungban jelent meg 1986. junius 6-an.

2Ernst Norte: A Past that Will not Pass Away. A Speech it Was Possible to
Write, but not to Present. Yad Vashem Studies, 19 (1988) 65-73.

3U6: Between Historical Myth and Revisionism? The Third Reich from the
Perspective of 1980. Yad Vashem Studies, 19 (1988) 49-63.
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Jurgen Habermas filoz6fus-szociolégus, Adorno tanitvanya
nemcsak Noltéval, hanem azokkal a torténészekkel is vitaba
szallt, akik szerinte megprobaltak tisztara mosni, mentegetni,
az apologetika hataraig megmagyarazni a naci rendszer blineit.*
Hatarozottan kijelentette, hogy nem lehet a vilaghaborus halot-
takra egyltt, egyforman emlékezni. Nem lehet egyszerre gyaszol-
ni az aldozatokat és az elkovetéket. Ramutatott, hogy Nolte gon-
dolatmenetébdl akar az is kévetkezhet, hogy a halaltaborokban
szolgalé SS-ek is csak aldozatok voltak. Aki délelétt a bergen-
belseni koncentraciés lagerbe latogat, délutan pedig a bitburgi
német katonai temetébe, akkor érezheti kényelmesen magat, ha
ugy véli, hogy végul is a masodik vilaghaboruban az amerikai
és a német katonak egy oldalon, a bolsevikok ellen harcoltak.
Hillgruber német torténészt féleg azért biralta, mert a vilaghabo-
ra utolso6 idészakarol (1944-1945) irott konyvében a kelet-euro-
pai németek eltizését, a nék tdmeges megerdszakolasat, a civilek
sokasaganak lemészarlasat a Voros Hadsereg ,bosszuiorgiaja-
nak” nevezte.® Hillgruber szerint nincs ktilénbség a zsidé holo-
kauszt és az elébb felsorolt események kozott. Arrél nem ejtett
szo6t, hogy ameddig a német keleti front kitartott, a nacik addig is
olhették a lagerekben a foglyaikat. Raadasul a németek eltizése
nem valamiféle ,valasz” vagy bosszu volt a koncentraciés tabo-
rokban elkovetett blindkre, és azt is ki kellett volna emelnie, hogy
a németek millioit nem eltizték (kitelepitették, deportaltak), ha-
nem azok még joval a Voros Hadsereg megérkezése el6tt Nyugatra
menektiltek. Abban viszont egyet lehet érteni Hillgruberrel, hogy
Eurdpa végul is vesztett a masodik vilaghaboraban, mert a szta-
lini Szovjetunié be tudott nyomulni Nyugat-Eurépaba. Még pon-
tosabban fogalmazva: amiért 1939-ben Anglia és Franciaorszag
hadat izent Németorszagnak, azt nem sikerult elérnitik: nem
tudtak Lengyelorszag fliggetlenségét, szabadsagat megvédeni, és

+Jurgen HaBermas: A Kind of Indemnification. The Tendencies toward
Apologia in German Research on Current History. Yad Vashem Studies, 19
(1988) 75-92.

5 Andreas HILLGRUBER: Zweierlei Untergang: Die Zerschlagung des Deutschen
Reiches und das Ended es europdischen Judentums. W. J. Siedler Verlag,
Mituinchen, 1986.
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az Oket is fenyeget6é naci Németorszag helyébe a Szovjetunio 1é-
pett. Ebben az értelemben az igazi vilaghaborts ,gy6ézelem”, egy-
ben a valédi felszabadulas a kelet-europai szovjet érdekszféraba
kertult orszagok szamara csak 1989-1990-ben kévetkezett be.

Nem csak német térténészek szélaltak meg a torténészvita-
ban. Yisrael Gutman izraeli térténész komoly tanulmanyban
biralta Nolte allitasait, érvelési modszerét.® Ramutatott, hogy
Nolte nem most, hanem mar korabbi mtiveiben is tett alaptalan
o0sszehasonlitasokat példaul a cionizmus és a nacizmus, vagy
az amerikaiak vietnami hadviselési médszerei és a naci halal-
taborok kozott. Példaul azt allitotta, hogy amit az USA hadsere-
ge Azsiaban muvel, az kegyetlenebb, mint Auschwitz volt. Nolte
szerint a cionizmus nem mas, mint szentesitett, engedélyezett
antiszemitizmus, hiszen a nacik is csak ki akartak telepiteni, egy
allamba 6sszegyUjteni a zsidokat, akiket nem egy vallasi csoport
tagjainak, hanem egy népnek tekintettek.

Nolte gyakran hivatkozott a térténészvita soran arra, hogy
félreértették, félremagyaraztak 6t, és kilatasba helyezte, hogy
majd 4j kényvében tisztazza allaspontjat, és eloszlatja a félreér-
téseket. Amikor az ,eurdpai polgarhaboruroél”, a nacionalizmus
és a bolsevizmus 0sszecsapasarol szolo konyve megjelent, kide-
ralt, hogy biraléi egyaltalan nem értették félre.” Most mar még
nagyobb hangsullyal idézte Chaim Weizmann-nak, a Cionista
Vilagszovetség elndkének 1939. szeptemberi levelét, amelyben
kijelentette, hogy a habortuban a zsidok a demokraciak oldalan
allnak. Nolte ezt ,a zsidok” Németorszag elleni hadtizeneteként
értékelte, és ezzel probalta magyarazni a zsidok tomeges lemé-
szarlasat. Szerinte e levél nyilvanossagra kerulésétdl kezdve
Hitlernek joga volt a zsidékat hadifogolyként, ellenséges allam-
polgarokként kezelni, internalni, igy, mint az USA-ban tették az
ott €16 japanokkal, a britek pedig a Nagy Britannidban él6 német
allampolgarokkal. Az Einsatzgruppék 1941-es témegmészarla-
sait megprobalta azzal indokolni, hogy a zsidok partizanmozgal-

®Yisrael Gurman: Nolte on Revisionism. Yad Vashem Studies, 19 (1988) 115-
149.

7"Ernst Norte: Der europdische Biirgerkrieg, 1917-1945. Nationalismus und
Bolschevismus. Ullstein Verlag, Berlin, 1987.
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mat szerveztek, iranyitottak, harcoltak a német hadsereg hata
mogott. Allitasait nem volt nehéz Gutmannak cafolni: Weizmann
nem beszélhetett valamennyi zsido nevében, még a zomutikben
asszimilans német vagy osztrak zsidok nevében sem. A cionis-
ta mozgalom sokrétd, megosztott volt, Weizmann csak az egyik
iranyzat vezetdje volt. 1941-ben a partizanmozgalom kibonta-
kozasa el6tt hosszu hénapokkal elkezdték halomra gyilkolni a
zsidékat a megszallt szovjet tertileteken. Arra pedig Otto Dov
Kulka, izraeli torténész mutatott ra, hogy Nolte még ennél is to-
vabb ment, amikor t6bb mint egymillié zsido, zé6mmel gyerekek,
noék és oregek lemészarlasat a keleti front mogotti tertileteken
»,az ellenséggel vivott klizdelem legradikalisabb és legels6prébb
példajanak” nevezte.®

Gutman felhivta a figyelmet arra, hogy a Harmadik Birodalom
alakitasara torekvék két f6 iranyzatra oszthatok. Jé részuik el-
ismeri (Nolte sem tagadta) a nacik altal elkovetett bunoket, de a
hangsulyt igyekeznek a ,,pozitiv aspektusokra” helyezni: a haladé
tarsadalompolitikara, a tarsadalmi osztalyok kozotti ktilonbsé-
gek csokkentésére stb. Masok azzal indokoljak, s6t mentegetik
a nacik altal elkovetett blindket, hogy masok, mas korokban is
elkodvettek hasonlo témegmeészarlasokat. Nolte azt allitotta, hogy
a bolsevikoktol valo félelem inditotta Hitlert a zsidék lemészarla-
sara, de ezzel kapcsolatban egyetlen meggy6z6 bizonyitékot sem
tudott felmutatni, bar hosszan ecsetelte a szovjet polgarhaboru
borzalmait. Ha Hitler valahonnan valamiféle inspiraciét szere-
tett volna szerezni, akkor éppen a zsidok tomeges lemészarlasa,
eltizése terén szellemi ,elvtarsai” a jobboldali fehérgardista k-
I6nitményesektél tanulhatott volna sokat, nem a bolsevikoktol.
Hitler és a zsidokérdés ,végsé megoldasaban” déntd szerephez
jutott kozvetlen harcostarsai nyilvanvaléan antikommunis-
tak voltak, és biztosan rendelkeztek informacidkkal példaul a
Cseka terrorjardl is. Ezt viszont nem félelemmel, hanem mély
megvetéssel, lenézéssel kezelték. Erre j6 példa az tgynevezett

8 Otto Dov KuLka: Singularity and its Relativization: Changing Views in
German Historiography on National Socialism and the ,Final Solution”. Yad
Vashem Studies, 19 (1988) 152-186.
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,Generalplan Ost”. 1940. majus 25-én Himmler Gondolatok a
keleti idegen népekkel valé bandsmaodrél cimmel memorandumot
terjesztett Hitler elé. Ebben javasolta, hogy a Németorszaghoz
csatolt volt lengyel tertileteken €16 mintegy 8 millio, és a Lengyel
Fékormanyzésagban él6 15 millio, etnikailag igen kevert né-
pességbdl  halasszak ki” az etnikailag értékeseket, akiket a
Birodalomba kell szallitani, és ott asszimilalni. A fajilag nem
értékes egyedeket a Fékormanyzosag tertiletére kell atszallitani,
6k munkaeré6-tartalékot képezhetnek. Himmler kifejezte remé-
nyét, hogy az ,0sszes zsidé Afrikaba vagy mas egyéb gyarmatra
valé kivandorlasanak lehet6sége révén a zsidék fogalma teljesen
megszUnik”. Kifejtette: a keleti nem német népek gyermekei négy
osztalynal tobbet nem végezhetnek, elég, ha szamolni megta-
nulnak 6tszazig, le tudjak irni a sajat neviket, és megtanulnak
feltétel nélktil engedelmeskedni a németeknek, olvasni mar nem
kell tudniuk. Fajilag értékes gyermekek szuilei kérhetik, hogy
gyermekeik tovabbtanuljanak, 6ket gondos szelektalas utan
Németorszagba viszik és szileiktdl elszakitva nevelik. Himmler
hozzaftizte: ,Bar minden egyéni eset kegyetlennek és tragikus-
nak tlinhet, de ez a modszer — legmélyebb meggy6zédéstink sze-
rint — finomabb és jobb, ha elvetjik mint lehetetlen és nem né-
met, bolsevik modszert egy nép fizikai megsemmisitését.”®

Nolte a bolsevikokat egész tarsadalmi osztalyok totalis fizikai
megsemmisitésével vadolta. Lenin és elvtarsai célkitlizése nem
valamennyi burzsoa, foldesur, arisztokrata fizikai megsemmi-
sitése, hanem a gyarak, féldek, bankok, banyak allamositasa,
a magantulajdonon alapulé kizsakmanyol6 osztalytarsadalom
megszUntetése volt. Ha egy gyartulajdonos hajlando volt mér-
nokként sajat gyaraban tovabb dolgozni, szakértelmét 6rém-
mel hasznositottak. A kulakok vagy az arisztokratak gyerekeit
nem mészaroltak le hidegvérrel. A bolsevik vezeték kdzott szép
szammal talalhatunk nemesi szarmazasuakat is.!° Trockij apjat
Ukrajnaban a fehérek halalra keresték, mert hires zsido-kom-

9 Christopher R. BrowninGg: Nazi Resettlement Policy and the Search for a
Solution to the Jewish Question. German Studies Review, 1986/3. 497-519, 510.
1o Dzerzsinszkij, valamint Kollontaj apja féldbirtokos, Rakovszkijé és Jofféé
nagykereskedd volt. Zinovjev zsidé kispolgari, Molotov gazdag polgari csaladbol
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munista partvezet6 volt a fia. Moszkvaban menedéket talalt, és
bizonyara nem volt boldog, amikor megtudta, hogy médos pa-
rasztként, késébb majd kulaknak nevezik a hozza hasonlokat,
mindenét allamositottak.

Nolte téved, amikor a gazkamrakat pusztan ,technikai Gjitas-
nak” nevezi. Abban sincs igaza, hogy ezeket azért kezdték alkal-
mazni, hogy a zsidok szenvedési idejét megroviditsék. Akit agyon-
lének, az ,jo esetben” pillanatokon beltil meghal. A gazkamrakba
bepréseltek volt, hogy tizenét-huszonoét percig is fuldokoltak ha-
laluk elé6tt. A gazkamrak azt tették lehetévé, hogy a leheté legke-
vesebb SS-katona vagy -tiszt tudjon a leheté legrévidebb idé alatt
a lehet6 legtdbb zsidot meggyilkolni. Nolte, tal réviden, ,diszkri-
minaci6” cimsz6é alatt targyalta az 1941 el6tti naci zsidopolitikat.
Szo6t sem ejtett az 1938-as Kristalyéjszakarol, a megszallt lengyel
tertileteken megszervezett gettokrol, a tomeggyilkossagokrol,
tobb tizezer ember deportalasarol Warthegaubol, Elzaszbal stb.,
mikdzben részletesen taglalta, hogy a Szovjetuniéban milyen in-
tézkedéseket foganatositottak egyes nemzeti csoportokkal kap-
csolatban. Nolte érthetének tartja, hogy a németekkel szemben
ellenséges zsidokat tomegesen deportaltak a németek. Ha csak
ebbdl indulnank ki, akkor a lengyeleket is millibszamra ,jogo-
san” deportalhattak volna a nacik.

Nolte odaig jutott, hogy ,egyes kutatokra” is hivatkozott, akik
3 millié zsid6 elgazositasat technikailag megvalésithatatlannak
nevezik, és kétséges, megbizhatatlan dokumentumnak tartjak
példaul a Wannsee-i konferencia jegyzékonyvét is. Nolte nem né-
met, tehat — érzékelteti — megbizhaté forrasai: Paul Rassinier és
Robert Faurisson, dertl ki a fentebb idézett gondolathoz tartozo
labjegyzetbdl. Marpedig azt a francia toérténelem és politikai élet
jo ismerdjeként Nolte is tudta, hogy nem két térténészt, hanem
két hirhedt holokauszttagadot jelolt meg ,szakértéként”.!' Nolte
szinte egyedlil maradt ebben a vitaban, nem akadt olyan mérv-

szarmazott, Csicserin arisztokrata volt, Pjatakov apja cukorgyari igazgato, hogy
csak a legismertebb nevek ko6zott tallozzunk.

A holokauszttagadokrol lasd: Berel Lana: Six questions on (or about)
Holocaust denial. History and Theory, May 2010. 157-168.
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ado német térténész, aki az ,,0sszehasonlito-relativizal6”, a nacik
blineit a bolsevikok terrorjaval indoklé nézeteit elfogadta volna.!?

Modernizacio, faji politika és a holokauszt

A torténészvita mellett és féleg annak lezajlasa utan egyes tor-
ténészek 1j, atfogo holokausztértelmezési kisérletekkel jelent-
keztek. Christopher Browning amerikai térténész uttdéré tanul-
manyt publikalt a lengyelorszagi naci gettézasi politikarol.?
Meggy6z6en mutatta be, hogy ez nem egy kézpontbdl, feltilrél
iranyitott folyamat volt. A gettokat ktilonb6z6 helyeken, ktilon-
b6z6 idépontokban és kuilonféle okokbol 1étesitették. Még azt
sem Berlinben hataroztak meg, hogy a zsidékra milyen megkti-
16nboztetd jelet kényszeritsenek. Varséban, a legnagyobb get-
téban fehér karszalagot kellett viselnitik, azon volt egy hataga
kék csillag. A masodik legnagyobb gettéban, L6édzban a hatukon
kellett hatagu sarga csillagot viselnitik. Mas, kisebb gettékban
altalaban felséruhazatuk bal mellrészén kellett a sarga foltot
vagy hatagu csillagot viselni. Martin Broszat német térténész
korabban ugy vélte, hogy a nacik a zsidopolitikajukkal zsak-
utcaba mandéverezték magukat. Browning hasonloéan érvelt: a
nacik magukra kényszeritették a ,,zsidoproblémat”. A tulzsufolt
gettékban éhinség volt, jarvanyok toértek ki, igen magas volt a
halottak szama. Minderre a helyi német illetékesek ktilonféle
modon reagaltak. A radikalis ,kiéheztet6k” ki akartak rabolni,
halalra kivantak dolgoztatni és éheztetni a zsidokat. A mérsé-
keltebbek, 6ket Browning ,termeltetéknek”, produkcionistaknak
nevezi, a német hadiipar szamara akartak felhasznalni a zsidok
munkaerejét, még azon az aron is, hogy a gették rabjainak élel-
mezését részben vagy egészben a Birodalomnak kellett allnia.
Sokaig a ,termelteték” allaspontja érvényesult a legtdbb lengyel
gettoban. Azzal mindkét csoport tagjai tisztaban voltak, hogy
a gettok csak ideiglenes megoldast jelentenek. Amikor azutan
1941 6szén hirtelen Berlinbdl Gj utasitasok érkeztek, amelyek a

120tto Dov KuLka: I. m.
13 Christopher R. BrowNiNGg: Nazi Ghettoization Policy in Poland, 1939-1941.
Central European History, 1986/4. 343-386.
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»,Ki€heztet6k” politikajat tették altalanossa, és ezt a halaltaboro-
kig ,radikalizaltak”, a helyi gettéparancsnokok és korzeti SS- és
renddri vezeték habozas nélkul az Gj iranyvonal szolgalataba
alltak. Ulrich Herbert a naci ideologiarél és gazdasagi érdekek
utko6zésérdl irott tanulmanyaban bemutatta, hogy sz6 sem volt
alulrél jové kezdeményezésekrél, gondos, hideg szamitasokon
alapulé tomeggyilkossagi-attelepitési tervekrél, amelyeket az-
utan Berlinben jéovahagytak volna.!*

Voltak, akik gazdasagi okokkal, példaul tulnépesedési prob-
lémakra adott valaszként, valamiféle modernizaciés politikai
torekvések keretén belill értelmezték a holokauszttal kapcsola-
tos dontések okait, masok inkabb demografiai és faji kérdéseket
boncolgattak. Gétz Aly és Susanne Heim is megprébalt gazda-
sagi racionalitast talalni a holokauszthoz vezeté dontéshozatali
mechanizmusban.!® Abbédl indultak ki, hogy a naci rendszerben
sok szaz fiatal kézgazdasz, demografus, torténész, statisztikus
komoly karriert futott be. Gatlastalan technokratak voltak, akik
nagyon értettek ahhoz, hogyan kell gondolataikat, otleteiket a
valésagba atultetni, és sikerult a politikai hatalom kézpontjaiba
eljutniuk. Sokan kézulik tgy vélték, hogy Lengyelorszagban tal
sokan, a lakossag egyharmada él a mezégazdasagbol. Az adok
magasak, az iparcikkek ara magas, és ezzel 6sszehasonlitva a
mezdgazdasagi termékek, termények ara alacsony. Ilyen koérul-
mények kézott nem lehetséges az eredeti tékefelhalmozas, és a
falusi tulnépesedés, a téke- és devizahiany problémajat nem le-
het megoldani. Ezek a szorgalmas ifju szakérték egymas utan
gyartottak tervezeteiket, javaslataikat, amelyekben példaul ,be-
bizonyitottak”, hogy a Lengyel Fékormanyzosagban legalabb 4,5-
5,8 millié ember ,,f6l6sleges” a 20 millié lakosbol. Mivel konszen-

14 Ulrich HerBerT: Arbeit und Vernichtung: Okonomisches Interesse und
Primat der ,Weltanschauung” im Nationalsozialismus. In: Dan DiNer (Hrsg.):
Ist der Nationalsozialismus Geschichte? Zu Historisierug und Historikerstreit.
Fischer Taschenbuch Verlag, Frankfurt am Main, 1987. 198-215.

15 Gtz ALyv—Susanne Hemm: Die Okonomie der ,Endlésung”. Menschenver-
nichtung und wirtschaftliche Neuordnung. In: Go6tz ALy et al.: Sozialpolitik
und Judenvernichtung. Gibt as eine Okonomie der Endlésung? Beitrage zur na-
tionalsozialistischen Gesundheits und Sozialpolitik. Bd. 5. Rotbuch Verlag,
Berlin, 1987. 11-90.
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zus volt kozo6ttik a naci rezsim antiszemita politikajaval kap-
csolatban, a zsidok ,attelepitését” a modernizacié utjaban allo
akadalyok felszamolasa iranyaba tett helyes 1épésnek tartottak.
Ha eltavolitjak a zsidokat a varosokbol, a falusi f6l6s népesség a
helytkre aramolhat, elfoglalhatjak a zsidok tizleteit, mtihelyeit,
lakasait. A baltikumi németek szamara ki kell sajatitani kel-
16 mennyiségu foldet, az eredeti lengyel tulajdonosokat pedig ki
kell telepiteni — javasoltak. A zsidok szamara kényszermunkat
Sterveztek”, példaul mocsarak lecsapolasanal akartak munka-
erejuket felhasznalni. Amikor a nagyszabasu zsido attelepitési-
kényszermunka terveik megvalésitasa kudarcot vallott, akkor és
ezért jutottak el Auschwitzhoz.!6

Aly és Heim koncepcidjat, kutatasi és elemzési modszerta-
nat és kovetkeztetéseiket tobben biraltak. Herbert ramutatott,
hogy a faji politikat, példaul a zsidék deportalasat, majd témeges
lemészarlasukat akkor is végrehajtottak, amikor ez ellentmon-
dott a gazdasagi racionalitasnak. A ,zsidékérdés megoldasa” el-
valaszthatatlan volt a Németorszaghoz csatolt lengyel tertiletek
»zsidotlanitasatol” és lengyelek tizezreinek kitelepitésétol, vala-
mint a szovjet megszallas ala kertilt baltikumi németek ,hazate-
lepitésétél”.l” David Bankier, a Yad Vashem vezet6 torténésze sze-
rint a német szerzéparos nem tudta meggy6ézéen bebizonyitani,
hogy a tarsadalom- és népességpolitikaval foglalkozo6 fiatal naci
értelmiségiek tervelték volna ki a deportalasokat és a tomeggyil-
kossagokat. Allaspontjukat ,szélséséges intencionalistanak” mi-
nésitve Bankier meggy6zden érvelt amellett, hogy a holokauszt
nem valamiféle racionalis modernizacios program mellékterméke
volt, amely az elmebetegek legyilkolasaval kezd6dott és a zsidok
kiirtasaval fejez6dott be. A fiatal technokrata naci értelmiségiek
valéban sokat dolgoztak ktilénféle lakossagoptimalizalasi terve-

16 Egy kés6bbi 6sszefoglaloé tanulmanyukban ezen a ponton egy furcsa lab-
jegyzet olvashato6: eszerint mindez jol lathaté Hans Frank lengyel fékormany-
z6 és Adam Czerniakow, a varsoi getté Zsidé Tanacsa vezetdjének naplojabol.
Gotz ALy-Susanne Hem: The Holocaust and Population Policy. Remarks on the
Decision on the ,Final Solution”. Yad Vashem Studies, 24 (1994) 45-70., 60/23.
— Ez azonban nem lathat6 jol, ezért nem is tudtak megadni oldalszamokat, ahol
a gondolatmenettiket alatamaszté megjegyzések lennének.

17Ulrich HERBERT: I. m.
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zeteiken. Ok is térekedtek arra, hogy egy adott tertileten annyi
ember éljen, amennyi a rendelkezésre allé eréforrasok optima-
lis kihasznalasat teszi lehetévé. A tulnépesedést tobb maédon is
meg lehet szlintetni, illetve a ,f6losleges” népesség szamat csok-
kenteni lehet példaul sziiletésszabalyozassal, kiéheztetéssel, de-
portalassal és témeggyilkossagok titjan is. Aly és Heim azt nem
tudta bebizonyitani, hogy ezeknek a naci értelmiségieknek az
otletei el is jutottak a legfé6bb déntéshozokhoz. Nem igaz, hogy
a nacik kul- és belpolitikajat elsésorban vagy nagymértékben
gazdasagi szamitasok iranyitottak. Sokkal fontosabbak voltak
az ideologiai, rasszista, antiszemita megfontolasok. Nem létezett
olyan mesterterv, amely gazdasagossagi alapon befolyasolta vol-
na a zsidokérdés végsé megoldasat. A nyugat-europai zsidokat is
Auschwitzba és Treblinkaba deportaltak. Nyilvanvaléan semmi-
féle gazdasagi racionalitasi szamitasok nem léteztek az angliai,
svajci és svédorszagi zsidok tervezett deportalasa mogott sem.!8

Az sem igaz, hogy a kuilénféle német gazdasagi szakembe-
rek kozott konszenzus lett volna az alapveté kérdésekben. Még
az SS-en belul is voltak olyanok, akik maximalisan ki akartak
hasznalni a zsidok munkaerejét. 1940-ben, teljesen fliggetlentil
attél, hogy a hattérben a f6 dontéshozok elétt ismeretlen fiatal
naci értelmiségiek miket tervezgettek, még nagy vitak voltak
Hitler kérnyezetében arrol, hogyan oldjak meg a zsidokérdést.
Heydrich valamilyen ,tertileti megoldasban”, példaul a Lublin
koérnyéki nagy zsid6 ,rezervatumban” gondolkozott. Az SS és
a Kultigyminisztérium zsidotigyi ,szakértéi” az eurdpai zsidok
Madagaszkar szigetére torténd deportalasat tervezték. Himmler
maga nagyszabasu nemzeti-nemzetiségi attelepitési tervet készit-
tetett, és a zsidokat vagy Afrikaba, vagy valamelyik gyarmatra
akarta deportalni.

A holokauszt gazdasagi magyarazata, mutatott ra Bankier, a
kommunistak k6zott elfogadott mar régota. A nacik idénként va-
léban megprébaltak racionalis magyarazatot adni a témeggyil-
kossagokra. Az Einsatzgruppék egyes parancsnokai volt, hogy

18 David Bankier: On Modernization and the Rationality of Extermination.
Yad Vashem Studies, 24 (1994) 109-129.
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példaul a partizanok elleni habortval indokoltak a zsidok legyil-
kolasat. Aly és Heim szerint a Goring vezette négyéves terv mi-
nisztériumaban nagy befolyasuk volt ezeknek a fiatal technok-
rataknak. Azt viszont nem sikertlt kimutatniuk, hogy Goéring,
aki érzékeny volt a gazdasagossagi érvekre, tudta-e érvényesiteni
akaratat az antiszemita politika alakitasaban. Bankier idézi pél-
daul Goebbels egyik 1942 késé 6szi naplébejegyzését, amelybol
kidertil, hogy Hitlert sem a kézgazdaszok, sem a gyariparosok
nem gyo6zték meg. Utobbiak azt probaltak elérni, hogy legalabb
a hadiiparban foglalkoztatott zsid6 szakmunkasokat ne depor-
taljak, de Hitler kifejezetten ragaszkodott az 6 eltavolitasukhoz
is. Ugyanigy nem lehet semmiféle gazdasagi racionalitast talal-
ni a gettok megszervezése mogoétt. Himmler példaul soha nem
mondta azt, hogy a zsido néket és gyerekeket azért kell megdlni,
mert folosleges ételpusztitok, hanem a zsidok ellen vivott faji ha-
boruval indokolta legyilkolasukat. 1943 novemberében Lublin
korzetében 42 000 zsidé munkast gyilkoltak meg, ezt sem el6zték
meg gazdasagossagi megfontolasok. Tébb, az SS feltigyelete alatt
lévé gyarat ezek utan be kellett zarni, munkaerdéhiany lépett fel
a tomeggyilkossag kovetkeztében.

Arno Mayer amerikai térténész nem valamiféle gazdasagi-
modernizaciés racionalitast latott a holokauszt mogott, hanem
diihot és félelmet.® Vélekedése szerint Hitler vilagnézetének koz-
ponti eleme a modern civilizaciétol valé félelem, és az ezzel azo-
nositott zsidék gyulolete volt. Hitler antikommunista keresztes
hadjarata széles alsé kozéposztalybeli és értelmiségi kdorékben
népszeru volt Németorszagban is. Mayer szerint Hitler azzal ej-
tette foglyul a hagyomanyos német elitet, hogy 6sszekapcsolta
az antiszemitizmust és az antikommunizmust. Utébbival is meg
lehetett indokolni a keleti Lebensraum meghdditasat. A zsidok le-
mészarlasara pedig Hitler akkor adott parancsot, amikor a keleti
hadjarata kudarcot vallott. Ami k6z6s az Aly-Heim-szerzéparos
és Mayer elemzésében, az az, hogy mas-mas alaprol kiindulva

9 Arno Maver: Why Did the Heavens Not Darken? The ,Final Solution” in
History. Pantheon Books, New York, 1988.
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egyforman nem voltak hajlandoék elismerni, hogy a nacik rasszis-
ta-antiszemita ideolégiaja tobb volt, mint feltiletes alca.

Talan az utolso6 igazi ,szuperintencionalistanak” Daniel
Goldhagen amerikai politolégus tekintheté. Amikor 1996-ban a
Hitler’s Willing Executioners cim kényve megjelent, a holokauszt
targyu muivekkel akkor mar tulterhelt piacon vilagszenzacioé
lett.?° Csak 1996-ban 160 000 példanyban adtak el az USA-ban,
2003-ig 6sszesen nyolc kiadast ért meg, és egymas utan adtak
ki tobb nyelven is. Németorszagban koényve megjelenése utan a
tévécsatornak és radidallomasok kézrél kézre adtak Goldhagent,
aki alig gy6zte az interjukat, és még kevésbé gy6zo6tt biraléinak
valaszolni. Nem kevesebbet allitott, mint hogy megtalalta a ho-
lokauszt igazi, egyetlen és legfébb okat: kivétel nélkil minden
német tébb évszazados, ,démoni”, ,eliminaciés” antiszemita kul-
tarat szivott magaba mar az anyatejjel, és ennek a kultaranak
a neveltjei 6ldokoltek a halaltaborokban, a megszallt kelet-eu-
ropai tertileteken és a hatorszagban is — ismételgeti konyvében.
Azt, hogy a németorszagi antiszemitizmus erételjesebb volt,
mint mondjuk a cari Oroszorszagban vagy a két haboru kozotti
Romaniaban, Litvaniaban, Franciaorszagban, azt Goldhagennek
nemcsak ismételgetni kellett volna, hanem bebizonyitania. O
viszont az 6sszehasonlité6 modszer alkalmazasatél mereven el-
zarkozott, tételét egy tartalékos renddrzaszloalj tagjainak ma-
sodik vilaghaboru utani blintetépere anyagara, pontosabban
annak vadiratara alapozta. Témavalasztasa nem 1j, Browning
mar 1992-ben monografiat szentelt ugyanennek a tomeggyilkos
renddrzaszloaljnak.?! Goldhagen elhallgatja, hogy mar Browning
megirta: ezekre az atlagemberekre hatott az 1933 utan egész
Németorszagot elaraszto antiszemita propaganda. De nem csak
ezért 6ldosték a zsidokat. Azt sem Goldhagen ,fedezte f61”, hogy a

2°Daniel Jonah GovLpHageN: Hitler’s Willing Executioners. Ordinary Germans
and the Holocaust. Alfred A. Knopf, New York, 1996. (Magyarul lasd: Hitler buzgé
héhérai. Az egyszert németek és a holokauszt. Atlantic Press Kiadd, Budapest,
2017.)

2! Christopher R. BrowninG: Ordinary Men. Reserve Police Battalion 101
and the Final Solution in Poland. Harper Collins Publishers, New York, 1992.
(Magyarul lasd: Atlagemberek. A 101-es tartalékos rendérzdszléalj és a végsé
megoldds Lengyelorszdgban. K.u.K. Kiad6, Budapest, 2019.)
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101-es tartalékos rendérzaszloalj tagjai, ellentétben a nyugatné-
met birésag el6tt 6nmentd vallomasaikkal, nem voltak pusztan
gyava engedelmeskeddék, parancsvégrehajtok. Goldhagen egyokt
magyarazataval szemben Browning a csoportnyomast, a konfor-
mizmust, a haborus kérilmények kézott még a viszonylag biz-
tonsagos hatorszagban is fellép6 ,ostrommentalitast” is kiemeli.
Voltak e tartalékos rendérok kézott olyanok, akik azért (is) 61dos-
ték a zsidokat, mert féltek, ha megtagadjak a parancsot, a baj-
tarsaik szemében gyavanak tinhetnek. Masok egyszertien meg-
szoktak, hogy o6ljenek. A naci rendszerben az egyéni felel6sség,
kulondsen a masodik vilaghaboru alatt, amugy is csekélynek
tinhetett. Goldhagen nem emliti, hogy a keleti megszallt tertle-
teken nap mint nap nék, gyerekek, éregek halomra gyilkolasaval
»foglalkoz6” renddérok, katonak, tisztek kdzott milyen nagy szam-
ban voltak azok, akik nem élvezték a ,munkajukat”. Sokan lettek
kozuluk alkoholistak, voltak, akik ideg-6sszeroppanast kaptak
stb. Goldhagen szerint a zsidok lemészarlasaban részt vevé 101-
es tartalékos rendérzaszloalj kérilbeltl 550 tagja az egész német
nép reprezentativ keresztmetszetét nyujtja. Ezzel szemben ebben
a zaszloaljban nem szolgaltak példaul nék. A tomeggyilkos rend-
6rok zommel varosi segédmunkas, altiszt, kishivatalnok rétegb6l
rekrutalédtak. Tobbségtiket Hamburg evangélikus koérzeteiben
soroztak be, raadasul 32,5%-uk naci parttag volt, ami 12,5 sza-
zalékponttal magasabb, mint az orszagos atlag. Ebben a zaszlo-
aljban nem szolgaltak szervezett, nagyipari munkasok, kézép-
és nagypolgarok, parasztok és magasan képzett értelmiségiek
sem.?? Goldhagen hasonléan jart, mint tiz évvel korabban Nolte:
nem akadt olyan mérvado térténész, aki egyet tudott volna vele
érteni, az 6t biralok érveire érdemi valaszt nem tudott adni. Dan
Michman izraeli torténész néhany éve, visszatekintve a hajdanan
nagy feltinést keltd, bestsellereket ir6 holokauszttorténészek-

22 A Goldhagen konyvérél kibontakozott vitarol lasd Istvan Deik: Holocaust
Views. The Goldhagen Controversy in Retrospect. Central European History,
1997/2. 295-307.; Karsar Laszlo: Torténészek, gyilkosok, aldozatok. Beszéld,
1997. junius. 34-59.; Gavriel D. RosenreLD: The Controversy that Isn’t. The
Debate over Daniel J. Goldhagen’s Hitler’s Willing Executioners in Comparative
Perspective. Contemporary European History, 1999/2. 249-273.
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re, egy elegans labjegyzetben emlitette meg, hogy az 6 munkaik
mara mar a feledés homalyaba vesztek.?

Regionalis fordulat a holokauszttorténet-irasban

A kelet-eurdpai, kevés joggal szocialistanak nevezett rendsze-
rek dsszeomlasa utan megnyiltak azok a levéltarak is a torté-
nészek elétt, amelyekben addig nem, vagy csak komoly nehéz-
ségek aran lehetett kutatni. Fiatal lengyel, orosz, ukran és mas
nemzetiségl torténészek, nem utolsésorban a Yad Vashem és a
washingtoni United States Holocaust Memorial Museum 6sztén-
dijainak segitségével komoly kutatasokba kezdtek, és szamos
izraeli, német és amerikai torténész vette maganak a faradsa-
got, és kezdett, mert elkezdhetett kutatni Kelet-Eurépaban és a
szovjet utédallamokban, és jelentés tanulmanyokat, monogra-
fiakat publikaltak az elmult évtizedekben. Az 1j, szamitogépes
technikak hasznalata és az internet szabadabba, gyorsabba
tette a kutatok kozotti eszmecserét. Hozzaférhetéveé valt, felke-
rilt az internetre példaul a Nemzetko6zi Voroskereszt arolseni,
mintegy 16 milli6 nevet tartalmazoé adatbazisa. A zsidok mar
nemcsak mint aldozatok, hanem kezdtek tigy is megjelenni az
Uj tanulmanyokban, monografiakban, mint egyének, csaladok,
kisebb kozosségek tagjai, akiknek bonyolult, valtozatos élettik
volt.?*

Amikor Christian Gerlach azzal allt eld, hogy példaul
Belorussziaban a habora menetéhez koétheté a nacik népirto,
tomeggyilkos politikajanak alakulasa, tételét mar helyi torté-
nészek friss kutatasai segitségével is lehetett biralni-cafolni.

23 Dan MicHmaN: Getting Right, Getting it Wrong: Recent Holocaust Scholarship
in Light of the Work of Raul Hilberg. The 2017 Annual Raul Hilberg Memorial
Lecture. The University Vermont. 21. labjegyzet. https://www.uvm.edu/
sites/default/files/Hilberg_Lecture_Michman.pdf (Letoltve: 2020. 05. 05.)
— Goldhagen 1996-0s és Mayer 1988-as, mar emlitett konyvein tul Michman
szintén ilyen munkanak tartotta az alabbiakat is: Léon PoLiakov: Bréviaire de
la haine. Le IIF Reich et les Juifs. Calman-Lévy, Paris, 1951; Lucy S. Dawipbowicz:
Hdboru a zsiddk ellen, 1933-1945. Mult és Jové Kiadd, Budapest, 2000. (Az elsé
angol nyelvl kiadas: 1975.)

2*Havi Drerruss: Jewish Historiography of the Holocaust in Eastern Europe.
Polin, 29 (2017) 217-245.
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Gerlach tigy latta, hogy amikor a helyzet a fronton kezdett rosz-
szul alakulni, a nacik népességpolitikaval reagaltak: témeges at-
telepitésekkel és tomeggyilkossagokkal.?> A német torténész mar
hosszu évek 6ta kovetkezetesen torekszik arra, hogy valamiféle
gazdasagi racionalitast, gazdasagi alapot talaljon, amelyre a ho-
lokauszt felépitményét felhtizhatja. Szerinte Belorussziaban nem
volt eléretervezett a tomeggyilkossagok sorozata, hanem haszon-
elv, racionalis szamitasok alapjan, valodi haboras problémakra
reagalva kezdtek gyilkolni a nacik. Ezek rovid tava, alkalmi va-
laszok, reagalasok voltak regionalis problémakra.

Gerlach azonban szamos tényt nem vett figyelembe, amikor
megprobalta hideg gazdasagossagi szamitasokon alapulénak
abrazolni a belorussziai német megszallasi politikat. Ott is 61d6-
kolték a nacik a helyi lakossagot, féleg a zsidokat, ahol nem volt
élelmiszerhiany. Henri Zukier izraeli szociologus, tarsadalomtor-
ténész is felhivta a figyelmet arra, hogy az ideologia, a tervezés és
a gyakorlati végrehajtas kozott szoros kapcsolat van, és az utébbi
figg a helyi kérulményektdl, a hadiesemények alakulasatol. Ha
valaki nagyon elvész a helyi, regionalis részletekben, és szem el6l
téveszti az altalanos kereteket, akkor konnyen tévutra juthat.2¢

Uj témanak tekintheté egy-egy kisebb teleptilés vagy éppen-
séggel naci munkatabor vagy getto torténetének a részletes fel-
dolgozasa. Christopher Browning egy kis délkelet- lengyelorszagi
naci getté és munkatabor (Wierzbnik-Starachowice) 192 tuléldje
tanuvallomasai, a haboru utani rendérségi-birosagi vizsgalati
anyagok és a korabeli német hivatalos dokumentumok alapjan
megrazo részletességgel mutatta be a zsidok szenvedéseit, illetve
német ,uraik”, ukran éreik és lengyel szomszédaik magatarta-
sat, viselkedését.?”

Nicolas Mariot és Claire Zalc francia térténészek azt tartak
fel, hogy egy északnyugat-franciaorszagi kisvarosban, Lensban

25 Christian GerLacH: Kalkulierte Morde. Die deutsche Wirtschafts- und
Vernichtungspolitik in Weissrussland 1941 bis 1944. Hamburger Verlag,
Hamburg, 2000.

26 Henri Zukier: Diversity and Design: The ,Twisted Road” and the Regional
Turn in Holocaust History. Holocaust and Genocide Studies, 2013/3. 387-410.

27 Christopher R. BrowninGg: Remembering Survival. Inside a Nazi Slave-Labor
Camp. W. W. Norton, New York, 2010.
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mi tértént az ott él6 csaknem 1000 zsidéval a holokauszt idején.?®
Mariot a haborus erdészakkal, Zalc a 20. szazadi bevandorlas
kérdéskorével foglalkozott korabban, els6sorban tarsadalomtor-
ténészek. Lensban kozel 1000 zsido6 €lt 1939-ben, tobbséguik friss
bevandorlo, illetve menektlt volt. 1940-ben Pas-de-Calais me-
gyét a Wehrmacht vonta ellendrzése ala, tiltott 6vezetnek nyilva-
nitotta, ide tilos volt ktilon engedély nélkul beutazni. A franciak
haborus veresége utan sokakban felmertilt, hogy megprébalnak
tovabbmenektilni, de ez korantsem volt egyszerti. Mint az a tal-
élékkel és leszarmazottaikkal folytatott komoly beszélgetések
(,adatfelvételek”) soran kidertlt, sok fliggott attol, ki milyen fi-
zikai allapotban volt, a nagyobb csaladok, ahol idésebbek vagy
kisgyerekek is voltak, nehezen vallalkoztak a bizonytalanba ve-
zetd, hosszl gyalogutra. A legjobban azok jartak, akiknek sike-
rult tarsadalmi kapcsolataik, pénzik segitségével, olykor nagy
szerencsével atjutni Svajcba. Abban az évben Lensban is ktilon
nyilatkozatot kellett mindenkinek kit6ltenie, amelyen mar ra-
kérdeztek az illet6 nemzetiségére, allampolgarsagara és valla-
sara is. Voltak, akik hamis papirokat prébaltak szerezni, masok
csak menekultnek vallottak magukat, nem arultak el, hogy a
diszkriminativ rendelkezések koévetkeztében zsidonak szamita-
nak. Akik bevallottak, hogy zsidok, azok 90%-at letartoztattak
és 1942 6szén deportaltak. 456-an kertiltek Auschwitzba, és 20-
an élték tul a halaltabort.

Omer Bartov édesanyja sztilévarosa, a nyugat-ukrajnai
Buczacz holokauszttorténetét tarta fel huisz évig tarté6 kemény
munkaval. Ebben a kisvarosban évszazadokig békésen éltek
egymas mellett az ukranok, a lengyelek és a zsidok. Az elsé vi-
laghaboru utan husz évig a varos Lengyelorszaghoz tartozott.
A masodik vilaghaboru idején elébb a német és ukran rendérok
irtottak ki a zsidékat, majd az ukran nacionalistak a lengyeleket
olték halomra, illetve t1zték el. Bartov édesanyja 1924-ben sztle-
tett, csaladjaval 1935-ben vandorolt ki Lengyelorszagboél. Amikor
Bartov, mar amerikai térténészként, a Wehrmacht masodik vi-

28 Nicolas Marior—Claire ZaLc: Face a la persécution: 991 juifs dans la guerre.
Odile Jacob, Paris, 2010. (Kényvik nyomdaba adasa utan dertlt ki, hogy 992
zsido élt Lensban 1939-ben.)
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laghaborus toérténetével kezdett foglalkozni, rajott, hogy német
kollégai nagyon nem szivesen hasznalnak visszaemlékezéseket,
tulélék tanuvallomasait. Oket, mint németeket, elsésorban az
érdekelte, hogy a németek mit és miért tettek, kovettek el a vi-
laghaboru idején. Bartov édesanyja baratai kiskoraban ukranok
voltak, az iskolaban lengyelil tanult, és otthon jiddistil beszéltek.
Bartov 6nkritikusan megallapitja, hogy tul késén kezdte édes-
anyjat és a tobbi tulélét, szomszédot faggatni az 1980-as évek
végén. Mire kdonyvét befejezte, tobbségtik, kézttik édesanyja, mar
nem €lt. Bartov a ,terepen” végzett kutatasai, a mélyinterjuk ké-
szitése kozben jott ra, hogy egy ilyen kisvarosban vagy még ki-
sebb teleptiléseken, falvakban nem léteznek ,kivtilallok”. A szom-
szédok vagy segitik, elrejtik, vagy elaruljak egymast. Figyelemre
meltdé megallapitasa szerint Buczaczban is az ukranok a zsidok
és lengyelek, a lengyelek a zsidok és ukranok, a zsidok a lengye-
lek és ukranok aldozatainak tekintették magukat. Aki pedig a
szomszédai aldozatanak tekinti magat, az moralisan fels6bbren-
dtnek tartja magat naluk.?’

A regionalis kutatasok a megszallt szovjet tertileteken mu-
kodé SS-Einsatzgruppék torténetét is Gj megvilagitasba helyez-
ték. Amit bizonyitani lehet — nem is annyira irasos parancsok,
és féleg nem a haboru utani ellentmondé tantvallomasok, ha-
nem az 1941-es témeggyilkold tevékenységuk részletes vizsga-
lata alapjan —, az az, hogy a Szovjetunié elleni német tamadas
elérehaladtaval egyre tagult a legyilkoltak koére. 1941 julius vé-
géig az Einsatzgruppék 6 célpontjai a felnétt zsidoé férfiak voltak.
Majd augusztusban elkezdték a néket és a gyerekeket is lemésza-
rolni, és csak a harmadik szakaszban, kora ésszel lattak hozza
egész zsido kozosségek valamennyi tagjanak a legyilkolasahoz.
Peter Longerich német-angol térténész volt az elsé, aki nagymo-
fentrdl, egy kdzpontbdl iranyitott, illetve az alulrél kezdeménye-
zett, és a koézpont altal csak jovahagyott leirasaval. Az egyol-
dalq, vertikalis (fentrél parancsok, alul végrehajtas; vagy alul

22 Omer Bartov: Anatomy of a Genocide. The Life and Death of a Town Called
Buczacz. Simon and Schuster, New York-London-Toronto, 2018.
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kezdeményezés, nyomas felfelé, a centrumra) helyett haromszog
formatumu leirast adott a térténtekrél. Kiindulopontja szerint
Berlinbdl, illetve a vezéri féhadiszallasrol, esetleg Himmlert6l és/
vagy Heydrichtél és kozvetlen alarendeltjeiktdl csak homalyosan
megfogalmazott parancsok, buzditasok érkeztek a ,terepre”, a
helyi Einsatzgruppe vagy rendéri eré6k parancsnokaihoz, a helyi
Sicherheitsdienst- (SD-) vezet6khoz. Utébbiaknak meg kellett ér-
tenitik, meg kellett éreznitik, mit akarhatnak feljebbvaloik. Ezzel
parhuzamosan a helyi hatosagok is tettek kezdeményez6 1épé-
seket, amelyek koordinalasa és a megsemmisitési politika végsé
formaba 6ntése a kézponti dontéshozokra maradt. Kélcséndsen
radikalizaltak egymast, dinamikus, dialektikus egytttmtikodés
alakult ki a kézponti és a helyi hatosagok kozott.3°

Jurgen Matthidus német-amerikai torténész tanulmanya a
Longerich altal mar koérvonalazott Gj elemzési keretbe illesz-
tette, tovabbgondolta a naci témeggyilkos politika 1941. tava-
szi—0szi torténetének leirasat.’! Az Einsatzgruppék tomeggyil-
kos ,tevékenységét” évtizedekig féleg az eredeti német levéltari
forrasokra, alapvetéen maguknak az egyes Gruppéknak olykor
igen részletes jelentéseire alapozva tartak fel, elemezték a térté-
nészek. Nekik viszont, mivel f6leg egyértelmu, egyre tobb, majd
valamennyi zsid6 legyilkolasarol sz6l6 parancsot, parancsokat
kerestek, elkerulte a figyelmtiket a Himmlertél vagy kozvetlen
alarendeltjeit6l szarmazo, am kétértelmtien megfogalmazott uta-
sitasok, Gtmutatasok egész sora. Matthius meggyézden érvelt
amellett, hogy nincs azoknak az intencionalistaknak igazuk,
akik agy vélték, hogy az antiszemita berlini kézponti vezetéség
mindent a kezében tartott, iranyitott. Régéta tudjuk, hogy egy-
értelml parancsot vagy parancsokat nem adtak ki valamennyi
zsid6 lemészarlasara. A funkcionalista-strukturalista iskola hi-
vei szerint pedig a végrehajték amorf tdmege a torténelemben
addig példa nélkuli bunoket koévetett el, még csak nem is an-

30 Peter LonNGerIcH: Politik der Vernichtung. Eine Gesamtdarstellung der
nationalsozialistischen Judenverfolgung. Piper Verlag, Miinchen-Ztirich, 1998.

31 Jurgen MarTHAus: Controlled Escalation: Himmler’s Men in the Summer
of 1941 and the Holocaust in the Occupied Soviet Territories. Holocaust and
Genocide Studies, 2007/2. 187-217.
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tiszemita indulatoktoél vezérelve, csak opportunizmusbél, kap-
zsisagbol vagy koézdonydsen. Himmler azonban mar az 1930-as
évektdl torekedett az SS tisztjeinek és ,kozkatonainak” ideolo-
giai tovabbképzésére. A Reichsfiihrer SS-testtiletét az allamot a
belsé ellenségektdl védod intézménynek latta, és arra térekedett,
hogy az SS kiképz6 iskolaiban valédi antiszemita ideologiai to-
vabbképzésben részestljenek tagjai. A kurzusok eléadoéi kézott
talaljuk Adolf Eichmannt is, és a hallgatok és tanaraik jo része
késébb az Einsatzgruppék tisztjei, tagjai vagy halaltaborok pa-
rancsnokai, érei lettek.

Himmler és fétisztjei haromféle médon radikalizaltak a zsi-
dokkal kapcsolatos ,banasmoédot”. Utélag jovahagytak a tomeg-
gyilkossagokat; tovabbi erészakos cselekmények elkovetésére
buzditottak alarendeltjeiket; ritka, de komoly figyelmet keltd
esetekben felelésségre vontak, megbtintették, athelyezték azo-
kat, akik vagy tul elnézdek voltak a zsidékkal szemben, vagy tul
messze mentek a parancsok végrehajtasa soran. Egyes esetek-
ben jol latszik, hogy semmiféle felsé utasitasra nem volt sztik-
ség ahhoz, hogy hallatlan brutalitassal 6ljenek meg akar tébb
ezer zsidot. Példaul 1941. junius 27-én a kelet-lengyelorszagi
Biatystokban a 309-es renddri egység és a Wehrmacht 221. sz.
Biztonsagi Hadosztalyabél tébb alegység 2000 zsidot — néket,
gyerekeket, 6regeket — terelt be a helyi zsinagdégaba, majd rajuk
gyujtottak az épuiletet, és aki kitért, agyonlétték. Himmler, majd
tobb magasrangu SS-vezet6 jo tiz nap mulva latogatott a varos-
ba. Julius 8-11. koz6tt Gijabb 1000 zsidé férfit gyilkoltak meg
Biatystokban.

Pontos parancsot Himmler ritkan adott, akkor is volt, hogy
félreértették, zlirzavart okozott. Augusztus 1-jén a Pripjaty-
mocsarvidéktodl délre esé tertileten Himmler utasitasara kezd-
ték a nagyobb hatékonysag kedvéért nem egyenként, puskaval
agyonléni, hanem géppisztolyokkal, gépfegyverekkel lemészarol-
ni a zsidokat. Himmler kifejezetten parancsot adott arra, hogy
a terlleten az 6sszes zsido férfit agyon kell 16ni, a felnétt néket
meg kergessék a mocsarakba. Ez utébbit a terepet nala jobban
ismerd SS-tisztek nem tudtak értelmezni. Felhivtak a parancs-
nokaik figyelmét arra, hogy a mocsaras, lapos vidék sok helyen
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nem elég mély ahhoz, hogy abban az emberek elmertljenek, meg-
fulladjanak. Ebbél is megérthette Himmler, hogy jobb, ha csak
iranyelveket, tmutatasokat fogalmaz meg, a végrehajtast, a kez-
deményezést rahagyja alarendeltjeire.

Ritka esetekben, ha tigymond SS-tagokhoz nem mélto, vér-
szomjas brutalitast tanusitott valaki, vagy kifejezett parancs és
indok nélkul agyonlétt egy ukran kollaboranst, esetleg bizonyit-
hato volt, hogy kirabolt vagy megerészakolt valakit, SS- vagy
renddri birosag elé kertilhetett. Feltting, hogy milyen nagy hang-
sulyt helyeztek Himmler és kozvetlen alarendeltjei arra, hogy
a lehet6 legtébb informaciohoz jussanak. Rendszeres jelentés-
tételre szolitottak fel a renddri és az SS-egységek parancsno-
kait. Himmler a német invazié utan nem hajszolta mindenaron
az alarendeltjeit, inkabb arra torekedett, hogy kézben tartsa az
események iranyitasat. Ott adott kifejezett parancsot, ahova
utasitasai addig esetleg nem jutottak el, vagy a helyi rendéri és
SS-alakulatok parancsnokai nem mutattak elég kezdeménye-
z6 képességet, hajlamot. Matthius idézi a Gestapo f6nokének,
Heinrich Mtllernek 1941. szeptember végén bizalmasai szik ko-
rében elhangzott szavait. Mtller felhivta alarendeltjei figyelmét
arra, hogy kifejezett irasos parancsok hianyaban olvassanak a
sorok kozott, és ennek megfeleléen cselekedjenek.

A kelet-euréopai regionalis forrasok bevonasaval fény dertlt
arra, hogy még egy-egy Einsatzgruppén beldl is igen valtozatos
képet mutat, hogy mikor, kiket és hany embert gyilkoltak meg.
Ez részben természetesnek is tekinthetd, hiszen a féldrajzi tavol-
sagok, a helyi nemzeti-nemzetiségi viszonyok, a Wehrmacht vagy
mas naciszdvetséges orszagok helyi katonai parancsnokainak
magatartasa, a zsidok létszama és viszonya a helyi lakossaghoz,
és maga a habort menete is befolyasolhatta a témeggyilkosokat.
1941. tavaszan—-nyaran Himmler, mint Zukier is megallapitotta,
szinte ,l1élegzetelallitdé sebességgel” latogatta végig a front mogo6t-
tes teruleteit, és ahol megjelent, ott altalaban radikalizalédott
az SS-tomeggyilkosok mukddése. Az viszont igaz, hogy néha
— példaul az eutanaziaprogram végrehajtasa soran vagy egyes
gettok likvidalasa kapcsan — eléfordult, hogy helyi naci vezeték
megprobaltak racionalis érveket talalni a tdmeggyilkossagokra.
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Az eutanaziaprogram esetében volt, hogy a kérhazi agyak vagy
az orvossagok hianyat hoztak fel. Volt, hogy azt mondtak, hogy
azért kellenek a gettok, hogy a zsidok ne csatlakozhassanak a
partizanokhoz, és ne fosztogathassak a helyi lakossagot.
Zukier meggy6z6 6sszefoglalasa szerint a Broszat-féle ,kumu-
lativ eszkalaci6” és a Gerlach-féle ,kiszamitott eszkalacio” helyett
(utan) érdemesebb Matth&us ,ellenérzott eszkalacio” elemzési ke-

retét hasznalni.??

Pogromok és kollaboransok

A négy SS-Einsatzgruppe mintegy 3000 f6s allomanya képtelen
lett volna csak 1941 folyaman mintegy félmillio, majd a kévet-
kez6 évben Gjabb félmillié zsidé (valamint lengyelek, ukranok,
oroszok, beloruszok, ciganyok stb. tomegeinek) lemészarlasara.
Himmler tartalékos német rendérzaszloaljakat és helyi lengyel,
ukran, litvan stb. kollaboransokbél szervezett segédcsapatokat
rendelt az Einsatzgruppék mellé. 1941 végén mar 26 ilyen rend-
ori segédzaszloaljat szerveztek meg, ezekben 33 000 ukran, lett,
litvan nemzetiségli szolgalt. Létszamuk egy éven beltil 300 000
fére nott. Lett és litvan segédrendéri alakulatok mélyen bent
Belorussziaban is gyilkoltak, ukranok, lettek, litvanok nagy
szamban szolgaltak a naci koncentraciés és halaltaborokban,
mint 6rok.33

2000 elétt nemigen esett sz6 arrdl példaul, hogy ezek a he-
lyi lakosok hogyan, milyen mértékben vettek részt zsidoé hon-
fitarsaik lemészarlasaban, a pogromokban. Raul Hilberg az
Einsatzgruppe-jelentések alapjan még azt allitotta, hogy sehol
sem voltak pogromok, miel6tt a német csapatok megérkeztek
volna egy teruletre.?* Ez bizonyosan nem igaz példaul Nyugat-

32Henri Zukier: I. m.

33 Christopher R. BrowNing—JUrgen MartHAus: The Origins of the Final Solution.
The Evolution of Nazi Jewish Policy September 1939 — March 1942. University of
Nebraska Press, Lincoln, Yad Vashem, Jerusalem, 2004.

3*Raul HiLBErG: The Destruction of the European Jews. Holmes and Meier,
New York-London, 1985. 312.



1688 Tanulmanyok

Ukrajnaban, ahol ugyan szintén alig maradtak vagy soha nem is
léteztek egykoru irasos dokumentumok, forrasok a pogromokrol,
és a haboru utani szovjet vizsgalatok és bir6sagi targyalasok do-
kumentumai egyértelmu aktualpolitikai szandékot tikroznek,
bar természetesen kellé forraskritikaval ezek is felhasznalhatok.
A 16 cél akkoriban az volt, hogy bebizonyitsak, az ukran nép
artatlan volt, ezeket a pogromokat az ukran nacionalistak kovet-
ték el, mig az ukranok békés, nem antiszemita szovjet polgarok
voltak. A korabeli Einsatzgruppe- és Biztonsagi Renddrség jelen-
téseinek egy része megbizhatatlan adatokat tartalmaz. Amikor
1941. janius végén Lembergben (Lvov/Lviv) nagyszabasu pog-
romra kertilt sor, az aldozatok szamat a helyi Zsidé Tanacs 2000-
re becstlte. Egy német belsé rendéri jelentés 7000-re tette az
aldozatok szamat, nyilvan ugy vélték, hogy Berlinben a minél
nagyobb szamoknak 6rtilnek.%®

Omer Bartov a ,k6z0sségi népirtas”, Jeffrey S. Kopstein és
Jason Wittenberg az ,intim-kézvetlen erészak”, Aristotle A. Kallis
a ,helyi eliminacios erészak” kifejezéssel irja le ezeket a pogro-
mokat.3¢

Hosszu évtizedekig €élt a lengyelek kérében az a mitosz, hogy
hazajuk artatlan aldozat volt, ha valakik valamilyen buinoéket ko-
vettek el, akkor azok a németek voltak, és legfeljebb egy marok-
nyi kollaborans segitette 6ket. Ebben a narrativaban sz6 sem es-
hetett a két vilaghabort kozotti antiszemitizmusrol. Arra mindig
is szivesen hivatkoznak a multat ebben az orszagban is fehérre
festék, az elkdvetett bindktél megtisztitani kivanok, hogy a Yad
Vashem altal eddig elismert embermentdk legnagyobb csoport-
jat lengyel ,Igazak” alkotjak.’” Lengyelorszagban valdsagos sok-

35John-Paul Himka: The Lviv Pogrom of 1941. The Germans, Ukrainian
Nationalists, and the Carnival Crowd. Canadian Slavonic Papers, 2011/2-4.
209-243.

36 Simon GeissBUHLER: ,He spoke Yiddish Like a Jew”: Neighbors’ Contribution
to the Mass Killing of Jews in Northern Bukovina and Bessarabia, July 1941.
Holocaust and Genocide Studies, 2014/3. 430-449.

SThttps://www.yadvashem.org/righteous/statistics.html (Letoltve: 2022. 01.
19.)-2021. januar 1-jéig 27 921 embert ismert el, tintetett ki a Yad Vashem mint
Vilag Igazat, kozttik 7177 lengyel, 5910 holland, 2673 ukran, 3 észt, 138 lett, 918
litvan, 676 belorusz és 876 magyar allampolgart.
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kot okozott J. T. Gross lengyel-amerikai torténész Szomszédok
ciml muvének megjelenése.®® Ebben azt tarta fel, hogy egy kis
kelet-lengyelorszagi faluban, Jedwabnéban 1941 juliusaban
a helyi lakosok hogyan mészaroltak le zsidé szomszédaikat.
Figyelemre mélt6, hogy az egykort német jelentésekben sem a
jedwabnei, sem mas kornyékbeli kisebb pogromokrél nem esik
sz6. Valészintileg azért, mert ezek kezdeményezésében, ,lebonyo-
litasaban” német biztonsagi renddri, SD- vagy SS-erék nem vet-
tek részt. Az 1941-es kelet-eurépai pogromok csak a Szomszédok
megjelenése utan kertltek a lengyel, ukran, roman, baltikumi
stb. torténészek kutatasi témai k6zé. Nagyon kevés eredeti, egy-
koru forras maradt fenn ezekrol a pogromokroél. A habora utani
ukrajnai, lengyelorszagi, baltikumi, szovjet és mas kommunista
renddri, Gigyészi, kiilénleges birésagi vizsgalati és peranyagokat
csak komoly forraskritikaval lehet hasznalni. A kihallgatott ta-
nuk tébbsége példaul Jedwabnéban és masutt is lengyel vagy
nem zsidé volt, sokan koézulik hajdanan elkéveték, cinkosok,
haszonélvezék voltak, igy érdektikben allt a felel6sséget maguk-
10l el-, és a nacikra atharitani.

Jedwabnérdl a varsoi Zsido Torténeti Intézetben mar a haboru
utan komoly dokumentaciot gyujtottek 6ssze. Ennek f6 monda-
nivaléja az volt, hogy a {6 felel6sok, a felbujtok a németek voltak.
Szmul Wasersztajn, az egyik zsido6 tuléls (6t egy lengyel szom-
szédndje mentette meg), mar 1945 aprilisaban azt allitotta, hogy
a németek parancsoltak meg a falujabeli lengyeleknek, hogy a
zsidokat 6ljék meg.3® A kozvetleniil a vilaghaborut kovetd évek-
ben 6sszegyUjtott és publikalt holokauszt targyt dokumentu-
mok, visszaemlékezések jelentds része a lengyel, jiddis, magyar
stb. nyelvek ,gettéjaba” zarva nem jutott el a szélesebb nagy-
kézénséghez. Jedwabne esetében azonban ilyesmirél nem lehet
beszélni, hiszen mar 1980-ban a tulélék angol és héber nyelva
emlékkodnyvet adtak ki, amelyben az 1941. julius 10-i eseménye-

38 Jan Thomasz Gross: Szomszédok. A jedwabnei zsidék kiirtdsa. Uj
Mandatum Kiadé, Budapest, 2004. (A konyv el6szér 2000 majusaban lengyeltl,
majd 2001-ben angolul jelent meg.)

39E. Davis KiersteN: Jedwabne, Collaboration and the Reliability of Eyewitness
Testimony. https://www.academia.edu/9194680 (Letodltve: 2020. 06. 13.)
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ket is részletesen taglaltak. Tobbek kozott megemlitették, hogy
nemcsak helyi lengyelek vettek részt a zsidok megkinzasaban,
kirablasaban, halomra gyilkolasaban, hanem a szomszéd fal-
vakbdl is jottek at lengyel parasztok. Az elkdveték kozul tobbeket
letartoztattak, és 1949-ben egy lengyel birésag el is itélte 6ket:
egy embert halalra, tobbeket bortdnblintetésre; az utolsoé elitél-
tet 1957-ben bocsatottak szabadon. Nehéz eldénteni, hogy 1980-
ban miért nem keltett ez a Jedwabne-kényv semmiféle felttinést.
Talan az 1979-1980-as lengyelorszagi valsag, a Szolidaritas-
mozgalom brutalis eltiprasa idején nem sokan akartak ilyen té-
maval foglalkozni. Erdemes arra is utalni, hogy a lengyelorszagi
zsid6 kozosségek 91%-a nem tapasztalt pogromokat.*©

A 2000-es évek elején kibontakozott orszagos Jedwabne-
vitaban szinte minden fontos lengyel térténész, koziro, politikus
megszolalt. Nagy vita alakult ki példaul az aldozatok szama-
rol. Ennek eldontését a lengyel férabbi akadalyozta meg, amikor
tiltakozasara kénytelenek voltak leallitani a helyi tomegsir fel-
tarasat. Andrzej Zbikowski térténész szerint egyediil Jedwabne
kornyékén 38 teleptilésen voltak a jedwabneihez hasonlé atro-
citasok. Figyelemre mélto volt Tomasz Strzembosz térténész al-
laspontjanak valtozasa a jedwabnei pogrommal kapcsolatban.
O korabban két évtizedig kutatta Jedwabnéban és kérnyékén az
1939-1941-es szovjetellenes ellenallas torténetét, szamos helyi
lakossal készitett mélyinterjukat. A Szomszédok-vitaban elészor
azt allitotta, hogy ,,soha nem hallott” arrél, hogy ezen a kérnyé-
ken pogromok lettek volna. Majd azt kezdte hangoztatni, hogy a
helyi lakossag csak kis szamban vett részt a pogromokban, és
6ket a németek kényszeritették a pogromokban valé részvételre,
de erre minden okuk meg is volt, mert a zsidék aranytalanul
nagy szamban kollaboraltak a szovjet megszallokkal. Miutan vé-
leményét tobb tanulmanyban, kényvben publikalta, Jedwabne
diszpolgarava valasztottak. Utols6 kényvében viszont a fenti
,2erveket” mar nem hangoztatta, sét, elismerte, hogy a szovjet

40 Jan BurzLarr: Intimate Violence. Anti-Jewish Pogroms on the Eve of the
Holocaust. Reviews in History, 17 (2019) 1-6.



Karsai Laszlo — A holokauszt és a torténészek ... 1

megszallok ellen ktizdé partizanok nagy szerepet jatszottak a
jedwabnei és mas, kérnyékbeli pogromokban.

Az Gjabb kutatasok szerint Romaniaban, Kelet-Lengyelor-
szagban, Nyugat-Ukrajnaban és Litvanidban 6sszesen 219 va-
rosban, faluban zajlottak pogromok 1941. juinius vége és 1941.
julius vége kozott. Wendy Lower amerikai torténész kutatasi
eredményei szerint kértilbeldl 13 000-35 000 embert 6ltek meg
Nyugat-Ukrajnaban (58 pogromban) és Kelet-Galiciaban (35 pog-
romban), Lettorszagban és Besszarabiaban pedig tovabbi 30 000
zsidot.*?

Jan Grabowski lengyel-kanadai torténész és tobb lengyelor-
szagi kollégajuk kutatasai és publikaciéi is a zsidok és a lengye-
lek vilaghaborus kapcsolatait, példaul a nacik altal a szolga-
latukra megszervezett, kollaborans lengyel Kék Rendérségnek
a holokausztban jatszott szerepét tartak fel. Grabowski szerint
a Kék Rendérség tagjai is sok zsidot 6ltek meg, vagy adtak a
német hatosagok kezére. A testliletnek 1942-ben 11 500, 1943
végén mar 20 000 tagja volt, koztiluk szamosan titokban egyutt-
muikodtek a naci- és szovjetellenes Honi Hadsereggel, mikézben
a gettokbol, lagerekbdl szokott zsidokra ,vadasztak”, mégpedig
igen ,eredményesen”. Grabowski a nagyvarosi gettok felszamola-
sa (1942) utani idészakban egy délkelet-lengyelorszagi jarasban,
Dabrowa Tarnowskaban vizsgalta, milyen lehetdségei, esélyei
voltak egy szokott zsidonak a tulélésre. Becslései szerint mint-
egy 200 000 zsidonak sikertilt a kisvarosi, kevésbé 6rzott, zart
gettokbol megszoknie, és koézuluk alig 50 000 érte meg a naci
uralom végét. Jan Gross a maga részérél 70-90 000, Barbara
Engelking 135-160 000 fére becstili a kisvarosi gettokbol, vidéki
lagerekbdl megszokottek szamat. A szokevények koztl voltak,
akiket a megszallok fogtak el, masokat a szomszédaik, lengye-
lek, ukranok, beloruszok jelentettek f6l, sokakat tigy, hogy elétte

1 Kai StruvE: Eastern Experience and Western Memory: 1939-1941 as a
Paradigm of European Memory Conflicts. In: Elazar Barkan—Elizabeth A. CoLE—
Kai StruvE (eds.): Shared Memory — Divided Memory. Jews and Others in Soviet-
Occupied Poland, 1939-1941. Universitatverlag, Leipzig, 2008. 43-66.

*2Wendy Lower: Pogroms, mob violence and genocide in Western Ukraine,
Summer 1941: varied histories, explanations and comparisons. Journal of
Genocide Research, 2011/3. 217-246.
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kiraboltak 6ket. Az is el6fordult, hogy a rejté6zkdddéket maguk
a nem zsid6é szomszédaik gyilkoltak meg.** Zbikowski becslései
szerint 300 000 zsidé szokott meg a vidéki gettokbol. O is fel-
hivja a figyelmet arra, hogy a ,tarsadalmi tavolsag”, vagyis az
antiszemitizmus sokkal erésebb volt egyes lengyel vidéki kisva-
rosokban, falvakban, mint példaul Varséban vagy mas nagyobb
varosokban. Zbikowski szerint a bujkalokat altalaban nem segi-
tették a lengyelek, s6t, gyakran feljelentették éket a németeknél.
Tobb, jol dokumentalt esetet tartak fel az elmult években, amikor
a Honi Hadsereg egyes egységeinek tagjai gyilkoltak meg bujka-
16 zsidokat.** Engelking is a lengyel tarsadalom, féleg a vidéki
Lengyelorszag ktilénb6zé csoportjainak reagalasait vizsgalja a
holokauszt idején. Mint kimutatta, nemcsak a hagyomanyos an-
tiszemitizmus, hanem még sok mas ok miatt is nagyon ritka volt,
hogy lengyelek bujkalé zsidéknak segitettek, 6ket otthonukba
befogadtak. Voltak, akik egyszertien féltek, mégpedig nemcsak
a német megszalloktol, hanem a szomszédaiktol, hogy feljelentik
O6ket. Nagy kisértést jelentett a zsidoktol megszerezhetd, elrabol-
hato pénz, értékek, ingdsagok és ingatlanok is.*®

romaniai és ukrajnai pogromokrol*s (az 1939-1941 ko6zo6tt szovjet
megszallas alatt volt, majd a német invazié utan naci megszal-
las ala keruilt lengyel tertileteken 1941 juniusaban—juliusaban
kirobbant pogromokrél nem), de kiderult, hogy a helyi forrasok,
példaul az 1944-1945-06s szovjet tigyészi, birésagi dokumentu-
mok alapjan is bizonyithato, hogy sokkal tobben és sokkal tébb
helyen vettek részt ezekben az atrocitasokban. A helyi lakossag,
illetve a megszallok szolgalataba allitott, részben altaluk meg-

43 Jan GraBowskl: Hunt for the Jews. Betrayal and Murder in German-Occupied
Poland. Indiana University Press, Bloomington, 2013.

4 Antony PoLonsky—Hanna WEGRzYNEK-Andrzej Zeikowskl (eds.): New Directions
in the History of the Jews in the Polish Lands. Academic Studies Press-POLIN
Museum of the History of Polish Jews, Brighton, MA, 2018.

% Barbara ENGeLKING: Such a Beautiful Sunny Day... Jews Seeking Refuge in
the Polish Countryside, 1942-1945. Yad Vashem, Jerusalem, 2016. (A kényv el6-
szor lengyelil jelent meg 2012-ben.)

46 Raul HiLBerG: I. m. 1985. A litvan pogromokrol: 311. és 1023.; a roman
pogromokrol: 763-764. és 766-767.; az ukran pogromokrol: 311-312. (A mu elsé
kiadasa 1961-ben jelent meg.)
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szervezett hirhedt tdomeggyilkos ktilonitmények, mint példaul
a lett Arajs Kommando, vagy a 12. Litvan Kisegité Zaszloalj az
Einsatzgruppékkal egytttmtkddve nagy tertileteken gyilkol-
ta halomra a zsidékat. Christoph Dieckmann német térténész
8000 litvan szolgalt husz ilyen kulénitményben, és legalabb a
fele 1941-ben mar részt vett a zsidok lemészarlasaban.*” Német,
litvan, orosz, héber, jiddis és angol dokumentumok alapjan at-
fogo, igen részletes képet rajzolt az 1940-1941-es szovjet meg-
szallasrol, az 1941-es pogromokrél, amelyek soran tobb helyen
is napokkal a német csapatok megérkezése el6tt kezdték a helyi
lakosok a zsidékat kirabolni, lemészarolni. A német polgari ha-
tosagok altalaban csekély létszamuak voltak, helyi kollaboran-
sok nélkll nem sokat tudtak volna tenni. Adatai szerint példaul
1943-1944-ben félezernél alig tobb német tisztségviseld alatt
20 000 litvan dolgozott. Példak soraval mutatta be, hogy a né-
met megszallok magatartasat befolyasolta, hogyan lattak a végsé
gy6zelem vagy a kozelgd vereség kilatasait. Komoly teret szen-
telt a gettokban sinylédé, és a partizanok kézé allt zsidoknak is.
Kimutatta tobbek k6z6tt, hogy amikor a renddri segédcsapatokat
megszervezték, nem az volt a {6 feladatuk, hogy a zsidék lemé-
szarlasaban kozremuikoédjenek. Fontosabbak voltak a hatorszagi
altalanos biztonsagi, rendfenntarto feladataik, és elsé helyen a
Keleti Gazdasagi Torzs (Wirtschaftsstab Ost) parancsara a had-
sereg élelmezésének biztositasa allt.

Martin Dean amerikai térténész ukrajnai és belorussziai ku-
tatasai alapjan megallapitotta, hogy a renddri segédcsapatok a
zsidok Osszegyujtésében, gettozasaban, majd lemészarlasaban
nem csak, és sokszor nem is elsésorban azért vettek részt, mert
tagjaik ktiléndsebben antiszemitak voltak. Gyakorlatiasabb okok
is szerepet jatszottak mindebben, példaul a mohé szerzési-rab-
lasi vagy, a karrierizmus, az opportunizmus, az antikommuniz-

47 Christoph DieckmaNN: Deutsche Besatzungspolitik in Litauen, 1941-1944.
Wallstein Verlag, Gottingen, 2011.
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mus vagy egy-egy egységen belll a csoportnyomas, sét még az
alkoholizmus is.*®

Leonid Rein izraeli torténész szul6féldje, Belorusszia lakos-
saganak, tehat nem csak a kollaborans helyi rendéri segédcsa-
patoknak a magatartasat vizsgalta adatgazdag tanulmanyaban.
Rein és kollégai szamos Uj forrast bevontak vizsgalédasaikba, az
egykoru partizanjelentésektél a szovjet hatésagok haboru utani
vizsgalati és peranyagain at a zsidok visszaemlékezéseit is feldol-
goztak.* A mai Belorusszia nyugati része a két vilaghaboru ko-
z06tt Lengyelorszagé volt, keleti fele kertilt a Szovjetuniohoz. A két
vilaghaboru kozo6tt, mutatott ra Rein, a beloruszok és a zsidok
altalaban békésen éltek egymas mellett. A belorusz nacionalis-
tak elsésorban lengyelellenesek voltak. A Molotov—Ribbentrop-
paktum utan bekoévetkezett az, amit a korabeli szovjet propa-
ganda ,Belorusszia egyesitésének” nevezett. Legendas, olyan
részben vagy tobbséglikben zsidok lakta varosok, mint Minszk,
Vityebszk, Gomel, Mogilev, 6sszesen korulbelil egymillio zsido
kerult szovjet fennhatésag ala. Rein szamos példaval illusztral-
ja, hogy a beloruszok, akiknek egy része optimista varakozas-
sal fogadta a Vordos Hadsereget, hogyan csaloédtak Gj uraikban.
A reménykedé varakozasbél csalodas, a csalédasbél elkesere-
dett diih lett. Ellentétben tobb nyugat-ukrajnai és féleg litvaniai
varossal, faluval, Belorussziaban mégsem tortek ki pogromok
a Voros Hadsereg visszavonulasa utan, még a német csapatok
megérkezése el6tt.

Bogdan Musial lengyel-német térténész®® a német invazié
utan Kelet-Lengyelorszagban, Belorussziaban és a Baltikumban
kirobbant pogromokat az 1939-1941 kozo6tti szovjet uralommal,
a Beltigyi Népbiztossag emberei, az NKVD-sek altal elkovetett
bunokkel magyarazza, sét indokolja. Vélekedése szerint a szovjet
megszallas ala kerult tertileteken a zsidok altalaban az Gj rend-

4 Martin Dean: Collaboration in the Holocaust. Crimes of the Local Police in
Belorussia and Ukraine, 1941-44. Palgrave Macmillan, London, 1999.

4 Leonid Rem: Local Collaboration in the Execution of the ,Final Solution” in
Nazi-Occupied Belorussia. Holocaust and Genocide Studies, 2006/3. 381-409.

50 Musial még a rendszervaltas el6tt Lengyelorszagbol politikai menekultként
kertilt Nyugat-Németorszagba.



Karsai Laszlo — A holokauszt és a torténészek ... 175

szer haszonélvezéi, kiszolgaloi voltak, ezért fordult ellentik sok
helyen a helyi lakossag.>!

Musial még (viszonylag) fiatal torténészként, 1997-ben
szerzett maganak nevet, amikor a Hamburger Institut far
Sozialforschung altal szervezett Wehrmacht-kiallitas néhany
képén szerepld hullakrél bebizonyitotta, hogy nem a német had-
sereg, hanem az NKVD-egységek altal agyonlétt civilek van-
nak azokon. A botrany hatasara a kiallitast bezartak, és a tiz
évvel korabbi ,Historikerstreit”-hez hasonl6 szakmai-politikai
vita bontakozott ki Németorszagban. Musial keményen képvi-
selte mar ekkor azt a nézetét, hogy a Kelet-Lengyelorszagban
és Nyugat-Ukrajnaban elkovetett NKVD-témeggyilkossagoknak
brutalizalé hatasuk volt a németekre. Vitapartnerei kozul — idézte
fel Leonid Rein — Dieter Pohl érvelt a legmeggy6z6bben, aki felhiv-
ta a figyelmet arra, hogy Hitler a hirhedt ,komisszarparancsat”,
amelynek értelmében a hadifogsagba kertlt szovjet politikai tisz-
teket azonnal meg kellett gyilkolni, még az invazié megindulasa
el6tt adta ki. Akkor, amikor még nem tudta, hogy az NKVD mi-
lyen tomeggyilkossagokat fog elkévetni, példaul a Baltikumban
is. Az NKVD bortdneiben talalt hullahegyek (a Voréos Hadsereg
visszavonulasa el6tti napokban Kelet-Galiciaban és az 1939-ben
szovjet megszallas ala kerult tertileteken kérulbeldl 20-30 000
foglyot 6ltek meg az NKVD boérténeiben) legfeljebb jé propagan-
dafegyvert adtak az amugy is megsemmisité haborura készulé
Hitlernek. Musial azon allitasa, hogy a zsidok altalaban a szovjet
uralom kedvezményezettjei voltak, konnyen cafolhaté. A vallasos
zsidok az egyhazuk, vallasos élettik elleni tamadasokat elkese-
redve fogadtak. A bolsevikok szemében és napi gyakorlataban
a kiskereskedd, 6nallo kézmuves zsidok ,burzsujoknak” miné-
siiltek, magantulajdonukat allamositottak. Az elfoglalt lengyel
tertletekrol Szibériaba deportaltak 25%-a zsid6 volt, és az NKVD
aldozatai k6zo6tt is ,talreprezentaltak” voltak a zsidok, derult ki
az Ujabb kutatasok nyoman. Nem ,tul sok” zsidé kollaboralt a
szovjet hatésagokkal, hanem hirtelen ,tal sok” zsido6 valt latha-

51 Bogdan MusiaL: , Konterrevolutiondre Elemente sind zu erschiessen”. Die
Brutalisierung des deutsch-sowjetischeen Krieges im Sommer 1941. Propylden
Verlag, Berlin, 2001.
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tova, foglalt el korabban elélik elzart hivatali, rendéri stb. pozi-
ciokat. Musial csak azt szereti hangoztatni, hogy 1937 el6tt az
NKVD vezet6inek, fels6bb beosztasu beosztottjainak koértlbelil
40%-a volt zsid6, azt mar nem, hogy a ,jezsovcsina”, vagyis az
1937-1938-as nagy ,tisztogatasok” utan aranyuk 4%-ra csok-
kent.>?

Mas kérdés, hogy a lengyelek koérében a vilaghaboru alatt és
az azt kovet6 évtizedekben széles koérben elterjedt az a nézet, bar
inkabb hiedelemnek nevezhetjik, hogy a zsidok tgy altalaban
mindenttt 6rémmel fogadtak a Vorés Hadsereget. A pogromok
a zsidok ellen iranyultak, de nem azok ellen, akik esetleg vagy
ténylegesen a szovjet uralom szolgalataba alltak, mert 6k elme-
nekultek a német csapatok elél. Raadasul nagyon sok helyen
a Voros Hadsereg visszavonulasa utan a helyi lakosok ,csak”
kiraboltak a zsidokat, ez inkabb a hatalmi vakuum kiaknazasa,
mintsem a ,judeo-bolsevistak” gaztetteinek megbosszulasa volt.

Rein idézi Jan Gross érdekes megallapitasat, aki felhivta a fi-
gyelmet arra, hogy a lengyelek sok helyen felszabaditoként fogad-
tak a Wehrmachtot és sokan koéztluk készek voltak a naci meg-
szallokkal kollaboralni. Késébb, talan lelkiismeret-furdalastoél
hajtva, a sajat kezdeti németbarat magatartasukat kivetitették,
y,atruhaztak” a zsidokra, ami a bunbakképzés tipikus formaja.

Belorussziaban a szovjetek nem is zsidékat, és nem is len-
gyeleket, hanem féleg beloruszokat helyeztek (volna) vezetd po-
zicidkba. A 6 gondjuk viszont ugyanaz volt, mint majd a német
megszalloknak lesz: nem talaltak elég szakképzett és megbizhato
beloruszt. A polgarosodottabb, irastudé zsidék jo6 része nem va-
lamiféle politikai megbizhatosag, hanem egyszertien szakértel-
muk miatt kerilt vezetd poziciéba 1940-1941-ben. A német meg-

52Wendy Lower: I. m. ,Jezsovscsina”: IV. Rettegett Ivan (1530-1584) a cari
maganbirtokon, az opriscsinan laké megbizhat6 emberei, szolgai, az opriscsikok
barmit megtehettek az orszag tobbi részén, a zemscsinan lako bojarokkal, pa-
rasztokkal. Fekete oltozékben, fekete lovakon, nyergtikén kutyafej és sepru jel-
vénnyel beszaguldoztak a zemscsinat, barkit elfoghattak, kirabolhattak, meg-
kinozhattak, megolhettek. Nyikolaj Jezsov 1936-1938 kozott allt az NKVD élén,
Sztalin parancsara és iranyitasaval fékevesztett terrort zaditott az orszagra,
szazezrével gyilkoltak meg még az SZKP tagjait is, ezért nevezték ezt az idésza-
kot ,jezsovscsinanak?”.
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szallas utan a zsidokra a nacik sarga foltot kényszeritettek, sok
helyen ezt a hatukon és a melltikoén is viselnitik kellett. A helyi
lakossag ezt ,Sztalin-rendnek” vagy ,Lenin-rendnek” csufolta.
A német megszallok altal bevezetett antiszemita rendelkezések
hamar éreztették a hatasukat. Régi baratok tobbé nem ismerték
meg egymast, a ,vegyes” hazassagokban el6fordult, hogy a férj
a feleségét vagy a feleség a férjét jelentette fel, ha az zsidé volt.
Eléfordult az is, hogy egy anyos a sajat menyét adta a hatosa-
gok kezére. A megszallt tertileteken helyi lakosok toltotték be
a fontosabb és természetesen a jelentéktelenebb kozigazgatasi
poziciékat is. A polgarmesterek, a lakastigyekkel foglalkozo és
mas hivatalnokok nélkul, féleg a vidéki koérzetekben a csekély
létszamu német erék képtelenek lettek volna a zsidok azonosita-
sara, ingod és ingatlan vagyontargyaik felmérésére, elkobzasara,
a zsidok gettézasara, végul lemészarlasukra. A nacik altal kine-
vezett Uj polgarmesterek feltigyelték a gettok megszervezését, ko-
zuluk Belorussziaban tébben is rendszeresen bejartak a zsidok
koézé rabolni, gyilkolni. Bar a kollaborans rendérségben elvileg
nem szolgalhattak volna a Szovjet Kommunista Part (SZKP) volt
tagjai, még partizan hirszerzék is kénytelenek voltak jelenteni,
hogy sok helyen vezet allasba kertiltek a parttagok és a komszo-
molistak is. Gomelben példaul a helyi rendéri er6k parancsnoka
egy korabbi szovjet ezredes lett. A belorusz segédrendérok tobb
ezer zsidot gyilkoltak le, ezzel tehermentesitve a partizanok ellen
ktizd6 német és szévetséges megszallokat. A német propaganda
szerint a zsidok a partizanok segitéi voltak. A polgari lakossag
nem utolsésorban azért vett részt a zsidok tild6zésében, mert jo
alkalmuk nyilt a rablasra. Akadtak sokan, akik, miutan kiszol-
galtak a szovjeteket, most (1j német uraiknak bizonyitottak a
megbizhatésagukat a zsidok kirablasaval, kinzasaval, legyilko-
lasaval. Ehhez még csak nem is kellett feltétlentil antiszemitanak
lenni.

Esztorszagban is felszabaditéként fogadtak a németeket,
és nagyon sokan készek voltak kollaboralni a megszallokkal.
Amikor 1939 6szén az addig dominans politikai, gazdasagi és
kulturalis poziciéban 1évé mintegy 18 000 észtorszagi németet
attelepitették a Birodalomba, az észtek akar 6riilhettek is volna,
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de t6ébbségtik aggodalommal varta, kik lesznek az Gj uraik, el-
nyoméik. Esztorszagban alig 4400 zsido6 élt, 75%-uknak sikertilt
még a német csapatok megérkezése el6tt elmenektilni. Az NKVD
1940-1941-ben 439 észtorszagi zsidot (10%) deportalt, kértlbe-
il 10 000 észt mellett.>® A judeo-bolsevista 0sszeesktivés-elmé-
leteknek az 1940-1941-es szovjet megszallas komoly taptalajt
adott, bar csak egy maroknyi helyi zsidé kollaboralt ténylegesen
a bolsevikokkal. A német megszallok Kelet-Europaban példatlan
modon baratian, mint veltik egyenlékkel bantak az észtekkel, a
120 német biztonsagi rendér munkajat tizszer annyi észt koz-
renddr segitette. Nem segitett a maradék helyi zsidén, hogy ez a
stratégiai fontossagu orszag végig a Wehrmacht ellenérzése alatt
maradt. A zsidok, kés6ébb a ciganyok 6sszegyijtését, letartozta-
tasat, majd lemészarlasukat az észt rendéri segédcsapatok és
a szovjetellenes figgetlenségi harcban megszervezett észt par-
tizansereg, az Omakaitse 40 000 tagja hajtotta végre. A mint-
egy 750 észtorszagi zsidot 1941 szeptemberétdl 1942 januarjaig
fogtak el, tartoztattak le, majd tobbségtiket hosszabb-rovidebb
ideig tart6 kihallgatas utan agyonlétték. Ezzel Esztorszag lett
az els6 ,zsidomentes” orszag a nacik altal megszallt Eurépaban.
Amikor a rendszervaltas utan megnyiltak az észtorszagi le-
véltarak is, Ruth Bettina Birn kanadai torténész, aki hajdan
Goldhagen egyik legkeményebb biraléja volt,’* az elsék kozott
tanulmanyozhatta a letartéztatott zsidok rendérségi kihallgatasi
jegyzdékonyveit. Megallapitotta, ezek az emberek nem is sejtették,
hogy alig néhany 6ra mulva agyonlévik éket. Bar azért kertiltek
az észt renddrség fogsagaba, mert zsidok voltak, azzal vadoltak
6ket, hogy kommunistaszimpatizansok, felforgato elemek stb.
Altalaban kihallgattak a szomszédaikat, ismeréseiket is, és azok
rendre megcafoltak ezeket a vadakat. Az elfogott zsidok tudtak
magukrol, hogy artatlanok, azt is tudtak, hogy a kihallgatott

53 Anton Weiss-WEenDT: The Soviet Occupation of Estonia in 1940-41 and the
Jews. Holocaust and Genocide Studies, 1998/2. 308-325., 314-317.

5* Ruth Bettina Birn: Revising the Holocaust. The Historical Journal of
Cambridge, 1997/1. 195-215.
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tanuk nem vallottak ellentik, ezért volt olyan nehéz elhinnitk,
hogy akar mar kihallgatasuk masnapjan kivégzik 6ket.>®

Figyelemre mélt6, hogy a német biztonsagi renddrség csak
1942 végén latott hozza a helyi ciganyok, mintegy 800 {6 ,be-
gyUjtéséhez”, majd ket is az észt segédcsapataik 16tték agyon.
Az 6 tragikus torténetiik is cafolja azt az allitast, hogy Hitler
valamennyi szovjet zsid6 és cigany legyilkolasara adott paran-
csot még 1941. junius 22. el6tt. A helyi hatésagokon nagyon sok
mulott, ez Esztorszagban is bebizonyosodott. Itt az elmebetegek
életét megkimélték, és a homoszexualisokat sem haborgattak,
ellentétben a németorszagi politikaval és gyakorlattal.

Uj, atfogo holokausztinterpretacioval a neves amerikai térté-
nész, Timothy Snyder allt elé 2015-ben.%¢ Mar kiindulépontja is
erésen vitathaté. Vélekedése szerint Hitler 6kologiai katasztrofa-
tol félt, attél rettegett, hogy a zsidok megfoszthatjak az arjakat
természetes eréforrasaiktol, féleg az élelmiszerektdl. Hitler vilag-
nézetérdl, antiszemitizmusarol az elmult évtizedekben sokan, so-
kat irtak, most Snyder nem tett mast, mint hogy egyetlen elemet
kiragadott a naci vezér antiszemitizmusaboél. Hitler, bar idén-
ként Gigy tinik Snyder elemzésébdl, nem volt anarchista, 6 erés
allamot épitett a mar meglévé németorszagi katonai-gazdasagi-
buirokratikus alapokra, és ezt a hatalmas apparatust élettérho-
dito, rasszista és antiszemita politikaja szolgalataba allitotta.
Snyder leragadt annal, amit Hitler a zsidokrél az 1920-as évek-
ben leirt, és nem vette figyelembe, a korai intencionalistak nyom-
dokain haladva, hogy mi mindent mondott a zsidokrél Hitler az
1930-as és 1940-es években, és azt sem, hogy mi mindent tett.
kutatasok a naci burokraciaval, a megszallasi politikat befo-
lyasol6 helyi hatésagokkal kapcsolatban. Snyder egyik f6 tétele
szerint a zsidok pusztulasat Kelet-Eurépaban a kettés, sztalini

55U6: Collaboration with Nazi Germany in Eastern Europe. The Case of the
Estonian Security Police. Contemporary European History, 2001/2. 181-198.

56 Timothy SnyDER: Black Earth. The Holocaust as History and Warning. Tim
Duggan Books, New York, 2015. (Magyarul lasd: Fekete Féld. A holokauszt: muilt
és fenyegetd jovd. 21. Szazad Kiad6, Budapest, 2016.)
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és hitleri megszallas, a helyi allami struktarak elpusztitasa, a
tarsadalmak deformalasa okozta.

Tételét nem sikertlt meggyézéen bizonyitania mar a német
invazi6 utani pogromok leirasakor sem. Figyelmen kiviil hagyta,
hogy a Molotov—Ribbentrop-paktum titkos zaradékaban meghu-
zott Uj hataroktol keletre, vagyis az ,eredeti” szovjet tertileteken,
amelyek német megszallas ala kertltek, ugyanugy lemészarol-
tak a zsidokat, mint a nyugat-lengyelorszagi tertileteken, ahol
»,csak” egy megszallast kellett a helyi lakossagnak elszenvednie.
Snyder nem tudta bebizonyitani, hogy az 1941. juniusi—juliusi
pogromokban az iranyit6 szerepet azok jatszottak, akik elé6zéleg
a szovjet megszallokat kiszolgaltak. Dieter Pohl joggal allapitotta
meg Snyder kényvérdl irott recenziojaban, hogy ez igaz lehetett
Eszak-Bukovinaban és Besszarabiaban, de masutt nem.5” A ro-
man hatosagok és a helyi roman lakosok hallgatolagos megalla-
podasa vezetett ezeken a tertileteken a zsidok deportalasahoz és
lemészarlasahoz. Ezzel a ,judeo-bolsevista” zsidokat tették meg
bliinbaknak, és el akartak felejteni, hogy milyen sok roman ke-
resztény szolgalta buzgén a szovjeteket 1940-1941-ben. Snyder,
hogy 6 tételét, mely szerint az allami strukturak szétverése és
a kettds megszallas okozta a zsidok pusztulasat, bizonyithas-
sa, kénytelen volt alaposan alabecsiilni az ukran és litvan an-
tiszemitizmus tomegbefolyasat. Az ukran nacionalistak donté
tobbsége nem volt szovjet kollaborans, 6k az illegalitasbol jottek
eld, és lattak hozza az oroszok, a kommunistak, a lengyelek és
a zsidok lemészarlasahoz. Amikor példaul a szovjet hatésagok
altal poziciéhoz juttatott lengyelt 6ltek meg, csak a ,btindst” vé-
gezték ki, a csaladtagjait megkimélték. Ha olyan zsidé kerult
a kezeik k6zé, aki valamilyen hivatalban, allasban szolgalta a
szovjeteket, akkor az egész csaladjat kiirtottak. Snyder, Nolte
nyomdokain haladva, a Gulagot ha nem is Auschwitz okanak,
de legalabb inspiralgjanak tartja, és a legismertebb halaltabort
pusztan nagymeértékben a szovjet modell alapjan mikddo oriasi
munkatabornak nevezi. Igyekszik a lengyelek antiszemitizmusa-

57 Dieter PonL: Old and New Interpretations Regarding the Origins of the
Holocaust. Yad Vashem Studies, 44 (2016/1.) 283-291.
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rol is olyan keveset irni, amilyen keveset csak lehet. Nyilvan ezért
nem emliti Jedwabnét, és nem targyalja érdemben az ukrajnai,
belorussziai, baltikumi pogromokat sem. Amikor a lengyel Honi
Hadsereg egységei beloruszokat vagy litvan nacionalistakat gyil-
koltak, ezekrél az esetekrél nem ir, csak arrol, amikor az NKVD
Olte halomra a lengyel partizanokat. Amikor Snyder az altala
legjobban ismert tertletrél, Kelet-Eurépaboél kimozdul, és 6ssze-
hasonlitasokkal probalkozik, sokszor melléfog. Magyarorszag a
legjobb példa arra, hogy bar a német megszallas utan is fennma-
radt az allami struktara, csak akkor sziinetelt egy-egy rovid ide-
ig a zsidok deportalasa, amikor erre Horthy Miklés kormanyzo,
illetve Szalasi Ferenc ,nemzetvezetd” utasitast adott. Az allami
struktira megléte nem akadalyozta meg Magyarorszagon sem a
zsidok lemészarlasat.

Osszefoglalas

Az 1990-es évek masodik felétél, a Goldhagen-vita 6ta nem volt
sok orszag sok holokauszttérténészének részvételével zajlo tu-
domanyos vita. Erich Haberer kanadai térténész mar 2011-ben
joggal allapitotta meg az egyik szellemes recenzigjaban, amelyet
egy olyan szerz6 konyvérdl irt, aki magat az ,intencionalistak”
és ,funkcionalistak” taboran kivul-, sét ezek felett allonak ne-
vezte, hogy ezeket ,a hajdanan egymassal élesen szembenalld
interpretacios koncepciokat mara mar a torténészek tdbbsége
meghaladta, és ezeken tullépve elemzéseikben az ideologiai és
strukturalis okok ktuilonféle fokozati kombinaciojaval magya-
razzak a naci népirtast”.’® Ez déntéen Ian Kershaw brit torté-
nésznek koszonhetd, aki monumentalis Hitler-életrajzaban
megfogalmazta az ideologiailag motivalt blirokracia mukoddési

58 Erich HABERER: Victimized Estonians Murder ,Bolshevized Jews”. Yad
Vashem Studies, 39 (2011/2.) 235-250., 237. Recenzié Anton WEISS-WENDT
Murder Without Hatred. Estonians and the Holocaust (Syracuse University Press,
Syracuse, 2011) kényvérol.
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alapelvét: a Fuhrer szellemében dolgozni a Fluihrerért.5® Kulka
megallapitasa szerint Kershaw képes volt a hosszadalmas, évti-
zedekig tarto, frusztrald intencionalista-strukturalista (funkcio-
nalista) vitat eldénteni.’® Kershaw tinneplése ebben a kérdésben
azonban nem tUnik teljesen jogosnak. Arendt mar az 1960-as
évek elején hosszan idézte Eichmannt, aki a maga részér6l Hans
Frankra hivatkozott. A lengyel f6kormanyzé 1942-ben kifejtet-
te a Harmadik Birodalom ,kategorikus imperativusza” alapel-
vét: ,Ugy kell cselekedni, hogy a Fiihrer, ha tudna, mit teszel,
jovahagyna azt.”s! Mas kérdés, hogy Arendt kis tulzassal akar
Eichmann védéugyvédje is lehetett volna. O gy vélte, és hosz-
szan érvelve el6 is adta, hogy a néaci totalis diktatiraban senki,
igy Eichmann sem volt képes folfogni, hogy amikor végrehajtja a
parancsokat, akkor esetleg blint kovet el.

Ma mar ugy ttnik, Christopher Browning sem ragaszkodik
mereven ahhoz a tételéhez, hogy ,,1941-ben két hitleri dontés
szlletett, elészor a juliusi gy6ézelmi mamorban a szovjet zsidok,
majd szeptember végén, oktober kézepén, az 6szi nagy gyézelmek
idején valamennyi eurdpai zsido lemészarlasaroél”.*> Mint fentebb
lattuk, nemcsak Peter Longerich, hanem volt alkotétarsa, Jurgen
Matthaus is, nem élesen, nem nyiltan, de igen meggy6zden érvelt
amellett, hogy 1941 6széig semmiféle altalanos, a zsidok legyilko-
lasara vonatkozo6 parancsot nem adott ki Hitler. T6bb térténész
is azon a véleményen van, hogy ha meg akarjuk tudni, hogy
Hitler mit gondolt, akkor meg kell vizsgalni, hogy Himmler mit
cselekedett. Ha julius 15. kérdl Hitler valéban parancsot adott

59Tan KersHaw: Hitler 1889-1936: Hubris. 1. Penguin Books, London, 1998;
U¢: Hitler 1936-1945: Nemesis. 1I. Penguin Books, London, 2000. (Magyarul
lasd: Hitler 1889-1936. Hybris. Szukits Kényvkiado, Szeged, 2003; Hitler 1889-
1936. Nemezis. Szukits Konyvkiado, Szeged, 2004.)

%0 Otto Dov Kurka: Uniqueness in Context. Yad Vashem Studies, 44 (2016/2.)
247-260. Recenzi6 lan Kersuaw: To Hell and Back: Europe 1914-1949 (Penguin
Books, London, 2015) kényveérdl.

%' Hannah Arenpt: Eichmann Jeruzsdlemben. Tudésitas a gonosz banalita-
sarol. Osiris Kényvkiadé, Budapest, 2000. 158. (Az els6 angol nyelva kiadas:
1963.)

62 Christopher R. Browning: The Decision-Making Process. In: Dan SToNE
(ed.): The Historiography of the Holocaust. Palgrave Macmillan, London, 2004.
173-196.
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volna valamennyi szovjet zsid6 lemészarlasara, akkor nem ért-
het6, hogy augusztus 1-jén Himmler miért ad parancsot ,csak”
a felné6tt férfi zsidok agyonlévésére. Amikor 1941. augusztus 31-
én Minszkben a 322-es rendérzaszloalj tagjai parancsot kaptak,
hogy 700 zsidét 16jenek agyon, 79 rendér ,beteget jelentett”, és
egykoru jelentéstikben az agyonléttek kozott megemlitették, hogy
64 nét azért végeztek ki, mert nem viselték a sarga csillagot.®®
Ezek szerint 1941. szeptember 1-jén még mindig szlikségesnek
lattak ,megindokolni”, miért is 6ld6kolnek fegyvertelen, civil zsi-
do néket (is). Ez is azt bizonyitja, hogy ekkoriban még nem léte-
zett olyan atfogo, altalanos parancs, amely minden egyes zsido
kivégzésérél szolt.

Hitler 6nmagat tobbszor is ,reagald” politikusnak nevezte,
akit csak politikai ellenfelei kényszeritettek bizonyos lépések
megtételére. Valoszinlibbnek tinik, hogy oktéber 23. elétt va-
lamikor, amikor egy rovid ideig, oktéber 15-18. kdzo6tt gy tint,
hogy sikerul Moszkvat is elfoglalni, Hitler valéban kiadhatott
egy altalanos utasitast az eurépai zsidok lemészarlasara. Am ha
Hitlert valéban lehetett befolyasolni, akkor a hadiesemények ala-
kulasa ezt bizonyosan megtette. A mar egyszer kiadott népirto
parancsot nem vonta vissza, és makacsul ragaszkodott annak
végrehajtasahoz 1942-ben is, amikor mar — talan mindenkinél
hamarabb — megértette, hogy ezt a haborat nem fogja tudni meg-
nyerni. Ennek racionalis magyarazatat abban lehet megtalalni,
hogy 6 is j6l tudta, mint kérnyezetében tébben is, hogy a térténe-
lemben példatlan blincselekményt kovetnek el. Tudta, minél tébb
intézményt és embert von be ennek végrehajtasaba, minél tébben
lesznek cinkosai, haszonélvezdi a zsidok lemészarlasanak, annal
kevésbé valoszini az 1918-as ,arulas” megismétlédése.

A holokauszt egyediségérél és mas népirtasokkal térténd 6sz-
szehasonlithatésagarél komoly vitak folytak az elmult években.
Egyes torténészek, allapitotta meg Dan Michman, valosagos
keresztes hadjaratot inditottak a holokauszt ,egyedisége” ellen,
pedig példaul a gyarmatokon elkovetett tomeggyilkossagokkal

63 Richard Brerrman: Official Secrets. What the Nazis Planned, What the
British and Americans Knew. Hill and Wang, New York, 1998.
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foglalkoz6 szakemberek inkabb tekinthetnék a holokausztot és
a vele foglalkozokat szévetségestiknek, nem ellenségiiknek vagy
konkurenstiknek. Michman professzor azért is tartja, egyébként
teljesen jogosan, sajnalatosnak ezt a keresztes hadjaratot, mert
a holokauszt egyediségének elismerése nem akadalya az 6ssze-
hasonlitasnak és a holokauszt térténelmi kontextusba helyezé-
sének.%*

Amikor Alexandria Ocasio-Cortez New York-i demokrata kép-
viselé 2019 juniusaban az amerikai-mexikéi hataron 1étesitett
internal6 taborokat a nacik koncentracios taboraihoz hasonli-
totta, sét a ,Never again!”, altalaban a holokauszttal kapcsola-
tos jelszot a blogbejegyzéséhez flizte, botrany tort ki. A nagy te-
kintély(1 United States Holocaust Memorial Museum (USHMM)
nyilt levélben kijelentette: egyértelmtien elutasitja, hogy barki
a holokauszt és mas, akar multbeli, akar jelenlegi események
kozott analogiakat probaljon krealni.®® Igazi botrany akkor lett
az Ugybdl, amikor 23 orszagbdl 565 toérténész, egyetemi tanar,
tobbséglikben nem is holokauszttal foglalkoz6 szakemberek ir-
tak ala azt a levelet, amelyben élesen biraltak, alapvetéen torté-
nelmietlennek nevezték az USHMM allasfoglalasat. Omer Bartov,
Jan Grabowski, Renée Poznanski és kollégaik kijelentették: a
holokauszt oktatasanak lényegéhez tartozik felhivni a figyelmet
azokra a veszélyes tendencidkra, amelyek az emberi jogok meg-
sértéséhez vezetnek, fajdalmat és szenvedést okoznak. Ehhez
lényeges a holokauszttal valé hasonlésagokra felhivni a figyel-
met.%°

A balti allamokban, mint altalaban azokon a kelet-europai
tertileteken, amelyek a viszonylag révid életti (1939-1941) naci-
szovjet baratsag és egylttmukoédés idészakaban szovjet meg-

%4 Dan MicumaN: Holocaust in Poland. An Outsider’s View of its Place within
Recent General Developments in Holocaust Historiography. In: Antony PoLoNsky—
Hanna WEGRzyNEK-Andrzej Zeikowski (eds.): I. m. 386-401.

%5 https://www.ushmm.org/information/press/press-releases/statement-
regarding-the-museums-position-on-holocaust-analogies (June 24, 2019.)
(Letosltve: 2020. 06. 01.)

% https://www.nybooks.com/daily/2019/07/01/an-open-letter-to-the-
director-of-the-holocaust-memorial-museum (July 1, 2019.) (Letoltve: 2020. 06.
01,
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szallas ala kertltek, ez traumatikus élményt és tapasztalatot
jelentett. Ami az 1944-1945 utan szovjet megszallas ala kertlt
tertileteken az elmult évtizedekben kezd altalanossa valni, azt
bizvast lehet ,versengé martirolégianak” nevezni. Annak, aki a
zsidok masodik vilaghaborts szenvedéstorténetét emliti, jobb-
oldali és féleg széls@jobboldali nacionalistak a szemébe vagjak,
hogy masok, a tébbség mennyivel hosszabb ideig szenvedett, és
idénként még azt is allitjak, hogy mennyivel tébbet is szenvedett
az ugymond ,judeo-bolsevistak” és honi kollaboransaik 1990-
ig tarté uralma alatt. A balti allamokban és Ukrajnaban tébb
naci kollaboranst, mint antikommunista fiiggetlenségi harcost
tisztelnek. Kéztiik Kazys Skirpa volt litvan kollaborans minisz-
terelnokot, aki a Litvan Aktivista Front alapitéja volt, és 1941-ben
tébb ezer zsidot mészarolt le az embereivel. 1995-ben hazajaban
allami pompaval temették Gjra. Sok lett szemében Voldemars
Veiss, a kollaborans lett 6nvédelmi szervezet és a Waffen SS
az elsé lett, aki a Vaskereszt Lovagkeresztje kitlintetést meg-
kapta. Sztepan Andrijovics Bandera a naci kollaborans Ukran
Nacionalistak Szervezete alapitdja, akinek emberei tobb ezer zsi-
dot és lengyelt gyilkoltak meg. Ma Nyugat-Ukrajnaban nemzeti
hoésként tisztelik.5”

A holokauszttal kapcsolatos emlékezetpolitikai vitak ktilono-
sen élesek Lengyelorszagban, ahol mar az 1968-as, hivatalosan
y,anticionistanak” nevezett antiszemita kampany utan elkezd-
ték Uiinnepelni az embermentdket. A rendszervaltas utan a mai
jobboldaliak atvették ezt a témat, és eljutottak odaig, hogy tébb
szazezer lengyel embermentérdl beszélnek. A délkelet-lengyelor-
szagi Markowaban 2016 tavaszan avattak fel az embermentd
Ulma csaladnak és altalaban a lengyelorszagi embermentéknek
szentelt muzeumot. A csalad tagjait, a sztléket és hat gyerekti-
ket (a legkisebb két-, a legidésebb nyolcéves volt) mind egy szalig
legyilkoltak 1944. marcius 24-én, miutan zsidok rejtegetéséért
feljelentették 6ket. A markowai miuzeumot a ma mar nemzetko6zi

57 https://www.rubaltic.ru/article/kultura-i-istoriya/11042019-pamyatniki-
natsistam-v-pribaltike-kotorye-zhdut-kuvaldy (Letdltve: 2020. 06. 01.)
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szinten is hirhedt Nemzeti Emlékezet Intézet torténész szakértoéi
hoztak létre. Nem véletlen, hogy itt egy sz6t sem olvashat a lato-
gato arrdél, hogy a kdérnyékbeli falvakban, amikor az Ulma csalad
lemészarlasanak hire elterjedt, sok rejt6zk6dd, elbGjtatott zsidot
sajat addigi mentdik vertek agyon vagy jelentettek fel a németek-
nél. Arrél sem tajékoztatjak a latogatokat, hogy amikor 1942-ben
elkezdték a kisebb gettokat is felszamolni, és ezekbdl a nagyva-
rosi gettokba vagy a koézeli vastiti csomopontokhoz kellett szalli-
tani-vinni a zsidokat, ehhez egyszertin nem volt elég német rend-
6r vagy SS-katona. Igy a lengyel Kék Rendérség tagjai, tlizoltok,
egyszerd parasztok vettek részt a zsidok 6sszegyujtésében, volt,
ahol el6bb kirabolva 6ket. Egy holokauszt-tulélé becslése szerint
csak magaban Markowaban 200 zsidét 6ltek meg, raboltak ki a
helyi lakosok.%® A lengyel kdzvélemény jelentés része azonban
jobban szeret arrol olvasni, hallani, hogy Lengyelorszag a ,népek
Krisztusa”, hogy a lengyelek minden mas népnél tébbet szenved-
tek a masodik vilaghabort idején, hogy milyen hatalmas német-
ellenes ellenallasi mozgalom volt, és milyen sokan, mint az Ulma
csalad tagjai is, aldoztak élettiket, mikdzben zsidé honfitarsa-
iknak probaltak segiteni. Amikor 2018 elején Lengyelorszagban
térvényt hoztak arrél, hogy harom év bortdnt kaphat az, aki a
lengyelek nacikkal valé kollaboralasarol ir vagy beszél, vilag-
szerte nagy felhaborodas tort ki. Még abban az évben jelentésen
modositottak a térvényt, igymond tudomanyos célbél még ilyen
tartalmu kijelentést is lehet tenni. Viszont komoly lengyel jobb-
oldali politikusok tdébbszor hangoztattak, hogy az egész lengyel
nép, miként a danok, megérdemelnék a ,Vilag Igaza” kittintetést.

2020 februarjaban Jeruzsalemben a lengyel Kulpolitikai
Intézet és az izraeli Kulkapcsolatok Intézete konferenciat
szervezett. Ezen el6adast tartott Andrzej Nowak ismert jobb-
oldali lengyel torténész, a Lengyel Tudomanyos Akadémia
Torténettudomanyi Intézete munkatarsa, a krakkoi Jagello
Egyetem professzora. Nowak idézte Yehuda Bauert, akit a ho-
lokauszt legnagyobb szaktekintélyének nevezett. Bauer a sajat

68 Jan GraBowski-Dariusz LiBionka: Distorting and Rewriting the History of
the Holocaust in Poland. The Case of the Ulma Family Museum of Poles Saving
Jews During World War II in Markowa. Yad Vashem Studies, 45 (2017/2.) 29-60.
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eléadasaban emlitést tett a holokauszt térténetének eltorzitéirol,
akik ,imadjak” a holokauszt emlékezetét, emlékmtiveket és mu-
zeumokat épitenek, de 6k valéjaban csak ,a halott zsidokat sze-
retik”. Nowak viszont rosszall6an szélt a lengyel holokauszttorté-
nészek ,Uj Iskolajarol” is, akik csak arrél hajlandoék irni, hogyan
gyilkoltak nagyon buzgén a lengyel parasztok a zsidékat, de arrol
mar nem ejtenek sz6t, hogy a parasztok maguk is aldozatok vol-
tak. Nowak kiemelte, hogy beszélni kell a nacik altal legyilkolt
nem zsidé milliékrél, arrél, hogy a haboru elétti lengyel lakossag
10%-a pusztult el a vilaghaboru idején. Szerinte Grabowskinak
semmiféle bizonyitéka sincs arra, hogy a lengyelek 200 000 zsi-
dét oltek volna meg. (Ezt, mint fentebb jeleztiik, Grabowski sem
allitja.) Bauernek azt a kijelentését, hogy a lengyelorszagi zsidok
90%-a elpusztult a holokausztban, és a térténeti kutatasoknak
meg kell allapitaniuk, hogy ebben milyen mértéki volt a lengye-
lek felel6ssége, tobbek kozott Jakub Kumoch izraeli lengyel ko-
vet is élesen biralta. Nowak professzor beszamoléja azzal zarult,
hogy a konferencian felszélalt a néz6k koéziil valaki, és felvetette
a Lengyelorszagban 1év6 ,uratlan”, 6rékos nélkuli vagyon kérdé-
sét. Ez micsoda? — kérdezte Nowak: torténelmi igazsag, moralis
kotelesség, pénz vagy valami mas?%°

Bauer professzor tomoér valaszaban utalt arra, hogy amikor
dr. Aharon Mor felvetette az 6rokods nélkiuli zsidé vagyonok len-
gyelorszagi kérdését, 6 megjegyezte, hogy ez megoldhatatlan
probléma, de ezt Nowak professzor elhallgatta. Viszont azt alli-
tani, hogy most az izraelieket a kapzsisag, és nem a térténelmi
igazsag keresése motivalja, nem egyéb, mint egy régi antiszemita
ragalom. Mindabbdl, amit Nowak eléadott, tigy tlinik, hogy a len-
gyeleknek csak a pénz szamit, természetesen a zsidok rovasara.
A zsidék hajdani tulajdona (hazak, lakasok, tizletek, értéktar-
gyak, mutargyak, kényvek, mindenféle holmi, minden, amit a
németek nem tudtak elvinni [és ez nem volt valami sok]) most a
lengyelek kezében, tulajdonaban van. Ma a lengyelek élnek olyan
hazakban, és olyan vagyontargyak vannak naluk, amelyek vala-

% Andrzej Nowak: Guilt and Responsibility. Israel Journal of Foreign Affairs,
2020. 05. 24.
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ha zsidoké voltak. Sok mindent a kommunistak allamositottak,
majd a posztkommunista rezsim és maganszemeélyek tulajdo-
naba jutott. Van ma félelem Lengyelorszagban, hogy a zsidok
visszajonnek, és kovetelik a vagyonukat, de a zsido kovetelések
Birkenauban fistté valtak. Bauer professzor szerint nagyon saj-
nalatos, hogy Nowak professzor szerint a zsidok csak egy dolgot
akarnak Lengyelorszagtol — pénzt. A valoésag éppen az ellenkez6-
je. Amit a hivatalos Lengyelorszag akar, az a peniadze, a vagyon,
a pénz, amihez a genocidium révén jutottak. Orémteli viszont,
fejezte be a polémiat Bauer professzor, hogy vannak mas lengyel
tudoésok, akik inkabb vele értenek egyet, és nem Nowakkal.”

A torténelmi emlékezet problémakorének kivalo szakértdje, a
német Aleida Assmann professzor 2015 tavaszan, tehat a maso-
dik vilaghaboru vége utan hetven évvel egyik irasaban megem-
litette, hogy 14j emlékezetkultiira van kialakuléban Eurépaban.
A hagyomanyos nemzeti 6ndicséités helyébe, amely a buiszke-
ségen és a szenvedéseken alapult, egyre inkabb el6térbe kertl
az Onkritikus multszemlélet. Nyugat-Németorszagban hosszu
évekig hallgatélagos megallapodas volt arrél, hogy senki nem
emlitette, hogy barki is személyes kapcsolatban allt volna a naci
rezsimmel. Ezzel szemben Kelet-Németorszagban a hésies anti-
fasiszta ellenallas mitoszat apoltak és terjesztették. Az 1968 uta-
ni generaciévaltas, majd 1989 utan a rendszervaltas is segitett
ezeken tullépni. A torténelmi mérfoldké Richard von Weizsdcker
koztarsasagi elndk 1985. majus 8-i beszéde volt, amelyben majus
8-at a ,felszabadulas napjanak” nevezte. Amit az elmult években
megfigyelhetlink, az a nemzeti mitoszok erézioja, a kollaboracio,
a haborus btinok megismerése, feltarasa. Németorszagban a ho-
lokauszt-tulélék is segitettek az iskolakban, egyetemeken azzal,
hogy elmondtak, mit és hogyan éltek at. Assmann professzor mar
2015-ben sajnalattal allapitotta meg, hogy a holokauszt-tulélék
mar nincsenek kozoétttink. A holokausztot az emberiesség ellen
elkovetett bunodk koézul a legjobban dokumentaltnak nevezte.
Ugyanakkor majus 8-ara csak Nyugat-Eurépaban lehet mint fel-
szabadulasra, felszabaditasra emlékezni. Kelet-Eurépaban ez a

*Yehuda BauEer: Peniadze. Israel Journal of Foreign Affairs, 2020. 05. 24.
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nap az Uj megszallas, az U1j rabszolgasag kezdete is. Nincs k6zo6s
mesternarrativa az elsé vilaghaborurol sem, ez 2014-ben, a vilag-
haboru kitérésének 100. évforduldjan kidertlt, de legalabb odaig
eljutottunk, hogy a masik allaspontjat, nézépontjat kélcséndsen
figyelembe veszik. Amikor 2005-ben januar 27-ét, az auschwitzi
halaltabor felszabadulasanak napjat svéd kezdeményezésre az
Eurépai Parlament, majd az ENSZ is a holokauszt nemzetkozi
emléknapjava nyilvanitotta, a kelet-eurdpai orszagok azonnal
reagaltak. Vaclav Havel cseh kéztarsasagi elndk mar ekkor java-
solta, hogy altalaban az 6nkényuralmak aldozatainak is legyen
emléknapja. 2008. junius 3-an jelent meg a Pragai Nyilatkozat,
amely augusztus 23-at, a Hitler—Sztalin-, ismertebb nevén a
Molotov-Ribbentrop-paktum alairasanak napjat nyilvanitotta
az dnkényuralmak aldozatainak emléknapjava, kimondva, hogy
a kommunista rezsimek altal elkévetett buiunok is emberiesség
elleni bunok.” Januar 27. lett az elsé paneuroépai emléknap, de
Kelet-Eurépa legtébb orszagaban a hangsulyt augusztus 23-ara
szeretik tenni. (Romania és Szlovakia e szempontbdl az uditd
kivételek, Ion Antonescu roman, illetve Josef Tiso szlovak naci
kollaborans allamfék rehabilitalasat egyetlen komoly politikus
vagy térténész sem koveteli.)

Azt, hogy a kommunista rezsimek aldozataira méltéképpen
kell emlékezni, néhany szélsébaloldali értelmiségin kivil senki
sem vitatja Eurépaban. A holokauszt viszont, Antony Polonsky
talalé megfogalmazasa szerint, olyan traumatikus emlék, ame-
lyet nem lehet elfelejteni, és nem lehet ra emlékezni. Veliink él,
benntink van, mint egy idegentest, amelytél nem szabadulha-
tunk.” Jan Btlonski lengyel torténész még 1987-ben figyelmez-
tette azokat a fiatal honfitarsait, akik a holokausztra valo emlé-
kezést azzal probaljak elintézni, hogy egyrészt elvetik a kollektiv
blindsség elvét, masrészt azt hangoztatjak, hogy elegendd, ha
ezt a blint (marmint a zsidok legyilkolasat a masodik vilaghabo-

71 Aleida AssmanN: Culture of Remembrance (18. 03. 2015.) https://www.
deutschland.de/en/topic/politics/germany-europe/culture-of-remembrance
(Letoltve: 2020. 06. 01.)

72 Antony PoLonsky: Poles, Jews and the Problems of a Divided Memory. Ab
Imperio, 2004/2. 125-147.
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ru idején) elitélik, mint minden mas igazsagtalansagot, minden
erészakos cselekményt. Bloniski nekik a kévetkezéket valaszolta:
,2Hazank nem egy hotel, ahol a vendégek tavozasa utan kimossuk
az agynemut. Ez az otthonunk, amely mindenekel6tt az emléke-
zetre épul: az emlékezet az identitasunk lényege |[...] hogy meg-
tisztuljunk Kain utan, ahhoz legféképpen emlékezni kell Abelre.
O nem volt egyediil, veltink élt, az otthonukban, a foldiinkoén;
vére ott van a falakon, beleivodott a foldbe [...] Magunkat az igaz-
sag fényében kell latnunk.””®

73 Jan Brownski: Szegény lengyelek a gettora néznek. Mult és J6vd, 1995/3.
28-35. (Az esszé lengyeltl eredetileg a Tygodnik Powszechny 1987. januar 11-i
szamaban jelent meg.)
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