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A Tokiéi Egyetem Tarsadalomtudomanyi Intézetének (Institute
of Social Sciences, University of Tokyo) munkatarsaként dolgo-
z6 Sakiko Kaiga konyve témajaul az elsé vilaghaboru utani gj
nemzetkozi rend és az annak garantalasara létrehozott intéz-
ményroél sz6l6 (elsésorban) brit diskurzus torténeti alakulasat
valasztotta. A szerzd londoni King’s College-ben elkészitett dok-
tori disszertacigjanak (War Against War: the Bryce Group, the
Pro-League of Nations Movement in Britain and the Intellectual
Origins of the League of Nations, 1914-18) konyvvé bévitett val-
tozata szervesen illeszkedik és erésen épit az utobbi bé egy évti-
zedben jelentkezé kutatasi iranyokra, amelyek homlokterében a
19. szazadi nemzetkoézi jog, az eszmetdrténet és a humanitarius
gondolkodas torténete bizonyos kérdéseinek tjragondolasa all.
Mindezt a szerz6 jol kombinalja mondanival6jaban a hagyoma-
nyosabb intézménytorténeti és diplomaciatorténeti kutatasok
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sérletet tesz az allam és a civil szereplék kozotti kélcsonhatasok
feltérképezésére a Népszovetség létrehozasarol szolé diskurzus
kapcsan, amihez kozel szaz ktilénb6z6 brit és amerikai egyén,
illetve szervezet még kiadatlan iratanyagat dolgozta fel. A mun-
ka nemcsak arra j6 példa, hogy mennyire fontos megismerntink
a 19-20. szazad fordulojan mukoddott kilpolitikai lobbicsoportok
tevékenységét, stratégiait és halézatait, de arra is int, hogy 0j-
raértékeljik az allami déntéshozatalra gyakorolt valodi hatasu-
kat, amit a korabbi szakirodalomban olykor gyakran tulsagosan
ala- vagy éppen tulbecstultek.

A kutatas jelent6ségét a szerzé a Bevezetésben (1-17.) azzal
indokolja, hogy munkéja tal kivan 1épni azon a térténeti narra-
tivan, amely azt a nézetet képviseli a Népszovetséggel foglalkozo
irodalomban, hogy a szervezet megalakulasa mogétt meghtiz6do
okokat kizardlag az elsé vilaghaboruban kell keresntink (1-2.).
A haboruba valé egyre mélyebb belefasultsag és az abbdl valo
kiabrandulas, tovabba Wilson amerikai elndk személyes kezde-
ményezése mind olyan tényezék, amelyek donté fontossaguak
az 1919-ben életre hivott ,Nemzetek Ligaja” eredettorténetében.
Amirdl a torténeti irodalom viszonylag sztikszavian, sét olykor
némileg lekicsinyléen ad szamot, az éppen azoknak a csoportok-
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nak és mozgalmaknak a tevékenysége, amelyek a haborut meg-
el6z6 években és annak ideje alatt az ,allamok koz6tt fennallo
anarchiat” valamilyen intézményesitett konfliktuskezelé mecha-
nizmus létrehozasaval akartak keretbe foglalni. Eddigi hattérbe
szorulasuk magyarazataként elsésorban a torténészek és a nem-
zetkozi kapcsolatok realista iskolajanak kévetdi azon véleményét
tekinthetjiik, amely szerint ezek a csoportok mélységesen idea-
listak és naivak voltak, és nem utolsésorban — rezonalva korabeli
kritikusaikra —, mert pacifistanak tartottak éket. Kaiga munkaja
viszont amellett érvel, hogy éppen ellenkezdleg, egyaltalan nem
ellenezték minden kértlmények kozott a haborut mint eszkozt,
hanem tevékenységuik célja az volt, hogy lehetéség szerint kiik-
tassak azt a nemzetkozi kapcsolatok eszkoztarabdl a jovében, de
legalabb bizonyos keretek kozé szoritva tekintsék csak legitim
érdekérvényesitd eszkéznek. A nagy haboru alatt feler6sodé dis-
kurzus paradox modon kapott széles tarsadalmi tamogatottsagot
Nagy-Britanniaban: mikézben a jévébeni fegyveres konfliktusok
lehetd legteljesebb kiszoritasanak mikéntjét préobaltak megkeres-
ni, éppen ez a jovendébeli haboruk megakadalyozasara iranyulé
térekvés mozgositotta a tarsadalom széles csoportjait a hadi eré-
feszitések tovabbi tamogatasara (lasd a H. G. Wellsnek tulajdo-
nitott, de a korszakban altalanosan elterjedt ,a habora, amely
véget vet minden habortinak” szlogent és annak népszertiségét).
Kaiga konyvének kézéppontjaban az uigynevezett Bryce-csoport
(legfontosabb tagjai: Goldsworthy Lowes Dickinson [1862-1932],
Sir Willoughby H. Dickinson [1859-1943], Arthur Ponsonby
[1871-1946], Elihu Richard Cross [1864-1916], Graham Wallas
[1858-1932] és John A. Hobson [1858-1940]) és az abbdl kinévé
Nemzetek Ligaja Tarsasag (League of Nations Society) allt, ame-
lyek kozul elébbi a nevét a brit torténész, jogtudods és liberalis
politikus James Bryce-rél (1838-1922) kapta, annak ellenére,
hogy a kezdeményez6 szerepet Goldworthy Lowes Dickinson jat-
szotta a csoport elindulasaban (45.). A szerz6 célja mindezzel az,
hogy megvizsgalja, milyen hatassal volt a kézvélemény és mas
hasonlé civil mozgalmak — a diplomacia és nagypolitika mellett
— a dontéshozatalra és magara a nemzetkozi kapcsolatokrol ki-
alakitott képre (4.).
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A monografia fejezetei kronolégiai sorrendben tekintik at, ho-
gyan fejlédott a nemzetkdzi kapcsolatok szabalyozasa érdekében
létrejott mozgalom egy szlik értelmiségi kor bizalmas egytittgon-
dolkodasabél valodi tomegmozgalomma, valamint mindez mi-
lyen hatassal volt a létrehozandé szupranacionalis szervezetrol
kialakitott eredeti elképzeléseikre. Az elsé fejezet (18-38.) két
problémacsoportot jar kérbe alaposabban. A szerzé elészor sorra
veszi azokat az ideologiai, tarsadalmi és csaladi metszéspontokat
(tulajdonképpen tarsadalmi halézatokat), amelyek tobb ponton
o0sszekapcsoltak azokat a brit személyeket, akiket liberalis in-
ternacionalistaként hataroz meg. Kaiga megallapitasa szerint az
1914 elétti idészakban ezeket az embereket a rokoni szalak és a
kozos — az elitiskolak és az egyetemek nyujtotta — iskolazottsag
mellett a ktilénb6z6 tarsasagi korok kapcsoltak 6ssze, amelyek-
nek a tagsaga kozott sok esetben adodott atfedés, és amelyek ko-
zul kiemelkedett a Fabianus Tarsasag és a William E. Gladstone
(1809-1898) késébbi miniszterelnok altal 1882-ben életre hivott
Nemzeti Liberalis Klubok halézata (18-21.). A fejezet masodik ré-
szében a haboru és béke problematikajanak az eurépai politikai-
filozofiai, illetve nemzetkoézi jogi gondolkodasban elfoglalt helyét
vizsgalja Kaiga, amely attekintés a Szent Agoston-féle igazsagos
értelmezésekig bezarolag igyekszik a haborurol alkotott elkép-
zeléseket bemutatni (22-28.), majd ezt kovetéen a 19. szazadi
eléképek és hatasok kertiilnek sorra, amelyben helyet kapnak a
brit Gj evangelikal mozgalmakbdl nyert inspiraciok, illetve azok
a nézetek, amelyekben az eurépai nagyhatalmak ,koncertjére”
olyan megfelel6 erkolcsi felhatalmazassal biré kollektiv testtilet-
ként tekintettek, amelynek joga van beavatkozni mas orszagok
ltgyeibe, és amely képes kényszeriteni a koncert altal kijelolt el-
varasok és normak elfogadasara azokat.

A kissé elnagyoltnak tiné eszmetorténeti attekintésben a
szerz6 némileg homalyosan koti 6ssze az eurdpai politikai gon-
dolkodasban végbement folyamatokat a vilaghaboru eldestéjé-
re kiformalodo brit liberalis internacionalista elképzelésekkel.
Ebbél kifolyblag nem tisztazza kell6 mértékben, hogy mennyi-
re beszélhetiink specialis brit jelenségrél, vagy pedig a kortars
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eurdpai gondolkodas termékérél. Noha Kaiga tobbszor is utal
azokra a kozéleti és tarsadalmi csomépontokra, ahol a kényve-
ben bemutatott csoport tagjai talalkozhattak, egy fontos tere-
pet elmulasztott bevonni vizsgalataba: az egyetlen (ktlpolitikai)
Ugy koérul megszervezédé lobbicsoportokat, amelyek a 19. sza-
zadi brit belpolitika sajatos termékei voltak. A Bryce-csoport és
a Népszovetség Tarsasag tagjai kozott rengeteg olyan személyt
talalunk, akik a 19. szazad utols6 harmadatol a 20. szazad elsé
évtizedéig részt vettek ktilonbo6z6 ilyen lobbicsoportok tevékeny-
ségében. Maga James Bryce nemcsak hogy a nagy keleti val-
sag? soran létrejott Keleti Kérdés Tarsasag (Eastern Question
Association) tagja volt, de az 1880-as és az 1890-es években
az Oorménykérdés?® korul kialakult mozgalomban, majd a sza-
zadfordulé utan a monografia targyat képez6 csoportokkal a
tagokat tekintve legnagyobb atfedést jelenté Balkan Bizottsag
munkajabol is kivette a részét, raadasul 1903 és 1907 kozott
annak elsé elndkeként. Az egyes ligyek mentén létrejott cso-
portok két szempontbol is fontos el6képet jelentenek a recenze-

2 Az 1875 nyaran Hercegovinaban kitort lazadassal kezd6dé konfliktus
nagyon hamar kiterjedt a tébbi balkani oszman tartomanyra is, aminek elfoj-
tasa kiprovokalta az eurdpai nagyhatalmak beavatkozasat. A balkani szlavok
védnokeként fellépé Oroszorszag az 1877-1878-as haboruban legyézte a Portat,
aminek eredményeképpen a San Stefano-i (el6zetes) békében (1878. marcius
3.) sajat szaja ize szerint kényszeritette ki a Balkanon meghozand6 tertleti és
politikai valtozasokat. Az eurépai hatalmi egyensuly felborulasatol tartva elsé-
sorban Nagy-Britannia és az Osztrak—-Magyar Monarchia tiltakozasa miatt a
nagyhatalmak a berlini kongresszuson (1878. junius 13. — julius 13.) rendezték
a félsziget Uj politikai hatarait. Ennek értelmében a Portatol fliggetlen allamma
valt Szerbia, Montenegré és Romania, illetve 1étrehoztak egy autoném bolgar
fejedelemséget, mig Kelet-Rumélia és Macedoénia vilajetei visszakerultek az osz-
man allam igazgatasa ala.

3 A 19. szazad kozepétdl kezdve az Oszman Birodalomban élé kereszté-
nyek jogainak biztositasa — igy az elsésorban a birodalom kis-azsiai részén és
Konstantinapolyban él6 6rményeké is — iranti érdeklédés jelentés méreteket 61-
tott Europaban. Az 1878-as berlini egyezmény 61. cikkelye rendelkezett is arrol,
hogy a Porta koteles az 6rmények altal lakott tartomanyokban olyan kormany-
zatot létesiteni, amit a helyi viszonyok megkivannak. A korszakban érménykér-
désen az eurdpai diplomaciaban a Porta és az eurépai hatalmak kozotti politikai
alkudozast, a lokalis 6rmény-kurd tarsadalmi konfliktusokat, valamint az 6r-
mény nemzeti mozgalom és az oszman allam kozotti 6sszetitkozést értjiik, amely
az 1915-6s 6rmény népirtasba torkollott.
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alt munkaban elemzett gondolatok szamara. Egyrészt az 1914
elétti brit kulpolitikaval foglalkozo lobbik stratégiai eszkoztara
szinte teljes egyezést mutat a kétetben bemutatott Népszovetség
Tarsasag altal alkalmazott technikakkal. Az 1902-ben létre-
jott Balkan Bizottsag (Balkan Committee, 1902-1946), a Kongb
Reform Tarsasag (Congo Reform Association, 1904-1913), vagy
az idészakosan aktiv Orményorszag Baratai Tarsasag (Friends
of Armenia Society, 1890-es évek, majd 1913-ban Gjra megala-
kitjak) — csak hogy néhanyat emlitstink — a nagyhatalmak kol-
lektiv erkolcesi feleldsségére apellalva igyekezett meggy6zni a brit
tarsadalmat és a brit kormanyzatot arrél, hogy a védelmtikbe
vett tertileteken €16 lakossag helyzetének jobbitasaért fellépjen.
Erveléstikben egyszerre jelenitették meg a Kaiga altal is bemu-
tatott brit nonkonformista egyhazak altal inspiralt humanum és
tarsadalmi igazsagossag gondolati elemeit, illetve a 19. szazadi
nagyhatalmi rendszer és az europai nemzetkozi jog fogalmi ke-
reteit. A Balkan Bizottsag szamara az Oszman Birodalomban
lévé macedéniai vilajetek keresztény lakossaga élet-, jog- és va-
gyonbiztonsaganak és énkormanyzatanak — de nem 6nrendel-
kezésének — biztositasa azt jelentette, hogy Eurdpa igy foghatja
ki a szelet egy altalanos haboru veszélyének vitorlajaboél, amivel
a Balkanon 1év6 feszultségek fenyegettek. Javaslataikban jelen
voltak olyan elemek, mint a nemzetk6zi ellenérzés vagy feltigye-
let, egy-egy tertilet vagy varos szabad tertiletté nyilvanitasa
(internacionalizalasa), valamint a ,nemzetiségek transzmigraci-
oja”, azaz a lakossagcsere intézménye. A hasonlésag, gy tunik,
nem véletlen, hiszen a Balkan Bizottsag tagjainak soraban nem-
csak James Bryce-t, de a népszévetségi gondolat tobb prominens
képviseléjét is ott talaljuk, mint példaul Henry Noel Brailsford
(1873-1958), Aneurin Williams (1859-1924), Goldsworthy Lowes
Dickinson vagy Arthur Ponsonby, akiknek az iratanyagait a szer-
z06 is felhasznalta.

A ,Kelet nemcsak életpalyat” jelentett a briteknek, hanem bi-
zonyos értelemben egyfajta laboratériumot is, ahol a brit ktilpo-
litika, a Brit Birodalom és nemzetko6zi rend liberalis internacio-
nalista programjat lehetéségiik adédhatott volna prébara tenni.
A Népszovetség oOtletét tamogatok — talan valéban tulsagosan
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naivan — hittek a ktilpolitika demokratikus ellendérzésének lehe-
téségében és a felvilagositott és kelléen informalt kézvélemény
erejében, ahogy azt Kaiga meggy6zéen bemutatja konyvében, és
elutasitottak azt a titkos és zart rendszert, amit a brit Foreign
Office képviselt a kuilpolitika déntéshozatali mechanizmusaiban.

A masodik fejezetben (39-65.) a szerzé — els6ként — koveti vé-
gig a Bryce-csoport tagjai kérében 1914 novembere és 1915 feb-
ruarja koézott bizalmasan koroztetett ,Javaslatok a haboru elke-
rulésére” (Proposals for the Avoidance of War) cimti memorandum
megszovegezése kortli vitakat, amelyben a szerzé sorra veszi a
kor altal javasolt verziok ,realisztikus” és ,idealisztikus” jegyeit,
amelyeket ,logikusan kovetkezetlenek”-nek mindsit: mikézben
megprébaltak egy gyakorlatias struktarat kialakitani, egyuttal
nem tudtak meghaladni a liberalis-internacionalista gondolko-
das bizonyos alapveté hiedelmeit a vilag fokozatos, de toretlen
haladasarol, egy gordilékenyen és 6nzetlentil mtikodé nemzet-
kozi szervezetrdl, és egyszertien tulbecsulték a kézvélemény fé-
kez6 és ellensulyozo szerepérél vallott nézeteik valésagtartalmat
(44.). Kaiga jelentés mennyiségti kézirathagyatékot és publikalt
anyagot mozgat meg a csoport elképzeléseinek rekonstrualasa-
hoz, aminek soran feltarja a haboru el6tti és az azt koveté nem-
zetko6zi rendszerrél, a habort mint eszkoz elkertilésének harom
modjarél, valamint a kézvéleménynek a béke fenntartasaban
jatszott szerepérol kialakult elképzeléseket.

A haboru kitérésétdl kezdve az allami propaganda és spon-
tan tarsadalmi mozgalmak segitségével a haboruellenes hango-
kat igyekezték marginalizalni, diszkreditalni és akar megszé-
gyeniteni a szélesebb kozvélemény el6tt, ami a gyors gydézelem
elmaradasaval csak tovabb er6s6dott a hadviseld orszagokban.
A harmadik fejezetben (66-90.) az 1915-ben megalakult és a
pacifizmus vadjat elkertlenddé 1917 majusaig titokban miukodé
Nemzetek Ligaja Tarsasag (League of Nations Society) mtikodését
és a nyilvanossag elé 1épéséhez vezetd utat mutatja be a szerzé.
Kaiga meggy6zden bizonyitja, hogy a Tarsasag sikerét és bu-
kasat paradox médon ugyanannak a tényezének kdészénhette,
nevezetesen, hogy lemondott a jévendébeli szervezet muikddési
mechanizmusainak aprélékos bemutatasarol, ehelyett kiilon-
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bo6z6 stratégiak alkalmazasaval megkisérelte minél szélesebb
korben népszertsiteni a habort utani rendrél kifejtett nézeteit,
értheté tizenetek célba juttatasa mellett dont6tt az alapvetéen
bonyolult és utvesztékkel teli tartalmi kérdések boncolgatasa he-
lyett (89.). Ezzel egyszerre tudott jelentés tomegeket megszolita-
ni és a jovendd haborukat megakadalyozé nemzetkozi szervezet
létrehozasa mogé tdmegtamogatast szerezni, mikdzben lehetévé
tette azt is, hogy az eredeti koron kivili szereplék is beszallja-
nak a formai és elvi kérdések alakitasaba (68.). A Tarsasag els6
nyilvanos gytilésére 1917 majusaban kertilt sor, amelyet a Nagy-
Britanniaban egyre erételjesebben érezhet6 haborus fasultsag és
a szervezet egyre prominensebb személyekbél allo tagsaga mel-
lett az Egyestilt Allamok hadba 1épése és az oroszorszagi februari
forradalom is id6szertivé tett. A liga 1étrehozasahoz sztikséges
tdmegtamogatas elnyerése érdekében a Tarsasag igyekezett a brit
tarsadalmi és politikai élet minél elismertebb és befolyasosabb
szerepléit bevonni a habort utani nemzetkézi rendrél sz616 dis-
kurzusba, annak ellenére is, ha a Tarsasaghoz képest gyokere-
sen mas nézépontbdl kozelitettek egy ilyen szervezet létrehozasa-
hoz és mukddtetéséhez (82—-84.). Végeredményben Kaiga abban
latja a Nemzetek Ligaja Tarsasag altal meginditott tarsadalmi
parbeszéd igazi jelentéségét, hogy egy, a civil tarsadalombol ki-
indul6 mozgalom el tudta érni, hogy a brit hadicélokrol és a bé-
kekotésrol szolo diskurzusba a legmagasabb szinteken is (lasd a
brit ktiligyminisztérium altal felallitott Phillimore Bizottsagot,
amely a haboru rendezésének lehetéségeit volt hivatott mérle-
gelni, kozttik a Népszovetség életre hivasat is) kulcsfontossagu
pontta tette a liga létrehozasanak kérdését (88.).

A negyedik fejezetben (91-126.) a szerzé a téma transznacio-
nalis aspektusait bontja ki, bemutatva nemcsak Woodrow Wilson
amerikai eln6k szerepét és mandévereit az eurdpai orszagokkal
valo egyezkedéseiben, de megfelelé hangsulyt fektet a brit és az
amerikai liberalis internacionalista csoportok és egyének koézotti
kapcsolatok megrajzolasara, valamint elképzeléseik ktilonb6z6-
ségeinek és egymasra gyakorolt hatasanak bemutatasara is. Az
Egyestilt Allamokban a Liga a Béke Betartatasaért (League to
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Enforce Peace) nevli szervezet tdmoritette azokat, akik az ame-
rikai nép kuldetésének tekintették a vilag ,civilizalasat” és azt,
hogy az ,Ovilagra” jellemzé hatalmi egyensuly és szévetségi rend-
szer politikak helyébe a béke ligajaba témoritsék a nemzeteket
(97.). A fejezet legizgalmasabb részét az amerikai és brit allaspon-
tok 6sszehasonlitasa kinalja, amelyben Kaiga bemutatja, milyen
tartalmi kérdésekben titkoztek nézeteik. A szerz6 amellett érvel,
hogy az egyestlt allamokbeli liberalis internacionalistak gondo-
latvilagara az amerikai kivételesség- és kuildetéstudat elemein
tul nagymeértékben hatott a szocialdarwinizmus eszméje is, ami
a haboru utani szervezet korili amerikai gondolkodason is rajta
hagyta a lenyomatat, és amivel a brit értelmiségiek egyaltalan
nem értettek egyet (98-99.). A két fél kozotti vitak mogott alap-
vetd szerepfelfogasbeli ktiléonbségek is megmutatkoztak. A 19.
szazad végétdl egyre javulé amerikai-brit kapcsolatok ellenére a
brit fél valamelyest ,kvazi-dominiumként” tekintett az Egyestult
Allamokra, mig az amerikaiak egyenes iranyu fejlédésbe vetett
hite arrél gyézte meg 6ket, hogy az ij nemzetkozi rend kialaki-
tasaban és az Ovilag megreformalasaban 6k képesek jatszani a
vezetd szerepet (121.).

Az utolso fejezetben (127-160.) a szerzé rendkivil izgalmas
modon mutatja be, hogy a Népszovetség gondolata nem azért tett
szert rendkivil széles korben népszeruségre, mert a jévenddbeli
tartos béke biztositékanak tartottak, hanem mert az elképzelés
felkarolasa a haboru tovabbi folytatasat és a hadicélok hatéko-
nyabb megvalositasanak lehetéségét igérte (127.). 1917 és 1918
folyaman a legfontosabb kérdést a diskurzusban Németorszag
helye és szerepe jelentette. Kaiga nem gy6zi hangsulyozni, hogy
az eredeti értelmiségi kor tagjai, akik sikra szalltak az 1914 el6t-
ti ,nemzetk6zi anarchia” felszamolasa mellett, semmiképp nem
voltak pacifistak, és nem is tartottak magukat annak, hiszen
elképzeléseiket csakis a kdzponti hatalmak legyézésével érhették
volna el (131-132.). A vita arrol sz6lt, hogy Németorszagot bevon-
jak-e, és ha igen, milyen feltételek teljestilése esetén, a haboru
utani gj rend kialakitasaba, vagy pedig a haboru egyfajta kiter-
jesztéseként és folytatasaként térdre kényszeritsék a konfliktus
kirobbantasaért felelésnek tartott ,militarista” és , autoriter” né-
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met allamot. Kaiga nagyon jo érzékkel ezen a ponton mutatja
be, hogy hogyan csuszott ki a ligaréol sz6l6 tartalmi diskurzus
iranyitasa az eredeti Bryce-csoport kezei kozil, és valt az annak
a létrehozasat egyébként tamogaté politikusok, egyhazi vezeték
és a nyilvanossag szamara Németorszag teljes legy6zéséhez és
megbulntetéséhez sziikséges eszkozzé (157-160.).

Sakiko Kaiga konyvét a monografia fébb megallapitasait
O0sszegz6 fejezet zarja le (161-187.). A szerzé munkaja egyértel-
muen Uj és relevans kérdéseket tesz fel az 1919-ben létrehozott
Népszovetség eredettorténetére vonatkozoan, amelyekre tobbnyi-
re kielégité valasszal is szolgal. Az egyetlen komolyabb kritikat
a kotetre vonatkozéan az elsé fejezetben kifejtett eszmetorténe-
ti el6zmények és a Brit Tarsasag tarsadalmi halézatait és eld-
képeit érintd fejtegetéssel kapcsolatban lehet megfogalmazni.
Mindazonaltal gy vélem, a szerzé ezzel a ,hianyossaggal” éppen
ramutatott a témaban rejlé tovabbi kiaknazandé lehetéségekre.
A munka megerésiti azt a kutatasi trendet, amely arra hivja fel
a figyelmet, hogy béven all még feladat a 19-20. szazadi nemzet-
koézi egytttmukddés és konfliktuskezelés torténetének feltérké-
pezése el6tt, amiben érdemes nagyobb figyelmet szentelni a nem
kormanyzati aktorok szerepének jobb megértésére is.
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