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Az utébbi évek soran szamos olyan munka szlletett, amely a
magyarorszagi szélsgjobboldali partok térténetét dolgozta fel.!
Joval kevesebbet tudunk viszont ezeknek a partoknak a tria-
noni orszaghataron kivili mtikodésérdl. Az elsé bécsi dontéssel
visszatért tertileteken megjelend szélséjobboldali mozgalmak te-
vékenységérdl némi tampontot kaphatunk Simon Attila mono-
tolt Ung, Bereg és Ugocsa varmegyék tertiletének eseményeit, de
altalanos képet nyujt a végbemend politikai valtozasokrol, a nyi-
las propaganda tartalmarol és a mozgalom térekvéseirél a visz-
szatért Felvidéken. A téma szempontjabél mindenképpen fontos
megemliteni Tilkovszky Lorant munkajat,® amely szamos ada-
lékkal szolgal a Nyilaskeresztes Part (NYKP) felvidéki és karpat-
aljai szervezkedése kapcsan az 1938 és 1941 kozotti idészakban.
Részletes betekintést kaphatunk még a szélséjobboldali partok

! A magyarorszagi szélsjobboldali mozgalmakkal kapcsolatban a teljesség
igénye nélkul lasd: Paksa Rudolf: A magyar szélsdjobboldal térténete. Jaffa Kiado,
Budapest, 2012; Paxksa Rudolf: Magyar nemzetiszocialistdak. Az 1930-as évek Uj
szélsdéjobboldali mozgalma, pdrtjai, politikusai, sajtéja. Osiris Kiado, Budapest,
2013; Paksa Rudolf: Szdlasi Ferenc és a hungarizmus. Jaffa Kiadé, Budapest,
2013; Paksy Zoltan: Nyilas mozgalom Magyarorszdagon 1932-1939. Gondolat
Kiadé, Budapest, 2013; Karsal Laszlé: Szdlasi Ferenc — Politikai életrajz. Balassi
Kiado, Budapest, 2016.

2 Smvon Attila: Magyar iddk a Felvidéken 1938-1945. Az elsé bécsi déntés és
kévetkezményei. Jaffa Kiado, Budapest, 2014.

3 TiLkovszky Lorant: Revizié és nemzetiségi politika Magyarorszdgon 1938—
1941. Akadémiai Kiad6, Budapest, 1967.
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német megszallast kovetd karpataljai tevékenységébe Kosztyod
emlitést kell tenntink Foris Akos és Paladi Renata forraskozlé-
sérél, mely a 4. Ukran Front SZMERS-csoportjanak® jelentéseit
tartalmazza a karpataljai politikai helyzetrol, tobbek kozott az
NYKP-val kapcsolatban is.®

Karpatalja 1938 és 1944 kozotti torténetét feldolgozé szak-
munkak — a fentieken tul — azonban tébbnyire csak emlités
szintjén foglalkoztak a magyarorszagi szélséjobboldali mozgal-
makkal. Igy tanulmanyunk elsésorban a Nemzeti Szocialista
Magyar Part — Hungarista Mozgalom (NSZMP-HM), illetve a
Nyilaskeresztes Part altal Karpataljan kifejtett szervezési torek-
véseit mutatja be az 1938 és 1942 kozotti idészakban. Az 1942-es
esztendd bizonyos értelemben korszakhatar a mozgalom karpat-
aljai életében, mivel ekkor hetvennégy alapszervezet lépett ki az
NYKP-bol és csatlakozott a Magyar Nemzetiszocialista Parthoz.”
A nyilasegység felbomlasa hatassal volt a karpataljai politikai
életre is, a széls6jobboldal altal elfoglalt poziciok atrendezdédtek
a régioban: az NYKP érezhetéen visszaesett, és ezzel parhuza-
mosan egyre inkabb a Magyar Megujulas Partja és a Magyar
Nemzetiszocialista Part nyert teret.® A terjedelmi korlatok, illetve
a torténések Osszetettsége miatt tanulmanyunkban a vizsgal6-
dast csak az imént jelzett fordulopontig terjesztjtik ki, vagyis az
1938 és 1942 kozotti események bemutatasara vallalkozhatunk.

A tanulmany cimében szerepld ,Karpatalja” kifejezés magaba
foglalja mind az 1938 novemberében visszacsatolt magyarlak-
ta alfoldi savot, mind pedig az 1939 marciusaban visszafoglalt
hegyvidéki ruszin tertleteket. Fontos hangsulyozni, hogy a mai

4 Koszrvo Gyula: Kdarpdtalja, mint Eszakkeleti Hadmiiveleti Tertilet (1944).
Budapest, Pazmany Péter Katolikus Egyetem Boélcsészettudomanyi Kar. Doktori
(PhD-) értekezés, 2020. Forras: https://real-phd.mtak.hu/1081/2/Kosztyo_
Gyula_disszertacio.pdf (Letoltve: 2025. 03. 28.).

5 A szovjet katonai kémelharitas.

6 Foris Akos—PaLApI Renata: Politikai helyzetkép egy integralando tertiletrél.
A 4. Ukran Front SZMERS-csoportjanak jelentései Karpatalja politikai helyzeté-
rél (1944). Lymbus — Magyarsagtudomdnyi Forraskézlemények, 2022. 951-996.

7 Magyarsag, 1942. majus 5. 5.

8 Maruszics Erik: Nyilasmozgalom Ung varmegyében 1938 és 1944 kozott.
Férum Tarsadalomtudomdnyi Szemle, 2023/2. 46.
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Karpatalja 1938-1944 k6z6tt nem alkotott egységes kozigazga-
tasi tertiletet: az elsé bécsi dontéssel visszacsatolt részeket beta-
goltak a magyar varmegyerendszerbe,” mig az 1939-ben vissza-
foglalt hegyvidéki tertileteken kuilonallo kozigazgatasi egységet
hoztak létre Karpataljai Kormanyzosag néven.!® Foldrajzi érte-
lemben tehat a munka kiterjed mindkét kozigazgatasi egység-
re, s a ,Karpatalja” kifejezést csupan a kézérthetéség érdekében
hasznaljuk.

A kutatas soran elsésorban a Karpataljai Tertileti Allami
Levéltar beregszaszi részlegén 6rzott anyagokat vizsgaltuk.
A téma szempontjabol ktilondsen értékesek a ktilonbozé kozigaz-
gatasi szervek iratanyagai, amelyek tartalmazzak az NYKP-val
kapcsolatos hatosagi jelentéseket, az alapszervezetek bejelenté-
si lapjait, a kézségi partvezeték neveit stb. Ugyanakkor fontos
azt is megjegyezni, hogy bar a beregszaszi levéltarnak rendkiviil
gazdag a forrasbazisa, az 1938-1944 kozo6tti iratokat tartalmazo
fondok sok esetben hianyosak, és csak forrastéredékeket tartal-
maznak. S6t, vannak olyan jelentds irategységek, amelyek nem
is kutathatok jelenleg, példaul Bereg varmegye alispanjanak az
iratai. A lokalis szintl1 forrasok hianyossagat a Magyar Nemzeti
Levéltar Orszagos Levéltaraban (MNL OL) végzett tovabbi kuta-
tasokkal tudtuk volna kiegésziteni, erre azonban az orosz—ukran
konfliktus kovetkeztében nem volt lehetéségtink.!!

9 Az els6 bécsi dontéssel visszatért tertileteken két megyét szerveztek ujra:
Ung, illetve Bereg és Ugocsa k. e. e. varmegyéket.

10 Fepinec Csilla: A Magyar Szent Korondhoz visszatért Karpatalja 1938-1944.
Jaffa Kiad6, Budapest, 2015. — A Karpataljai Kormanyzésag tovabbi harom ki-
rendeltségre oszlott, amelyek a kévetkezdék voltak: Ungi, Beregi és a Maramarosi
Kozigazgatasi Kirendeltség.

11 A témahoz tovabbi relevans informaciékkal szolgalhatott volna az MNL
OL K 149. fond (Beltgyminisztérium rezervalt iratai, benne a Parttorténeti
Intézettdl visszakapott iratok), amely tartalmazza a ktilonb6z6 kozigazgatasi és
karhatalmi szervek jelentéseit a karpataljai politikai helyzetrél.
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Az 1938-1939-es teriileti reviziok és azok hatasa a helyi politikai
életre

Az elsé bécsi dontést kévetden 1ényegesen megvaltoztak a politi-
kai keretek a visszacsatolt tertileteken, a csehszlovak érara jel-
lemz6 pluralis politikai élet jelentés mértékben beszukult. Mar a
dontés eldtt a csehszlovak partok és tarsadalmi szervezetek egy
része onként felfliggesztette a tevékenységét, masik résziiket pe-
dig a berendezkedé magyar kormanyzat szamolta fel. Utobbiak
kozé tartoztak példaul az ukran és cseh kulturalis egyestletek,
valamint a szabadkémuives paholyok. E mozgalmak ing6 és in-
gatlan vagyonat — ahogyan az egykori csehszlovak partokét is —
a még mukodd partok és egyestiletek (altalaban a cserkészek és
a leventeintézmények) kaptak meg.!?

A politikai rt a hegemon helyzetbe kertilé Egyestilt Magyar
Part (EMP) igyekezett betolteni, ennek ellenére még a magyar la-
kossagot sem sikertilt teljes egészében maga mogé allitania.!® Az
EMP-n kivtil két ruszofil iranyzatot kévet6 ruszin part — a Brody
Andras-féle Autoném Féldmutves Szovetség és Fenczik Istvan
Karpatorosz Autonomista Partja —, valamint az Andrej Hlinka-
féle Szlovak Néppart kapott miikodési engedélyt.!*

Karpatalja azon részén, amely a Cseh—-Szlovak Koztarsasag
koteléekében maradt az elsé bécsi dontést kovetden, egy erésen
autoriter rendszer kiépitésébe kezdett a csehszlovak kormany
altal 1938 oktoberében életre hivott karpataljai autoném kor-
many. Utobbi vezetését oktober végén Avgusztin Volosin vette at,
aki oktober 28-an az 6sszes politikai part, igy az EMP mtkodé-
sét is felfiggesztette. Rovidesen felszamoltak az Orosz Nemzeti
Tanacsot, az orosz irdnyzathoz kothetd egyestileteket, sajtoter-
mékeket is.’® Kezdetben csak az Ukran Kézponti Nemzeti Tanacs

12 Karpataljai Tertleti Allami Levéltar beregszaszi részleg ([lepxxaBHuit
apxiB 3akapnarcekoi o6aacti) (KTAL) 67. fond. Beregszasz megyei varos polgar-
mesterének iratai. p. 1., od. zb. 176., 2.

13 Smvon Attila: I. m. 78.

14 KTAL 45. fond. Ung varmegye alispanjanak iratai. op. 3., od. zb. 176., 3.

15 PopiLy Arpad: Két vdlasztds Csehszlovdkidban. A szlovdk orszdggytilés
és a karpatukran szojm megvdlasztdsa 1938-1939. Kalligram Kiadé, Budapest,
2019. 141-142, 150, 171.
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mukoédhetett, illetve annak paramilitaris egysége, a Szics-garda.
1939. januar 18-an Volosinék életre hivtak az Ukran Nemzeti
Egységpartot, ami a kormanypart szerepét volt hivatott ellatni.
Az ukran mozgalom mellett ekkor a Német Nemzeti Tanacs és a
korabban betiltott Karpatnémet Part kapott engedélyt a muko-
désre. Ennek a hatterében az allt, hogy az 6nallésodasra tore-
kedé6 Volosin bizott a hitleri Németorszag tamogatasaban.'® Az
1939 marciusi magyar tertletfoglalast kdvetéen viszont az ukran
mozgalom és annak kulturalis egyestiletei kertiltek betiltasra,
s vagyonukat — hasonloan az elsé bécsi dontéssel visszacsatolt
tertiletekhez — a levente- és cserkészmozgalom kapta meg.

A tertletvaltozasokat kévetden elttintek a politikai szintérrél a
két vilaghaboru koézott megszervezett és aktivan mikoédé orsza-
gos és regionalis zsidé partok:!” a Podkarpatszka Ruszi Polgari
Part (a sajtoforrasok szerint a karpataljai magyar zsidék partja
volt), a Zsidé Néppart, a Zsidé Gazdasagi Part, a Zsid6 Part, a
Zsido6 Koztarsasagi Part stb.’® A legt6bb zsidé egyestilet miko-
dését viszont engedélyezték, s azok csak a német megszallast
kovetéen keriltek betiltasra.!® Az egykori német partok ugyan-
csak elttintek a sullyesztében a reviziot kovetéen. A karpataljai
németség érdekképviseletét kezdetben a Magyarorszagi Német
Népmuvel6édési Egyestilet és a Magyarorszagi Németek Népi
Szovetsége (Volksbund) latta el, majd az 1940 augusztusi tigyne-

16 BreNnzovics Laszld: Nemzetiségi politika, visszacsatolt Karpataljan.
Karpataljai Magyar Kulturalis Szovetség, Ungvar, 2010. 46-47.

7 Stark Tamas: Holokauszt Karpataljan. In: Fepinec Csilla-VEHES Mikola
(szerk.): Karpadtalja 1919-2009: térténelem, politika, kultira. Argumentum
Kiad6-MTA Etnikai-nemzeti Kisebbségkutato Intézete, Budapest, 2010. 185.

18 A karpataljai zsidok nem alkottak egységes kozosséget. Vallasi, ideolo-
giai, és politikai orientacio tekintetében is megosztottak voltak, ez pedig az ér-
dek-képviseleti szervezédéseknél is megmutatkozott. Athidalhatatlan szakadék
huizodott példaul az ortodox és cionista csoportok kozott, de térésvonalak jelent-
keztek a koztarsasaghoz fl1z6d6 viszony alapjan is. FEpinec Csilla: Magyar par-
tok Karpataljan a két vilaghaboru kozott. Férum Tarsadalomtudomanyi Szemle,
2007/1. 88.; SzakAL Imre: Podkarpatszka Rusz jelentésebb partjainak szerep-
lése a nemzetgyilési és tartomanyi valasztasokon 1924 és 1938 kozott. Acta
Beregsasiensis, 2009/1. 37-55.

19 KTAL 340. fond. A Huszti Jaras fészolgabirajanak iratai. op. 2. od.zb. 27.
4. és Op. 1. od.zb. 436. 1-29.
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vezett bécsi népcsoportegyezményt kdvetéen mar csak az utobbi,
azaz a Volksbund.?°

Rovidesen az 6nallo felvidéki és karpataljai magyar politikai
érdekképviselet is megsztint, mivel az EMP felszamolta a te-
vékenységét, és beolvadt a magyaroroszagi kormanypartba, a
Magyar Elet Partjaba (MEP), ezzel biztositva annak félényét a
visszatért tertileteken, egészen Magyarorszag német megszalla-
saig. A visszacsatolt felvidéki és karpataljai részek igy lényegé-
ben az anyaorszagi politikai partok kizarolagos terepévé valtak.
Ugyanakkor a MEP mellett mas magyarorszagi partok is megje-
lentek a visszacsatolt tertileteken, s kézuluk elsésorban a szél-
s6jobboldali mozgalmaknak sikertilt komolyabb szervezémunkat
kifejtenitk.

A partpolitikai paletta megvaltozasa mellett jelentésen szi-
kultek az ott él6k politikai jogai is, amikor a csehszlovak altala-
nos, egyenlé és titkos valasztéjogot az antidemokratikus magyar
szabalyozas valtotta fel. A magyar kormanyzat bizonyos szem-
pontbdl igyekezett a trianoni Magyarorszag kereteibe integralni
a visszacsatolt felvidéki, karpataljai tertileteket. Mindazonaltal
1939 majusanak végén csak a trianoni tertileten rendezték meg a
parlamenti valasztasokat, a visszacsatolt tertileteken nem. A va-
lasztasok késébbi megtartasa tervbe volt véve, azonban annak
formaja és modja nem volt tisztazva, pusztan annyi, hogy 1940
juniusaig sor kertl ra.?? Valasztasokat végul soha nem tartottak

29 A Volksbund karpataljai mtikodésével kapcsolatban lasd Angela GROBER:
Von der Minderheit zur Volksgruppe: Die Deutschen in der Karpatenukraine 1920-
1944. Forum Institut, Komarno—Samorin, 2021; Maruszics Erik: A Volksbund
szervezési torekvései Karpataljan (1938-1944). Regio, 2024/1. 28-59. DOI:
https://doi.org/10.17355/rkkpt.v32i1.28

21 Maruszics Erik: Nyilasmozgalom Ung varmegyében... I. m. 27-52.

22 Gobpzsik Attila: Egy valasztojogi torvény, ami alapjan sosem volt valasztas
—az 1939. évi XVIII. térvénycikk a Magyar Szent Koronahoz visszacsatolt felvi-
déki tertleteken és a Magyar Szent Koronahoz visszatért karpataljai tertileten
orszaggyulési képvisel6k valasztasarol. Férum Tarsadalomtudomdnyi Szemle,
2021/3. 105-129., 105-110.
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a visszacsatolt teriileteken, helyette onnan egyszertien behivtak
a képviseloket a magyar orszaggyulésbe.?

A nemzetiszocialista partok megjelenése és a Nyilaskeresztes Part
karpataljai szervezeteinek megalakulasa

A komolyabb mozgosito erével rendelkezé szélséjobboldali par-
tok 4j jelenségnek szamitottak a helyi magyarsag koérében, mi-
vel a két vilaghaboru ko6zotti idészakban elsésorban a szélsé-
baloldalnak volt tarsadalmi beagyazottsaga a régioban.?* Fontos
azonban megemliteni, hogy az Eurépa-szerte egyre inkabb te-
ret nyeré szélsdjobboldali mozgalmak Csehszlovakiaban is fel-
bukkantak, de az etnikai viszonyokbél adédoéan szétaprézod-
tak.?’ Radola Gajda mozgalmanak, a Nemzeti Fasiszta K6z6sség
Partjanak?® csak a légionariusok korében akadtak szavazéi,
mig az Andrej Hlinka-féle (katolikus) Néppart?” a szlovakok, a
Konrad Henlein altal egyesitett Szudétanémet Hazafias Front
pedig a németek koérében valt egyre népszertibbé az 1930-as évek

23 Febinec Csilla: A kdrpdtaljai autonémia kérdése — Teleki Pdl kisérlete. In:
Uo-VEeHEs Mikola (szerk.): Kdarpdtalja 1919-2009: térténelem, politika, kultira.
I. m. 163.

2* FepiNec Csilla: Karpataljai magyar képvisel6k és szenatorok az els Cseh-
szlovak Koztarsasag parlamentjében. In: BArpi Nandor—-Gyurcsik Ivan (szerk.):
Nemzetiségi parlamenti képviselet. Nemzetiségi képviselet Magyarorszdagon és
az utédallamok parlamentjeiben (1869-1918/1920-1990). Orszaghaz Konyvkiado,
Budapest, 2022. 113-115.

25 ParLotas Emil: Kelet-Eurdpa térténete a 20. szdzad elsé felében. Osiris
Kiad6, Budapest, 2003. 276.

26 A csehszlovak fasiszta mozgalom nyitott a kisebbségek felé, s a nemzeti-
ségi egyenjogusag, illetve a radikalis szocialis és tarsadalmi valtozasok igére-
tével tamogatokat szereztek a szlovakiai magyarsag korében is. Pozsonyban a
Csehszlovak Fasiszta Partnak magyar csoportja is mukodott, Komaromban, va-
lamint a Komaromi jaras egyes falvaiban pedig a foldmunkasok és a kisiparosok
kozott talaltak tamogatékra. Smvon Attila: Egy révid esztendé kronikdaja. A szlo-
vdkiai magyarok 1938-ban. Forum Kisebbségkutato Intézet, Somorja, 2010. 221.
A rendelkezéstinkre all6 forrasok alapjan azonban a mozgalomnak nem alakul-
tak alapszervezetei Karpataljan.

27 A Néppart esetében viszont meg kell emlitentink, hogy bar nem volt men-
tes a radikalis elemektél és sz6lamoktol, de teljes szélséjobboldali fordulatot
csak 1938-ban, Jozef Tiso vezetése alatt vett.
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masodik felében.?® Karpataljan a ruszinsag koérében is akadtak
szélséjobboldali szimpatizansok. A Ruszin Nemzeti Autonomista
Part vezetéje, Fenczik Istvan olasz mintara szervezte meg a moz-
galmat: fekete egyenruhat viseltek és sajat feketeinges osztaggal
is rendelkeztek.?® Az els6 bécsi dontést megel6zéen az EMP kere-
tein belidl is feler6sddtek a szélséjobboldali hangok, és mar olyan
hirek is napvilagot lattak, miszerint ktiszo6bon allt egy magyar
nemzetiszocialista part megalakulasa.3°

A széls6jobboldali mozgalmak Magyarorszagon is jelen voltak,
s az 1930-as évek végére egyre népszeriibbé valtak. A mar emli-
tett, 1939-es plinkodsdi valasztason a nemzetiszocialista partok
a listas szavazatok egynegyedét és a parlamenti mandatumok
kozel egyotodét szerezték meg, amivel a legnagyobb ellenzéki
erévé valtak.’! E partok kozul a legjelentésebb a Nyilaskeresztes
Part volt.

A magyarorszagi szélsdjobboldali propaganda mar ho-
napokkal az elsé bécsi dontés elétt megjelent a Felvidéken és
Karpataljan. 1938 majusaban a Magyarsdg arrél szamolt be a
Ceské slovo napilapra hivatkozva, hogy: ,Zemplén, Ung, Ugocsa
és Maramaros varmegyék tertiletén oriasi mennyiségben terjesz-
tenék a »Szalasi 1938« feliratt ropiratokat.” Majd Huszt, Ungvar
és Beregszasz utcait is nyilas roplapokkal szortak tele, s6t az
utobbi teleptilésen tobb haz falara horogkereszteket festettek.3?
A szeptemberi miincheni konferenciat kévetéen az Gjjaszervezé-
dott Rongyos Garda tagjaiként pedig mar fizikai értelemben is
megjelentek a nyilasok Karpataljan. Az tigynevezett szabadcsa-
patokat a fajvédé Héjjas Ivan vezetésével képezték ki Kisvardan,

28 Ormos Maria: Nacizmus - fasizmus. Magvet6 Kiado, Budapest, 1987. 298-
300.

29 Brenzovics Laszlo: Nemzetiségi politika, visszacsatolt Karpataljan.
Karpataljai Magyar Kulturalis Szovetség, Ungvar, 2010. 52-54.

30 Sivon Attila: Magyar idék... I. m. 38.

31 Husal Laszlo: Magyarorszag XX. szdzadi vdlasztasi atlasza 1920-2000.
Napvilag Kiadé, Budapest, 2001. I. kotet, 66-68.

32 Magyarsdg, 1938. majus 12. 16.
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és az oktéberi komaromi magyar—csehszlovak targyalasokkal
egy id6ében dobtak at 6ket a hataron Beregszasz térségében.3?

Ezekben az egységekben a nyilasok is képviselték magukat,3*
akikrél Kozma Miklés ekképpen emlékezett meg naplojaban:
yJnem is kétséges, hogy a pesti aszfaltifju-testvéreket [nyilasok]
a politikai érvényestilési vagy hozta ide; majd meglatjuk, hany
zsakkal telik, ha atmennek.”® A magyar sajtéban®® a Rongyos
Garda kudarcait (példaul a salanki megadast®’) probaltak a nyi-
lasokra haritani, de utébbiak csehszlovak oldalon kifejtett pro-
pagandatevékenysége tulajdonképpen megagyazott a reviziot
kovetd szervezkedéstiknek. Az akciok soran lehetéségiik nyilt
arra, hogy koézvetlen kapcsolatba lépjenek a helyi lakossaggal, és
a magukkal hozott roplapokon elsésorban a Hungaria Egyestult
Foldek elképzelését probaltak meg népszerlsiteni, mind a ma-
gyarsag, mind a ruszin és szlovak nemzetiségliek kérében.%®

A revizi6 erételjesebb széls6jobboldali szervezkedést tett lehe-
tévé Karpataljan, ahol kilénosen a kezdeti idészak soran gya-
koroltak nagyobb hatast a helyi tarsadalomra. Hubay Kalman
partvezér november 5-én kiadta a nyilt ,hadparancsot” a szer-
vezkedésre, amelynek értelmében az NSZMP-HM felfiggesztette

33 A muincheni szerz6dés zaradékanak értelmében Praganak kétoldalua tar-
gyalasokat kellett kezdeményeznie Budapesttel és Varsoval, a magyar és lengyel
kisebbségek tigyében. A magyar és csehszlovak delegaciok oktéber 9-13. kézott
probaltak kompromisszumos megoldasra jutni a hatarok kérdésében, sikerte-
lenul. SaLrar Gergely: , A hatdar megindul...” A csehszlovdkiai magyar kisebbség
és Magyarorszdg kapcsolatai az 1938-1939. évi dllamhatdar-valtozasok tiikrében.
Kalligram Kiado6, Budapest, 2008. 104-107.

3% B. STENGE Csaba: A Rongyos Garda bevetése Karpataljan, 1938-1939.
II. rész. Seregszemle, 2018/3-4. 118.; Kovacs Tamas: Renddrségi célkeresztben a
szélsdéjobb. Dr. Sombor-Schweinitzer Jézsef feljegyzése a szélsdjobboldali mozgal-
makrol, 1932-1943. Gondolat Kiadéi Kor, Budapest, 2009. 66-67.

35 Kozma Miklés: Karpatalja visszavétele. Naplo. Kozreadja BRENzovics Laszlo.
Karpataljai Magyar Kulturalis Szévetség, Ungvar, 1999. 72.

36 Sorakozd, 1939. augusztus 11. 8.; Magyar Nemzet, 1939. majus 17. 12.;
Magyar Jévé, 1939. augusztus 13. 3.

37 1938. oktober 14-én haromszaz f6 adta meg magat Salank kozség-
ben a csehszlovak csapatoknak. B. STENGE Csaba: A Rongyos Garda bevetése
Karpataljan, 1938-1939. I. rész. Seregszemle, 2018/2. 93-105.

38 TiLkovszky Lorant: I. m. 27.
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a tagfelvételi tilalmat:* ,Tekintve azonban, hogy els6sorban régi
Hungarista Testvéreink, akik a cseh megszallas alatt is htisége-
sen kitartottak a magyar nemzeti szocializmus eszméi mellett,
kérték a partba valo, immar nyilt felvételiiket, a tagfelvételi tilal-
mat a mai nappal a partvezetéséggel egyetértésben felfliggesztet-
tem” — indokolta a partelnok déntését a Magyarsdg hasabjain.*°

A nyilas szervezkedés igy mar a katonai kbzigazgatas masfél
honapos idészaka™ alatt kezdetét vette. November 22-én példaul
a Munkacsi jarasban talalhato Gat koézségben az éj leple alatt
»Szalasival Hungarista allamot” feliratt réplapokkal szortak
tele a teleptilés utcait.*? Egy 1938. december 2-an tett bizalmas
jelentés szerint pedig: ,A visszacsatolt tertilet lakossaga altala-
ban nem politizal, de a lakossag legnagyobb részen [sic!] nem-
zetiszocialista érzelmti. Eddigi felderités szerint legtobb hive a
Hungarista Mozgalomnak van. Nyilt szervezkedés nem folyik,
legfeljebb az tigynevezett suttogd propaganda.”™® Az, hogy a visz-
szatért tertileteken t6bbségben lettek volna a nemzetiszocialista
beallitottsagu lakosok, valoszintileg tuilzas. De az kétségtelen,
hogy a mozgalomnak mar a kezdeti idészakban is akadtak szim-
patizansai.

1938. december 13-an végul Ungvaron — maga a partvezér,
Hubay elnoklete alatt — megalakult a NSZMP-HM elsé helyi
szervezete.** | A nyilaskeresztes mozgalom Ungvaron az Un. »elé-
gedetlen fiatalemberek« kérében talalt talajra, s nem szigortian

39 A part 1938. oktéber 8-an atmenetileg besztntette az 4j tagok felvételét.
Hubay Kalman ezt azzal indokolta a Magyarsdgban, hogy ki akartak sztirni a
kevésbé értékes, ,selejtes karriervadaszokat”, akik csupan a part népszerusé-
gébdl fakaddan szerettek volna csatlakozni a mozgalomhoz. Magyarsdg, 1938.
oktober 9. 3.

4 Magyarsdg, 1938. november 8. 11.

41 A katonai kozigazgatas 1938. november 9. és 1938. december 22. k6zott
volt érvényben az elsé bécsi dontéssel visszatért tertileteken. SarLar Gergely: I. m.
147.

42 MNL OL K 28. fond. Miniszterelnokség, Nemzetiségi és kisebbségi osztaly.
1940 tétel, alapszam: 17449. 7.

4 Uo.

4 FepiNEc Csilla: Karpatalja kronologia 1938. szeptember — 1941. december.
In: U6 (szerk.): Karpatalja 1938-1941. Magyar és ukran torténeti kézelités. Teleki
Laszl6 Alapitvany, Budapest, 2004. 228.
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a fajelmélet iranyelveinek szem el6tt tartasaval [az eseményen
a ruszin fiatalsag is képviseltette magat] bontotta ki zaszlajat
Hubay képvisel6 partja. A szlav elemekre is reflektal ugyanis a
Hungarista-tabor” — irta a nyilasok ungvari zaszlobontasaroél a
kormanyparti Karpati Magyar Hirlap, az EMP napilapja.*®

Az ungvari torténések felvetik a kérdést, hogy a katonai koz-
igazgatas idészaka alatt miképpen alakulhatott meg a Hubayék
helyi alapszervezete. Hiszen a katonai kozigazgatas feje, Werth
Henrik vezérkari fé6ndk minden jellegti gyulést, 6sszejovetelt
és felvonulast megtiltott 1938. november 5-ét6l, még ha a ja-
rasi vagy a varosi katonai parancsnok indokolt esetben enge-
délyt adhattak ezekre. Werth 4j egyestletek és fiokegyestiletek
alapitasat ugyancsak megtiltotta, ellenben nem rendelkezett a
politikai partokrol.*® Egy 1938. december 13-an keltezett rende-
lete pedig csak azokat a partokat érintette, amelyek mar a cseh-
szlovak idészakban is miikodtek.*” Feltehetdleg, mivel Hubayék
egy maganvillaban tartottak meg az alakulo6 ulést, a katonai
parancsnoksag hallgatélagosan tudomasul vette a part megala-
kitast. Ennek kapcsan meg kell emlitentink azt is, hogy egy bel-
Ugyminisztériumi rendelet értelmében polgari személyek csak
fényképes igazolvannyal utazhattak a visszacsatolt tertletekre,
amelyet a vezérkar fénoke allitott ki.*® Igazolvanyt pedig kizaro-
lag olyan személy igényelhetett, aki nemzethtiségi, erkélcsi és
kozrendészeti szempontbodl nem esett kifogas ala.* Mindebbdl
adéddan az ismertebb nyilasok érkezésérdl tudnia kellett a kato-
nai parancsnoksagnak.

A hatésagok tudomasulvételére utal az is, hogy a helyi, illetve
az anyaorszagi sajto egyarant foglalkozott az ungvari alapszer-
vezet megalakulasaval és Hubay Kalman latogatasaval.®® Ennek

4 Karpati Magyar Hirlap, 1938. december 13. 1.

46 Magyar Tavirati Iroda, 1938. december 5.

47 KTAL 45. fond. op. 3., od. zb. 176., 3.

48 A rendelet kivételt tett a kormany tagjaival, a kormanyzo6 udvartartasaval,
a kozlekedési vallalatokkal, illetve a minisztériumok altal kirendelt hivatalno-
kokkal. Az orszaggytilési képvisel6k azonban nem kertiltek e korbe.

49 Beliigyi K6zlony, 1938. december 13. 1102.

50 Esti Kurir, 1938. december 16. 7.; Kiss Agnes: Magyar tjsdgok Karpdtaljdn
az elsé csehszlovak kéztarsasdgban. Intermix, Ungvar-Budapest, 2020. 143.
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ellenére a helyi résztvevéket nem vették drizetbe, pedig Werth a
rendeletében megtorld intézkedéseket helyezett kilatasba azok
ellen, akik nem engedélyezett 6sszejovetelt vagy gyulést tartot-
tak. A karhatalom nem habozott, ha nyilasok eléallitasarél volt
sz6. 1938 szilveszterén példaul tébb fiatal rendbonté parttagot
tartéztattak le, akik hangoskodtak és propagandaanyagokkal
szortak tele a varost.®! Az ungvari alapszervezet megalakitasanal
jelen 1évék kozil mégsem tartdztattak le senkit.

A szervezkedés nem allt meg Ungvaron, 1939. februar 14-én
Beregszaszban is 1étrejott a helyi NSZMP-HM-alapszervezet.>2 Es
mas szélséjobboldali csoportok is megjelentek: Beregszaszban
mar korabban, februar 1-jén megalakult a Festetics Sandor-
féle Magyar Nemzeti Szocialista Partnak egy csoportja. A rend-
o6rségi jelentések szerint Beregardoban (ma Beregszasz része)
o6tven-hatvan f6t sikertlt is beszerveznitik.’® 1939 juniusaban
pedig bizonyosan megfordult a térségben a Nyilaskeresztes
Front politikusa, Matolcsy Matyas.5* A sajtéforrasok alap-
jan eredményes szervezkedést folytatott a Palffy Fidél vezette
Egyesilt Magyar Nemzeti Szocialista Part, amelynek 1940 elejé-
re mar Beregszaszban, Kiralyhazan, Huszton, Nagysz4l6son és
Tiszaujlakon is voltak alapszervezetei.>®

A nyilas szervezkedés viszont rovid ideig sztinetelni volt kény-
telen a visszatért tertileteken is, mivel a kormany — a Dohany
utcai merényletre hivatkozva — 1939. februar 23-an betiltotta a
NSZMP-HM muikodését.>® Egy orszagos intézkedés soran vala-
mennyi alapszervezetnél razziat tartott a rendérség. A karhata-
lom fellépésérdl a visszatért tertileteken pusztan a sajtéforra-

51 Karpati Magyar Hirlap, 1939. januar 4. 1.

52 KTAL 185. fond. A Beregszaszi jaras fészolgabirajanak iratai. op. 1., od.
zb. 4., 1-2.

53 Uo.

5% Képviselbhdzi naplé, 1939. junius 21. 68-70. A Nyilaskeresztes Front az
1939-es valasztason mandatumot szerzett olyan nemzetiszocialista képviselék
Osszefogasa volt, akik nem az NYKP-hoz tartoztak.

55 Magyarsag, 1940. februar 15. 6. A part 1940 6szén beolvadt az NYKP-ba.
Karsar Laszlo: I. m. 224.

56 Paxsa Rudolf: A magyar szélsjobboldal... 1. m. 122-123.



182

sok szolgaltatnak némi informaciét Ungvar és Kassa esetében.>”
Ungvaron, ahol a part 1939 februarjaban még nem rendelkezett
parthelyiséggel, a renddrség ,csak a part megbizottaknal tett la-
togatast”, akiktdl ktilonféle propagandaanyagokat, partiratokat,
nyilas jelvényeket, illetve a tagok névsorat foglaltak le (sajnos
ezek nem maradtak fenn).’® Azzal, hogy a kormany betiltotta
az NSZMP-HM muikoédését, lezarult a nyilas szervezkedés elsé
szakasza a visszatért tertleteken.

A betiltast kovetéen Hubay révidesen Gjjaszervezte a mozgal-
mat, és marcius 8-an bejelentette a Nyilaskeresztes Part (NYKP)
megalakulasat. A part, készlilve a majusi orszaggyulési valasz-
tasokra, csak a trianoni tertileten kezdett intenzivebb munka-
ba, igy a karpataljai szervezkedés némileg még varatott magara.
Tilkovszky Lorant 1939 nyarara tette a nyilasok ,beszivargasat” a
visszacsatolt tertiletekre, s kiildénésen nagy jelentéséget tulajdo-
nitott a szervezkedés kapcsan a zold- (azaz a nyilas) és a fekete-
ingesek (Fenczik Istvan mozgalma) kooperaciéjanak.® Valgjaban
—mint ahogyan azt a fenti el6zmények is alatamasztjak — sokkal
inkabb Ujjaszervezésérél volt szé, a betiltott NSZMP-HM altal
megkezdett munka folytatasarol. Az NYKP els6 alapszervezete
Ungvaron alakult meg 1939. julius 26-an.%° Julius és augusztus
kozott pedig a Beregszaszi jaras tobb teleptilésén jelentették be
a part megalakulasat.’! Bereg megyében®? sorra alakultak az
alapszervezetek, Munkacson példaul 1939. augusztus 1-jén, és
onnan kiindulva a jaras egész tertiletén.®® Rovidesen Szolyvan

57 A kassai eseményekkel kapcsolatban lasd Felvidéki Ujsdg, 1939. februar
26. 1.

58 Karpdti Magyar Hirlap, 1939. februar 26. 1.

59 TiLkovszky Lorant: I. m. 187.

%% Uo.

61 Az alabbi kézségekben jottek létre nyilas alapszervezetek: Beregdéda,
Beregsom, Beregujfalu, Kigyés, Nagybereg, Nagymuzsaly, Tiszacsoma. KTAL
185. fond. op. 1., od. zb. 6., 1-9.

52 A megye trianoni, csonka-beregi részén mar tobb koézségben voltak alap-
szervezetei az NYKP-nak: Barabas, Gelénes, Tarpa, Vasarosnamény, Vamosatya,
Olcsva, Olcsvaapati, Vitka. Magyarsdg, 1941. junius 10. 8.

63 A Munkacsi jarasban alakult partszervezetekrodl kevés primer forras all
rendelkezéstinkre, de annyi bizonyos, hogy Oroszvégen, Kis- és Nagyguton ala-
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is megalakult a part,®* tehat a hungarista szervezkedés 1939
nyaran mar kiterjedt a Karpataljai Kormanyzoésag tertletére is.®®
1940 folyaman pedig tovabbi alapszervezetek jottek létre els6sor-
ban Ung,%® Ugocsa® és Maramaros varmegyékben, valamint a
Karpataljai Kormanyzosagban.5®

A nyilas propaganda tartalma

Az 1939-es valasztasi siker értelemszertien arra sarkallta a
szélséjobboldalt, hogy minél intenzivebben késztljén a visz-
szatért tertileken tervezett — bar véglil meg nem valésult — va-
lasztasokra. A nyilasoknak megvolt a maguk terve a felvidéki
és a karpataljai szervezkedésrol, melynek részét képezte tobbek
kozott az orszaggytilési képviseldk, illetve a propaganda-szak-
emberek kiktildése a visszatért tertiletekre.®® A tervek alapjan
kéthetente érkeztek volna képvisel6k Karpataljara és Felvidékre,
ahol eléadasokat és gytléseket kellett tartaniuk a helyi part-
tagsagnak. S6t, részben rajuk harult a feladat, hogy a propa-

kultak nyilas csoportok. KTAL 576. fond. A Beregsomi kérjegyzéség iratai. op. 1.,
od. zb. 323., 1-4.; 713. fond. A Gati kérjegyzdség iratai. op. 1., od. zb. 134., 1-4.

64 KTAL 725. fond. A Szolyvai kérjegyzéség iratai. op. 3., od. zb. 197. 1.

% Magyarsag, 1939. augusztus 20. 4.

%6 Ung varmegyében a kovetkezo teleptilésen alakultak alapszervezetek:
Botfalva, Kereknye, Sztirte, Homok, Nagydobrony, Kisdobrony, Tiszasalamon,
Sisloc, Nagygejéc, Konchaza, Tiszaagtelek, Korlathelmec, Nagykapos,
Szirénfalva, Mokcsakerész, Nagyszelmenc, Palagykomoréc, Vajan. KTAL 281.
fond. Az Ungvari jaras f6szolgabirajanak iratai. op. 1. od.zb. 567.; 1-27. és op. 1.
od.zb. 1282. 1.; 45. fond. op. 1. od.zb. 35. 1-20.; Magyarsdg, 1940. junius. 26. 6.

57 Ugocsa megyében némileg szerényebb eredményeket tudott felmutat-
ni a mozgalom, csak Nagysz06l6son, illetve Tiszatjlakon folyt komolyabb szer-
vezkedés. A két emlitett kozség mellett még Kiralyhazan, Tiszasasvaron és
Tiszaujhelyen voltak alapszervezetei a mozgalomnak Ugocsa megyében, errél
bévebben lasd KTAL 259. fond. Ugocsa varmegye féispanjanak iratai. op. 1., od.
zb. 2.

68 Maramaros varmegyében TécsOn és Aknaszlatinan, a Beregi K6zigazgatasi
Kirendeltség tertiletén: Magyarkomjaton, mig a Maramarosi Koézigazgatasi
Kirendeltség tertiletén a kévetkezé kdzségekben: Huszt, Okérmezé, Kelecsény,
Alsészinevér, Vucskomez6, Alséhidegpatak, Alsokalocsa, Nagybocské, Nyagova,
Irhoéc, Kérosmez6. Magyarsag, 1940. oktober 30. 5.

% Maruszics Erik: Nyilasmozgalom Ung varmegyében... I. m. 32.
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gandaanyagokat eljuttassak a térségbe.”® Igy 1939 juliusaban
egy Hubay Kalman altal vezetett csoport tébbnapos koérutat tett
Karpataljan és Felvidéken. A képvisel6k tobbek kozott a bereg-
szaszi, a munkacsi, az ungvari és a kassai szervezeteket ke-
resték fel, de tobb helyen a hat6sagok nem engedélyezték, hogy
nyilvanos gyulést tartsanak. Mindezek ellenére a sajtéban to-
vabbra is nagy reményeket fliztek a valasztasokhoz: ,a felvidéki
magyarok és a karpataljai rutének hangulatabdl és az eszme
iranti lelkesedésébdl arra lehet kévetkeztetni, hogy az esetleg
mar a koézeljovében kiirando6 valasztasokon a Nyilaskeresztes
Part a legteljesebb siker reményében veheti fel a ktizdelmet.””!
1939 augusztusaban Ujabb nyilas képvisel6 érkezett a térség-
be, Orosz Mihaly tobb Bereg varmegyei teleptilésen jart, kézttik
Beregszaszban.”? Nagyobb szabasu nyilt gyllésre azonban a
masodik vilaghaboru kitérése miatt nem kertilhetett sor, mivel a
kormany az 1939. évi 8.120 M. E. szamu rendeletével betiltotta
a ,politikai jellegti népgyulések, felvonulasok és mas politikai
Osszejovetelek” tartasat.”® Minden egyéb mas 6sszejovetelt pedig
renddrségi engedélyhez kotottek.™

A lakossag beszervezésére iranyulo propagandatevékenység
soran ktilonb6zé modszereket alkalmaztak. A Beregszaszi jaras
f6szolgabirojanak tett renddrségi jelentések példaul arrél sza-
moltak be, hogy Beregardéban ismeretlenek egy csoportja haz-
rol hazra jarva probalt meg tagokat gylijteni a mozgalomnak.”
Bulcsu kézségben (ma mar szintén Beregszasz része) pedig a
beregszaszi NYKP-alapszervezet vezetéje, Kiss Jozsef és két is-

70 KTAL 1072. fond. Az Abarai kérjegyzéség iratai. op. 1., od. zb. 12., 5.

71 A felvidéki és karpataljai latogatas soran a kovetkezé képviselék vettek
részt: Hubay Kalman, grof Széchenyi Lajos, Kerekes Béla, Prohle Sandor, Tatar
Imre, Gosztonyi Sandor és Serényi Miklos. Magyarsdg, 1939. julius 28. 4.

72 Magyarsag, 1939. augusztus 17. 4.

78 Rendeletek tara, 1939. 1268.

7 Ez nem jelentette azt, hogy a tovabbiakban ne érkeztek volna széls6-
jobboldali politikusok a térségbe. Bodor Marton az Egyestilt Magyar Nemzeti
Szocialista Part képviseléje 1940 februarjaban, mig a hungaristak részérél Lill
Janos és ifj. Tatar Imre (az utébbi legalabb kétszer megfordult Karpataljan) 1940
aprilisaban kerestek fel tobb helyi nyilas alapszervezetet. Magyarsag, 1940. feb-
ruar 15. 6. és aprilis 24. 6.

7S KTAL 185. fond. op. 1., od. zb. 4., 1.
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meretlen budapesti nyilas k6zdsen keresték fel a helyi kocsma-
tulajdonost, hogy megbizzak a helyi part megszervezésével.”®
Nem Bereg megye volt az egyetlen, ahol hasonl6 esettel talalkoz-
hatunk. Nagyszdlésre ideiglenesen odakoltozott egy budapesti
nyilas, Jo6 Ferenc, akinek az volt a feladata, hogy 0j tagokat
toborozzon a mozgalom szamara.”” Mas forrasok arrél szamoltak
be, hogy a nyilasok olyan kozdsségi helyeket hasznaltak szervez-
kedésre, mint a kocsmak és a borbélytizletek.”

Fontos azonban azt is megjegyezni, hogy a helyi alapszerveze-
teket nem a Budapestroél ktildott emberek vezették, a mozgalom-
mal kapcsolatos tovabbi szervezési feladatok elvégzésében pedig
a karpataljai nyilasok is részt vettek, akik egyben a kapcsolatot
is tartottak a budapesti partkozponttal. A lokalis szintéren ki-
bontakozé mozgalmi életrél a Karpataljai Tertileti Allami Levéltar
beregszaszi fiokjaban 6rzott iratokbol, illetve egyes sajtéforrasok-
bol kaphatunk csekély betekintést. Ktilondsen aktiv volt példaul
Bereg és Ugocsa varmegyék NYKP-vezetéje, Baranyi Jozsef, aki
1940 és 1941 kozott tobbszor is felkereste az iranyitasa ala tar-
toz6 alapszervezeteket.”” Megemlithetjik még tovabba a megyei
értekezleteket,®® vagy az illegalisan szervezett gytiléseket,? ame-
lyek azt igazoljak, hogy a karpataljai alapszervezetek ténylegesen
mukodtek, és a part helyi tagjai aktiv szerepet vallaltak a moz-
galmi élet szervezésében.

A nyilas propaganda leginkabb hdrom fé kérdés kéré épiilt: a
gazdasagi nehézségek, a zsidokérdés, illetve a foldreform. A visz-
szatért tertileteken jelentkez6 gazdasagi és szocialis nehézségek
kulcsszerepet jatszottak a szélsdjobboldal eléretdorésében. A re-
vizio el6tti idészakban a csehszlovak hatalom tudatosan elszal-
litotta a ktilonb6z6 allami intézmények felszereléseit az elcsato-
las elétt all6 tertiletekrél, a kivonulé csehszlovak hadsereg pedig

76 KTAL 185. fond. op. 1., od. zb. 353., 1-3.

77 KTAL 259. fond. op. 1., od. zb. 14., 90-92.

78 KTAL 259. fond. op. 1., od. zb. 14. 39.

7 Magyarsdg, 1941. junius 10. 8.

80 Ppesti Ujsdg, 1941. november 21. 2. és november 22. 2.

81 Az ungvari alapszervezet tagjai vezetésével Nagykaposon és a Nagykaposi
jarasban tartottak illegalis gytiléseket. KTAL 1072. fond. op. 1., od. zb. 12., 35.
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tobb helyen rekviralast hajtott végre.®? A kéthatalmi déntés is ko-
moly gazdasagi problémakat idézett el6, mivel az tulajdonképpen
kettévagta Karpatalja alfoldi és hegyvidéki részeit, ami kozleke-
dési, kereskedelmi problémak egész sorat idézte el6.8® Dragultak
az alapvet6 élelmiszerek, a kukoricaliszt, a s6, a burgonya, illetve
a sikvidéki tertileteken ttizifahiany lépett el6.8* A széls6éjobboldal
igyekezett kihasznalni a meglévé nehézségeket: ,A jobb vilag-
hoz szokott felvidéki munkassag borzalommal néz a 20 filléres
orabérre, és borzalommal gondol arra [a] napra, mikor a keze
nem birja mar el tébbé a kalapacsot, az asot, a csakanyt és 6
koldus moédra az uccan talalja magat!”®® Az elsé bécsi dontést
kovetd nyilas propaganda igyekezett kihasznalni, szova tenni a
csehszlovak és magyar szocialis halé kozotti 1ényeges kilénb-
ségeket is, pontosabban utébbi hianyossagait. A pragai korma-
nyok mar 1918-ban megteremtették a munkanélkuili biztositast,
ezzel szemben Magyarorszagon ez megoldatlan kérdés maradt
meég 1938-ban is. Az alkalmazotti bérek is magasabbak voltak
a koztarsasag idészakaban, mint a Magyar Kiralysagban.¢
»A cseh-szlovak megszallas alatt a munkanélkiliek segélyben,
a hivatalnokok és altalaban a tisztségviselék jobb fizetésben
részesultek, amely koértlmény a szélsdjobboldal propaganda-
janak halas anyagot nyujt” — allt a budapesti I. honvédhadtest
parancsnoksaganak jelentésében.®?” Az impériumvaltas okozta
problémakat jol szemlélteti Nagysz6lés esete. A hatalomvaltast
koévetéen ugyanis szamos gyarban (a tégla-, a cseréptet6- és a
dohanytizemben) allt le hosszu idére vagy véglegesen a mun-
ka, amelyek korabban alland6 megélhetést nyGjtottak a helyiek-

82 HAmori Péter: A magyar kormany szocialpolitikaja a visszacsatolt Felvi-
déken és Eszak-Erdélyben. In: Barpi Nandor—Simon Attila (szerk.): Integrdciés
stratégidk a magyar kisebbségek torténetében. Forum Kisebbségkutaté Intézet,
Somorja, 2006. 177.

83 FepiNec Csilla: A Magyar Szent Korondhoz visszatért Karpatalja... 1. m. 82.

84 BRreNzovics Laszl6: I. m. 112-113.

85 MNL OL K 149. fond. Belligyminisztérium, rezervalt iratok. 2 tétel, igy-
irat: AXXI1.512/1939/57. 143.

86 Hamori Péter: Kisérlet a visszacsatolt felvidéki tertiletek tarsadalmi és szo-
cialis integralasara. A Magyar a Magyarért Mozgalom toérténete (1938-1940).
Szdazadok, 2001/3. 570.

87 MNL OL K 28. fond. 1939 tétel, alapszam: 1826. 2.
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nek. A munkanélkuiiliség, az inflaci6 és a koézellatasi problémak
pedig kedvezé alapanyagot kinaltak a nyilas propagandanak,
s nagyban hozzajarultak ahhoz, hogy a mozgalom késébb meg
tudott er6s6dni Nagyszo6l6son.®® A hatosagok maguk is tisztaban
voltak azzal, hogy a nyilasok megprobaljak majd kihasznalni a
gazdasagi nehézségekbdl fakadé elégedetlenséget. A Nagyszolési
jarasban ezért is tartotta megfigyelés alatt a karhatalom a ke-
nyér-, liszt- és cukoreloszto helyeket, nehogy a nyilasok ezeket a
helyeket hasznaljak hirverésre.®°

A szocialis és gazdasagi nehézségek mellett szerves részét ké-
pezte még a nyilas propagandanak a ,zsidokérdés megoldatlan-
saga”. Bajcsi [1diké a kdzelmultban megjelent munkaiban ramu-
tatott arra, hogy a trianoni orszagrésszel ellentétben a zsidokér-
dést a visszatért tertileteken nem mint szocialis vagy gazdasagi
kérdést kozelitették meg, hanem hangsulyosabb tényezéként
mertlt fel a nemzethliség gondolata.’® A magyarorszagi kozélet
egy része —Jaross Andor és koére hathathatos kézremiikédésének
koészonhetéen — tigy allitotta be a felvidéki és karpataljai zsidé-
sagot, mint akik a csehszlovak idészak soran elarultak volna a
magyarsagot, és feltétel nélkul kiszolgaltak az allamhatalmat.”
A nyilasok a kormanypartinal is radikalisabb ,zsidépolitikat”
hirdettek, amelynek keretén bellil a visszatért tertileteken €16
zsidosag teljes jogfosztasat propagaltak. Ennek megfeleléen a
reviziot kovetéen érvénybe 1ép6 zsidotorvényeket tul enyhének
tartottak. Az altaluk folytatott zsidéellenes hangulatkeltésnek
meég térténelmi alapot is krealtak, és tigy allitottak be magukat,
mint Egan Ede (1851-1901) és Bartha Miklos (1848-1905) poli-
tikajanak 6rokosei. A Magyarsdg hasabjain szinte mar kultuszt

88 Nagysz6l66n az NYKP helyi alapszervezetét 1940 decemberében kisipa-
rosok egy csoportja szervezte meg. A rendelkezésre allé forrasok szerint a part-
nak 1942-ben 100-150 tagja volt, de tovabbi 250-300 szimpatizanst tartottak
nyilvan a hat6sagok, mig az alispan ezt a szamot 340-350 fére tette. KTAL 258.
fond. Ugocsa varmegye alispanjanak iratai. op. 1., od. zb. 4., 45.

8 KTAL 259. fond. op. 1., od. zb. 14., 27-34.

90 Badcsi Ildiko: Nemzethtiség és 6rségvaltas. A komaromi zsidosag diszkri-
minacidja (1938-1941). Clio Mtihelytanulmdanyok, 2020/11. 26.

ol BaJgcsi I1diké: ,Az Gj életnek Gtjaban all a zsidésag”. Jaross Andor és a zsi-
dokérdés (1938-1940). Clio Mithelytanulmdnyok, 2023/1. 64.
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épitettek a két férfi személye koré, Fiala Ferenc Ujsagiré, szer-
keszt6 egy tobbrészes sorozatot k6zolt Egan Ede nyomdban cim-
mel, amelyben Egan karpataljai tevékenységét — mindenekel6tt
az ugynevezett hegyvidéki akciot®? — és a karpataljai zsidosag
helyzetét elemezte.®® Egan a szazadfordulén szamos olyan ténye-
z6t azonositott, amelyek hozzajarultak a karpataljai térség prob-
lémaihoz, igy a hegyvidéki klimanak nem megfelel6é gazdalkodasi
modokhoz valé ragaszkodast, a rossz terméshozamu névényfaj-
tak termesztését, a legeld- és a féldinséget. Ezek mellett a vagyo-
nos zsido rétegek altal folyositott uzsora negativ kovetkezményeit
is kiemelte. A nyilasok azonban csak az utébbi tényezét hangsa-
lyoztak, ugy allitva be Egan tevékenységét, mintha a mezégaz-
dasagi szakember kizarolagos célja a zsidosag visszaszoritasa
lett volna. Bartha — mint a Fliggetlenségi és 48-as (Ugron) Part
— orszaggyulési képviseldje 1899-ben jart Karpataljan, Munkacs,
Verecke, Voloc és Huszt térségében. Az titja soran készitett fel-
jegyzéseket 1901-ben Kazdrféldén cimmel jelentette meg; ebben
—masokhoz hasonléan — a magyarorszagi és a Galiciabol érkezett
zsidosag kozotti kuilénbségeket hangstlyozta. Utébbiakat ,kaza-
roknak” nevezte, és ezt a csoportot tette felel6ssé az északkeleti
varmegyékben tapasztalhatoé nehézségekért® — a nyilasok pro-
pagandaja is erre épitett.

Egy masik irasban (Zsidé vilag Karpdtaljan) a zsidotorvények
maradéktalan végrehajtasat strgették, Munkacsra pedig agy
hivatkoztak, mint ,Magyarorszag legelzsidésodottabb varosa”.®®
A cikk a karpataljai zsidosag gazdasagi helyzetét igy jellemezte:
,ltt minden az 6 keztikben fut 6ssze. Uralja az egész vidék gaz-

92 Egan dolgozta ki és inditotta el kormanybiztosként a szazadfordulé ide-
jén a hegyvidéki akciét, amellyel a Daranyi Ignac vezette Féldmuveléstigyi
Minisztérium az északkeleti varmegyékben €16 ruszin lakossag gazdasagi és
szocialis nehézségein akart segiteni. BRaun Laszl6: A hegyvidéki akcié térténete
1897-1910 kézott. Debrecen, Debreceni Egyetem Torténelmi és Néprajzi Doktori
Iskola, PhD-értekezés, 2018. Forras: https://dea.lib.unideb.hu/bitstreams/
ac33f437-3b4a-4553-829b-eb61cf66cadbe/download (Letdltve: 2025. 03. 28.)

9 Magyarsdg, 1939. julius 16. 9.; julius 19. 5.; julius 23. 7.; julius 26. 5.;
jalius 29. 1.

9 A konyvet a rendszervaltas utan a MIEP-hez két6dé kiadé Gijra megje-
lentette: BartHA Mikl6s: Kazdarféldon. Magyar Forum Konyvek, Budapest, 1996.

% Magyarsdg, 1940. szeptember 27. 4.


https://dea.lib.unideb.hu/bitstreams/ac33f437-3b4a-4553-829b-e61cf66ca4be/download
https://dea.lib.unideb.hu/bitstreams/ac33f437-3b4a-4553-829b-e61cf66ca4be/download
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dasagi életét, ipart, kereskedelmet, hiteléletet, a mozgotokét, 6vé
a legjobb termé6f6ld, minden Gizem, gyar, vallalat, tehat mindaz,
ami vagyoni értéket, gazdagsagot jelent.”?®

A nyilas propaganda a gazdasagi problémak megoldatlansa-
gat két tényezoére vezette vissza: a zsidosag gazdasagi tulsulya-
ra, illetve a regnalé allamhatalomra és annak helyi képviseléire,
amelyek nem tettek eleget annak érdekében, hogy megoldjak a
zsidokeérdést. A helyi szint1 zsidoellenes hangulatkeltésnek ékes
példaja a mar tobbszor emlitett Nagyszo6lds. A huszti hatarvidéki
kirendeltség rendérkapitanya arrél szamolt be 1942 februarja-
ban, hogy a teleptilés lakossaga nincs megelégedve a zsidotor-
vények betartasaval. Az elégedetlenség pedig a nyilas propagan-
dabdl eredt, ugyanis a mozgalom tagjai azt terjesztették, hogy
Nagysz6l6s f6utcajan hatvan tizlet volt a zsidok kezén, mig a
keresztény magyarokén csupan négy-6t.°” A nyilas propaganda
olyannyira ,jél sikeriilt”, hogy Siménfalvy Arpad Ung varmegyei
féispan is kénytelen volt foglalkozni vele, majd jelentést tenni a
kérdésrol a beligyminiszternek. Ezzel egyttt megpréobalta elba-
gatellizalni a nagyszélési mozgalom jelentéségét: ,a varmegye
tobbi kdézségeiben alig van nyilas mozgalom, a nagysz6l6si sem
jelentds, tobbnyire korcsmazo iparos és kereskeddé és volt kom-
munista elemekbdl all a partszervezet.”*® A valésagban azonban
a féispan szamos ellenintézkedést tett a mozgalommal szemben a
Nagyszo6lési jarasban. A tiszaujlaki alapszervezet parthelyiségét
bezaratta, a nagyszoélésiére pedig kisérletet tett. Az iparigazolva-
nyok kiadasanal figyelembe vette, hogy az igényldé szimpatizan-
sa vagy tagja-e a nyilas mozgalomnak.?® Nagysz6lés esetében
pedig egy Osszeirast is elrendelt, hogy kik birtokoljak az tizletek
tobbségét a teleptilés kdzpontjaban, igy kidertuilt, hogy a nyilasok
allitasaval szemben nyolcvannégy lzlet keresztény, mig negy-
venkilenc zsid6 tulajdonban volt.!°° A féispan azokat az allita-

% Uo.

97 KTAL 259. fond. op. 1., od. zb. 14., 27-28.

9% KTAL 259. fond. op. 1., od. zb. 14., 33b.

99 Maruszics Erik: A Nyilaskeresztes Part tevékenysége Nagysz6léson és
Tiszaujlakon 1940-1944 kozott. Forum Tarsadalomtudomdnyi Szemle, 2024 /4.
81-100. DOI: https://doi.org/10.61795/fssrv26y2024i4.05

100 KTAL 259. fond. op. 1., od. zb. 14., 34.
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sokat, miszerint a zsid6térvények nincsenek megfeleléen betar-
tatva, egy Karpadti Hiradénak adott 1942. majusi nyilatkozattal
igyekezett cafolni, amit a beligyminiszter figyelmébe is ajanlott,
nehogy ,Imrédy Béla partja és ktilénosen a Nyilaskeresztes Part
suttog6 agitaciora hasznalhassa 6l azt, hogy itt a végeken a zsi-
doésag tigyei nem a jobboldali kormanyzat szellemében nyernek
elintézést.”1!

A nyilasok lokalis szintli zsidéellenes tevékenységének ma-
sik példajaként Kiss Jozsef beregszaszi miikodését emlithetjik.
Az NYKP helyi vezetdje a zsidotorvények be nem tartasara hi-
vatkozva tobbszor is tamadast intézett a zsidosag ellen. Kiss az
akcidival azonban nemcsak a beregszaszi zsidé kézosséget vette
célba, hanem a teleptlilés vezetdségét is, akiket orszagos szin-
ten is le akart jaratni, ehhez pedig a széls6jobboldali Magyarsdg
nyUjtott szamara feltiletet. A férfi el6sz6r egy beadvannyal for-
dult Beregszasz polgarmesteréhez, amelyben a zsidotérvényekre
utalva azt kovetelte, hogy a varos szolgalataban 1évé harom zsido
szarmazasu férfit — Klein Jen6t, a gazdasagi igyosztaly vezetdjét,
Fodor Karolyt, a mtiszaki, valamint Vamos Jézsefet, a kézigazga-
tasi tigyosztaly munkatarsat!'®? — azonnali hatallyal bocsassak
el.1 Az eset nem sokkal kés6bb mar a Magyarsdg hasabjain
koszont vissza: ,Beregszasz magyar kozvéleménye igen rossz
szemmel nézi, hogy nemcsak a gazdasagi életben tart tovabb a
zsidosag elhatalmasodasa, hanem a varoshaza tisztviseléi ka-
raban is ott talaljak még mindig a zsidékat, méghozza vezetd
helyeken.”** A beregszaszi varosvezetés végul gy vette elejét a

101 Karpati Hirado, 1942. majus 3. 3—4. Imrédy Béla korabbi miniszterelnék a
kormanypartbdl kilépve 1940 oktoberében hozta létre sajat szélséjobboldali for-
képviseld is kovette: Jaross Andor, Fliissy Kalman, Pintér Béla és Papp Mihaly.
Utébbinak komolyabb beagyazottsaga volt Ung varmegyében: tobb évig volt
Nagykapos kozség elsé embere, emellett az Egyestilt Magyar Part Nagykaposi
jarasanak elnoki tisztségét is betoltotte. A kormanypartbél valo kilépését kove-
téen a Nagykaposi jarasaban kezdte el szervezni az MMP helyi szervezeteit, 1941
6szén pedig kinevezték Ung varmegye és Ungvar partvezetéjének. KTAL 1072.
fond. op. 1., od. zb. 111., 18-23.; Magyarsdg, 1941. november 22. 8.

102 KTAL 67. fond. op. 1., od. zb. 367., 3.

103 KTAL 67. fond. op. 2., od. zb. 824., 164a.

194 Magyarsdg, 1940. aprilis 16. 4.
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nyilvanos lejaratasnak, hogy nyugdijazta a harom férfit.'°> A be-
regszaszi nyilas partvezetd nem sokkal késébb tjra hallatott ma-
garol, ekkor a beregszaszi Orthodox Izraelita Hitkozség firdéjét
akarta bezaratni, mindezt arra hivatkozva, hogy ott iparengedély
nélkil gazdasagi tevékenységet folytattak. Sét, egy alispannak
ktildétt beadvanyaban mar a flirdé kézponti bejaratanak a be-
falazasara tett javaslatot.'°¢

A nyilasok propagandajanak harmadik f6 eleme a féldkérdés
»igazsagos rendezése” volt. Az NYKP orszagépitdé programjaban
klon foglalkoztak a visszatért tertileteken térténé foldosztassal
is, azt kovetelve, hogy a f6ldhoz juttatas soran f6 szempontként a
nemzethliséget és a gazdasagi sziikségszertiséget vegyék figye-
lembe.!*” A foldreform igérete tobb szempontbdl is hatast gya-
korolhatott Karpatalja lakossagara. Egyrészt a régio agrarius
jellegébdl adodoan: az 1938-ban visszacsatolt felvidéki tertilete-
ken a lakossag 58,5 %-a, Karpataljan pedig 78,2 %-a élt Oster-
melésbol.1%® Masrészt mert a csehszlovak foldreform hatranyosan
érintette a magyar lakossag jelentés részét, hisz 1919 utan tébb
ezer ember maradt allampolgarsag nélkul, akik igy kimaradtak
a foldjuttatasbol.*®

A foldreform propagalasa soran Ung megye falvaiban azzal
probaltak meg hatni az alsébb tarsadalmi rétegekre, hogy csak
akkor részestilhetnek majd a nyilas f6ldreformbol, ha csatla-
koznak a mozgalomhoz,''® Ungvaron pedig egy névtelen memo-
randumban sUrgették a zsid6 foldbirtokok kisajatitasat.'!! Bereg
és Ugocsa varmegyék nyilas partvezetdje egy Kigyos kdzségben
tartott gytilés alkalmaval mar azzal probalta meggyézni a jelen-
lévéket, hogy a nyilas hatalomvaltast kdvetéen el fogjak kobozni

195 Karpatalja, 1940. aprilis 28. 2.

196 Magyarsag, 1940. aprilis 21. 6.

107 Paksa Rudolf: Magyar nemzetiszocialistak... I. m. 140-143.

108 Az 1935., 1938. és 1939. évi népdsszeirasok végeredményei. A visszacsa-
tolt felvidéki és a visszatért karpataljai tertilet. KSH, Budapest, 1941. 240.

109 SzakAL Imre: Telepesek és telepes falvak a csehszlovdk Karpataljan.
MTA TK Kisebbségkutato Intézet—Kalligram Kiadé, Budapest, 2017. 32-35.

1o KTAL 1072. fond. op. 1., od. zb., 11. 3.

1 Karpati Hirado, 1942. majus 3. 3.
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a grofok, a papok és a zsidok foldjeit.!'? A falusi lakossag korében
folytatott mozgositas 6sszességében sikeresnek mondhato, amit
azis alatamaszt, hogy nemcsak a nagyobb teleptiléseken, hanem
a kisebb kozségekben is sikerult nyilas alapszervezeteket 1étre-
hozni Karpatalja-szerte. Ennek ellenére a mozgalomhoz nemcsak
az alsobb tarsadalmi rétegek csatlakoztak, hanem tisztségvise-
16k is, amit a hatosagi jelentések is igazolnak: ,Az iranyzat hivei
nemcsak a munkasosztaly, zsellérek tagjai sorabol adéodnak, ha-
nem a tisztségviseldi osztaly: birak, tigyvédek stb. tagjai is lelkes
hivei az iranyzatnak.”!3

A nyilasok megprobaltak a nemzetiségek felé is nyitni.
Tilkovszky Lorant és Simon Attila kutatasaibél tudjuk, hogy a
Felvidéken egy szlovak tagozatot mukddtetett a part.!* A hun-
garista nemzetiségi politika jegyében egyes forrasok szerint
Karpataljan a nyilasok és az ukran mozgalom tagjai kélcséno-
sen nyitottak egymas felé: A Karpataljara visszatért emigransok
ugyanugy, mint azok az agitatorok, akik el sem menektultek, a
Karpataljan mukodo egyetlen forradalmi szervezethez: az ottani
nyilaskeresztes csoportokhoz csatlakoztak.”''® A csehbarat ru-
szinsag pedig szintén ,fedészervezetként” hasznalta az NYKP-t
a jelentések alapjan.!!® A nyilasok bizonyosan kisérletet tettek
a ruszin lakossag beszervezésére, erre utal az is, hogy ,orosz
nyelv(y” ropiratok terjesztésére kértek engedélyt a hatésagoktol,
egyébként eredménytelentil.!'” A szlovak szekciéhoz hasonléan
muikoédott egy ruszin is, amelynek Pifk6 Jené volt a vezetéje.!'®
A ruszin nemzetiségliek jelenlétét az NYKP-ban alatamasztja az
1941 majusaban Nagybocskén megtartott H6s6k napi megemlé-
kezés is.!!? Az emlékliinnepségen kétszaz nyilas vonult fel a koz-

12 KTAL 1553. fond. Munkacs megyei varos polgdrmesterének iratai. op. 4.,
od. zb. 25., 1-10.

113 MNL OL K 28. fond. 1940 tétel, alapszam: 18613. 2.

114 TiLkovszky Lorant: I. m. 136-137.; Simon Attila: Magyar idék... I. m. 74-75.

115 MNL OL K 28. fond. 1940 tétel, alapszam: 18613. 4.

116 U0.

17 Karpati Magyar Hirlap, 1939. szeptember 10. 1.

18 8 Orai Ujsdg, 1941. oktéber 8.

119 A H6sok Emléktinnepe — az els6 vilaghabortuiban elesett katonak emléké-
re — 1925-t6l valt hivatalos nemzeti inneppé, amelyet majus utolsé vasarnapjan
tartottak meg.
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ségben, ruszinok, magyarok egyarant, s a felszolalé6 Maramaros
varmegyei partvezetd szavait ruszinul is tolmacsoltak a jelenlé-
voknek.!?° A levéltari forrasokban és a szakirodalomban elvétve
talalkozhatunk tovabbi nem magyar nemzetiségli nyilasokkal:
a kivételek kozé tartozik Huszton egy ruszin szarmazasu fér-
fi, Ludvik Bencs, aki a nyilas alapszervezet elnoke lett,'?! mig
Beregszaszban feltételezhetéen egy szlovak szarmazasu fér-
fi kapott kinevezést a helyi mozgalom vezetésére 1941-ben,!??
Nagyszo6l6son az NYKP pénztarosa volt szintén szlovak szarma-
zasu.!?3

Mindazonaltal arrél, hogy a ruszinsag vagy az egyéb mas
nemzetiségek milyen aranyban csatlakoztak a nyilas mozga-
lomhoz, nem rendelkezlink pontos informaciéval. A Karpataljai
Kormanyzésag, és annak tertiletén mtikédo f6szolgabirok, illetve
korjegyz6ségek iratai er6sen hianyosak. Csupan a Maramarosi
Kozigazgatasi Kirendeltség és a Huszti jaras fészolgabir6éjanak
a jelentései nyujtanak némi betekintést a politikai viszonyok-
ba.’?* A huszti f6szolgabir6 és a kérjegyzéségek beszamoléi don-
t6 tobbségében a politikai tigyek iranti érdektelenségrol széltak.
Mindemellett még a Fenczik Istvan és Brody Andras altal veze-
tett partok vetélkedésérdl, az ukran és a kommunista mozgalom
elszort szervezkedésérdl (a szovjet-magyar hatar létrejottét ko-
vetéen) tesznek emlitést a forrasok.'?® Az NYKP tevékenységérol
viszont csak Huszt esetében talalhatunk informaciokat.!?6

120 Magyarsdg, 1941. majus 29. 1.

121 Dupka Gyorgy: A kdrpdtaljai magyarsag, németség elhallgatott tragédidja,
1944-1946. Intermix Kiad6, Budapest, 2020. 132.
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Osszefoglalas

Az 1938-1942 kozotti idészak soran az NSZMP-HM, majd an-
nak utodpartja, az NYKP volt az az anyaorszagi ellenzéki part,
amely a legdinamikusabban szervezkedett az 1938-ban és
1939-ben visszacsatolt karpataljai tertileteken. A nyilas szer-
vezkedés sikerességét igazolja, hogy sokaig egyetlen mas ellen-
zéki partnak sem volt annyi alapszervezete, mint az NYKP-nak.
Ez az allapot egészen az 1942. tavaszi partszakadasig fennallt.
A karpataljai partszakadas torténéseit nem ktilonithetjtuk el tel-
jesen az orszagos eseményektél. 1941 6szén Palffy Fidél és Baky
Laszlo kiléptek az NYKP-bdl, révidesen pedig ujjaszervezték
régi partjukat, a Magyar Nemzeti Szocialista Partot (MNSZP).
A két széls6jobboldali politikust tébben kévették, sét nem sok-
kal késébb Palffy szovetségre 1épett Imrédy Bélaval, és létrehoz-
tak a Magyar Megujulas Nemzetiszocialista Partszovetséget.
Karpataljan ekkor még atmenetileg sikerult elkertilni a bomlast,
sét, hetvenkilenc helyi szervezet fogadott nyilvanosan htiséget
Szalasi Ferencnek a Pesti Ujsdgban. A nyilatkozathoz tizennyolc
személy adta a nevét (kéztik négy né), akik valamennyien a
part helyi funkcionariusai voltak.!?” Orszagos szinten azonban
kisebb-nagyobb hullamokban Gjabb kilépdk kévették a Palffy
altal vezetett ,szakadarokat”. A szakadas és a szélséjobboldali
erék szétforgacsolodasa megosztotta az NYKP vezeté politikusa-
it, tobben tovabbra is a nemzetiszocialista partok kozotti egység
megteremtését surgették. 1942-ben Szalasi Ferenc tobbeket ki-
zart a partbol, koztik helyetteseit, Hubay Kalmant és Ruszkay
Jenét, majd révidesen tavozott a partbél Eitner Akos és Sandor,
Matolcsy Matyas és Tamas, valamint Gruber Lajos is.!?® A tor-
ténéseket a 8 Orai Ujsdg talaléan csak ,masodik Szalasi-féle
partszakadasnak” nevezte.'?® Ez mar a karpataljai szervezete-
ket is érintette: 1942. majus elején hetvennégy alapszervezet je-
lentette be a kilépését az NYKP-bol, amit ekképpen indokoltak:
»,Kilépéstink oka kizaréan az, hogy a felvetédott elvi, személyi,

127 pesti Ujsag, 1941. oktéber 7. 3.
128 Paksa Rudolf: A magyar szélséjobboldal... 1. m. 236.
129 8 Orai Ujsag, 1942. marcius 20. 5.
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szervezéstaktikai hibak orvosolva nem lettek, mialtal elvesztet-
tik bizalmunkat a legfébb vezetéségben.”'3° A kilépdk egyuttal
csatlakoztak a Palffy Fidél-féle nyilas parthoz.'®! Fontos megje-
gyezni, hogy az 1942-es partszakadast kévetéen az NYKP nem
tlint el a régiobol, de érezhetdéen visszaesett, és olyan intenziv
szervezkedést, mint korabban, csak az 1944-es német megszal-
last kovetéen tudott megvaldsitani.

A tanulmany keretein beltil az NYKP altal Karpataljan ki-
fejtett szervezési torekvések bemutatasara vallalkoztunk, de
két kérdés kapcsan adosok maradtunk: egyrészt a parttagsag
szamat, masrészt a part tarsadalmi bazisat illetéen. A karpat-
aljai alapszervezetek taglétszamarol csak elvétve rendelkeztink
forrasokkal: Nagysz6léson az alispani jelentések szerint 340—
350,132 Tiszaujlakon 130-140,'3% mig Munkacson a nyilvanva-
léan elfogult nyilas sajté szerint 796 tagja volt a partnak.’®* Az
1942-es partszakadaskor a Magyarsdg 1850 tag kilépésérdl tett
emlitést,'S de ezt a szélséjobboldali szervezetek konfliktusanak
figgvényében nem tekinthetjiik mérvadénak. A tagsag pontos
létszamat azért is nehéz meghatarozni, mivel a helyi alapszerve-
zetek bejelentési lapjain tébbnyire csak a tisztséget viseld nyila-
sok névsora szerepelt, masrészt a hatdésagi retorzioktol tartva a
mozgalom tagjai igyekeztek titokban tartani hovatartozasukat.

A mozgalom karpataljai tarsadalmi bazisat illetéen, az alta-
lunk vizsgalt forrasok alapjan az NYKP helyi alapszervezetei —
hasonléan a trianoni magyarorszagi helyzethez — gyUjtépart jel-
legtiek voltak, ahova a féldmutivesek, kisiparosok, hivatalnokok,
értelmiségiek, s6t még egy reformatus lelkész is csatlakozott.
Mindazonaltal a minta tal kicsi ahhoz, hogy reprezentativ ered-
ménynek tekintstik, igy a kérdés teljes korti megvalaszolasahoz
tovabbi levéltari mélyfirasokra lenne szikség.

130 Magyarsdag, 1942. majus 5. 5.

181 Magyarsdg, 1942. majus 6. 4.

132 KTAL 258. fond. op. 1. od.zb. 4. 45.
133 KTAL 258. fond. op. 4. od.zb. 142. 2.
3¢ Magyarsag, 1942. majus 5. 5.

135 UO.
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A nyilas propaganda alapvetéen harom kérdésre fokuszalt
(gazdasagi problémak, zsidokérdés, fo6ldreform), de annak igazi
eredményességét nehezen lehet megitélni. A kormanypart és a
helyi hatosagok sokféle moédon probaltak gatolni a mozgalom t6-
rekvéseit, amihez minden eszk6ztk meg is volt. Ha kellett, part-
helyiségeket zarattak be, nyilas parttagokat tartoztattak le, vagy
a médiafolényt kihasznalva, a sajat sajtéjuk segitségével probal-
tak meg elejét venni, illetve megcafolni a nyilasok — sok esetben
hamis, erésen torzitott — propagandajat. Utobbi eredményessége
pedig leginkabb a Karpataljara kiterjedé — 6nkormanyzati és or-
szaggyulési — valasztasokon lett volna lemérheté, de a visszaszer-
zett terileteken ilyenekre nem kertlt sor.





