26

ANDREIDES GABOR

Kadar Janos 1977-es romai latogatasa és az
MSZMP vezetojének olaszorszagi megitélése

A torténelmi jelentoségii italiai latogatas

A Magyar Szocialista Munkdaspart Kozponti Bizottsdga elsd titkaranak
1977-es olaszorszagi — és egyben vatikadni — latogatdsa torténelmi jelen-
téségli utazds volt. ElsG izben tortént, hogy magyar kommunista vezetd
ellitogatott a NATO és a Kozos Piac egyik tagorszagdba, valamint
vendége volt a Szentszéknek. Kadar Janos (1912-1989) akkor olyan
nyugati orszdgban jart, ahol személyének és politikdjanak megitélése az
1956-0s magyar forradalom és szabadsdgharc, majd Nagy Imre kivég-
zése kovetkeztében kifejezetten rossz volt. Maga a latogatds ténye azon-
ban elég volt ahhoz, hogy Kadar elfoglalhatta helyét az eurdpai politi-
kusok tibordban. A Nyugat szemében bojkottilt, késGbb megtiirt
vezet$bdl elismert dllamférfi lett, akit romai latogatdsa utdn sorra és
egyre szivesebben fogadtak Eurdpa orszigaiban.

Kadar Janos Italidban taldlkozott az olasz allam és a fGvaros képviselGi-
vel. Targyalt Giovanni Leone (1908-2001) koztarsasagi elnokkel, valamint
Amintore Fanfanival (1908-1999), a szenatus, és Pietro Ingradval (1915-),
a képviselhaz elnokével.! Eszmecserét folytatott Giulio Carlo Argannal
(1919-1992), Roma kommunista listdin megvalasztott vezet$jével, és ter-
meészetesen az olasz testvérpart vezetSivel: Luigi Longo (1900-1980) elnok-
kel, Enrico Berlinguer (1922-1984) f&titkdrral. Nem utolsésorban pedig
a Vatikdnban fogadta 4t és kiséretét maga a papa, VI. Pal (1963-1978).

11948-t61 1994-ig — megszakitas nélkiil — volt parlamenti képviseld, s G iranyitotta a /'Unita szerkesztdségét
is. Részt vett a Baloldal Demokratikus Pértjanak (Partito Democratico della Sinistra) megalapitasaban,
a 2004-es eurdpai parlamenti valasztasokat kvetSen azonban a Kommunista Ujjaalapités (Rifondazione
Communista) partjat valasztotta.
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Mindkét fél megkiilonboztetett figyelemmel kisérte a taldlkozot. Az
olasz sajtd — ugy a bal, mint a jobboldali lapok — ismertette a kiildott-
sége? élén Olaszorszagba érkez8 Kadar életrajzat, politikai palyafutasat.
A kiillonbozd sajtéorgdnumok kitértek a magyar partvezet§ életrajzanak
homalyos vagy vitatott részeire, igy tobbek kozott a Rajk-perben jatszott
szerepére, Nagy Imréhez fiz6d3 viszonyéra, valamint az 1956-os forra-
dalomra.

Kadar 1956-os szereplése mellett — amelynek megitélése a kommunista
sajtotdl eltekintve kifejezetten rossz volt — ugyanakkor elismerték és mél-
tattak, hogy személyét és politikdjat egyre inkabb elfogadjik hazajiban.
A kommunista [I’Unita kiemelte Kadar politikdjanak alapelvét, a hiressé
valt ,aki nincs elleniink, az veliink van”3 gondolatat, amely tobbek
kozott — igy a kommentdrok —a Magyarorszagon tapasztalhatd népsze-
rlségét is magyardzza. A szocialista kozponti Gjsdg, az Avanti! a ma-
gyar vezetd olaszorszagi utjanak harmas céljardl irt: javitani a kapcso-
latokat az olasz dllammal, az Olasz Kommunista Parttal és a Vatikdnnal.
A szocialista lap megjegyezte: az olasz—magyar allamkozi kapcsolatok
javuldban vannak, 4m gazdasagi téren lenne még tennivald; az OKP ve-
zetSivel az eurokommunizmus és a szocialista orszdgok viszonya var
tisztazdsdra; a Vatikdnt illetGen pedig remény van ra, hogy lezarnak egy
vitas korszakot.

A jobboldali média elsGsorban azt hangsilyozta, hogy elsé izben 14-
togatott nyugatra a magyar partvezetd. Kadar — fogalmaztak a lapok —
az a fajta politikus, aki 1956-0s hatalomra keriilése 6ta nagyot vilto-
zott, a legjobban alkalmazkodott a kor kétértelmiségéhez — e jelzd
kés&bb rendszeresen felszinre bukkan Kadarral és politikdjaval kapcso-
latban — és a meglév§ bizonytalansighoz. Mesterien végrehajtott mand-
vereivel sikeriilt megszereznie Moszkva bizalmat, mikozben fokozatos
liberalizalassal enyhitett a magyarok nehéz helyzetén. O az, aki a teljes
kulpolitikai hiiség és alavetettség fejében szabad kezet kapott annyi 6n-
allésaghoz, amennyi a belpolitikdban, a gazdasidgban és a kulturdban
irigyelt szabadsagot biztosit a magyaroknak.*

2 A magyar kiilddttségnek tagjai voltak: Puja Frigyes, Biré Jozsef, Katona Istvan, Nagy Janos és felesége,
valamint a helyszinen csatlakozd nagykovet, Palotés Rezs6.

3 A mondat eldszér — , Aki nincs a Magyar Népkoztarsasag ellen, az vele van, aki nincs az MSZMP ellen,
az vele van, és aki nincs a Népfront ellen, az vele van” — bévitett formaban 1961. december 10-én hang-
zott el. Lasd Kiszewy Gabor: Allambiztonsdg 1956—1999. Korona Kiadd, Budapest, 2001. 237.

* Luigi Caputo, a Magyar Tavirati Iroda rémai tudositgjanak bizalmas sajtoszemléje. Roma 1977. junius 7.
In: Magyar Tavirati Iroda Archivuma Szigortian Bizalmas Sajtéfigyeld.
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Pankovits Jozsef Fejezetek a magyar—olasz politikai kapcsolatok tor-
ténetébSl’ cimli monografidja részletesen beszamol az 1977. junius 7.
és 9. kozott lezajlott targyaldssorozatrdl, melynek egyik legfontosabb
lathatd eredménye a béke, az eurdpai biztonsag és leszerelés, valamint
a bilateralis kapcsolatok kérdéseiben tapasztalhat6 nézetazonossag hang-
stlyozdsa volt. A magyar vezet$ szova tette, hogy a kétoldala kapcsolatok-
ban sok a kihasznalatlan gazdasagi lehet3ség; Puja Frigyes kiiligymi-
niszter, a kuildottség tagja pedig olasz kollégdjanak, Arnaldo Forlaninak
felvetette, hogy a vizumrendszert enyhiteni kellene. Abbdl, hogy a magyar
javaslat valasz nélkiill maradt, jol ldtszik, hogy még nem teljesen rende-
z6dott a kapesolat a két orszag kozott.®

Az olasz testvérpart vezetSivel folytatott megbeszéléseken szoba kertil-
tek a nemzetko6zi kommunista mozgalomban tapasztalhat6 vitak, a két-
oldald partkapcsolatok kérdései. Kadar véleménye az elGbbiekrdl az volt
— erre a latogatdsat lezaré sajtdértekezleten bGven kitért —, hogy mind
az MSZMP, mind az OKP ,,a nemzetkozi munkdsmozgalom egészéhez
tartozik, senki és semmi nem bonthatja meg a reank nézve kotelezd szoli-
daritdst. Nem engedhetjiik meg, hogy barki éket verjen az MSZMP és
az OKP, tigabb értelemben a nyugati orszagokban miikod§ testvérpartok
és a szocialista orszagok partjai kozé...” Az OKP-vel folytatott targyala-
sokon Kadar javasolta, hogy a még nem rendezett, vitis kérdések — tobbek
kozott az eurokommunizmus — megtargyaldsa végett hasznos lenne, ha
az OKP vezet&je Budapestre latogatna, amit Berlinguer el is fogadott.”

Az, hogy Kadar vatikdni litogatdsara a Szentszék is megkiilonbozte-
tett figyelmet forditott, mar a fogadtatds kiilséségeibdl is nagyon jol ér-
zékelhet§ volt. Huszonegy esztend@vel a magyar forradalmat kovetGen,
tizenkilenc évvel Nagy Imre és tarsai kivégzése utan VI. Pal pipa allam-
fének kijaro tiszteletadassal, tobbek kozott a hires svdjci alabardosok
felvonuldsaval fogadta a szovjet blokk egyik kommunista partjanak elsd
titkarat. Miért?

Azért, mert Kidar a Nyugat szemében elismert vezetdje lett orszaga-
nak, és ezt a Vatikdn is j6l tudta és érzékelte. Tudta, hiszen Franz Koenig
(1905-2004) és Agostino Casaroli (1914-1998) biborosok ismétl6dé
budapesti tirgyaldsai mindaddig nem jartak konkrét eredménnyel, mig

5 PankoviTs Jézsef: Fejezetek a magyar—olasz politikai kapcsolatok tirténetébdl. Gondolat Kiado, Budapest,
2006.

6 Uo. 145.

7 Feljegyzés a két partvezetd talalkozojarol. Magyar Orszagos Levéltér (a tovabbiakban: MOL) M-KS 288.
f.47/761. Kozli: PankoviTs Jézsef: i. m. 148.
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nem Kadar volt az, aki a szdlakat a kezébe véve, sajit maga valaszolt a
Romai Egyhaz diplomatdinak kezdeményezéseire, a Vatikanbol érkezd
javaslatokra. Kadar és VI. Pal taldlkozoja csokkentette az éles szemben-
allast, és kozelebb hozta egymashoz a vatikani és a budapesti elgondo-
lasokat, s ezzel a kapcsolatok a normalis kerékvagasba terelédhettek.
A Vatikdn szemében Magyarorszag lett az egyetlen kommunista orszig,
ahol a két entitds — vagyis az allam és az egyhaz — kozotti konfliktuso-
kat és fesziiltséget a minimumra vagy majdnem a minimumra lehetett
szoritani. Kdd4r Janos romai litogatdsa nemzetkozi szempontbdl is igen
jelent3s id&szakban, a belgrddi konferencia, vagyis a ,,masodik helsinki
értekezlet” elGestéjén zajlott le, ami emelte az tt jelentGségét.

Maga a papa ,kiilonleges jelentdségii és elsGrendii fontossagu ese-
ményként” jellemezte taldlkozdjat az MSZMP elsé titkdraval, és egy-
ben vélaszolt a Vatikan keleti politik4jat biralé egyhazi és olasz belpo-
litikai kritikdkra, amelyek szerint a Szentszék tul sokat engedményt tesz
a kommunista orszagoknak. A tirgyaldsok meginditdsira tett kezdemé-
nyezést és a folyamatos eredményeket — mondta sajtotidjékoztatdjan a
papa — sokan éber érdeklGdéssel, talin kissé megdobbenve figyelték.
A Szentszék azonban — ahogy ezt késGbb VI. Pal megfogalmazta - hitt
abban, hogy ez a taldlkozd megerdsiti a megkezdett kozeledést, a kiala-
kul6 dialégust az emberi jogokrdl és az egyhaz legitim érdekeirdl, vala-
mint az 4llam és a katolikus egyhdz viszonyarél Magyarorszdgon és
egész Kelet-Eur6paban.

Mieldtt azonban ratérnénk e torténelmi litogatis magyar szempontd
értékelésére, roviden idézziik fel Agostino Casaroli biboros, vatikani al-
lamtitkar véleményét, nem lesz érdektelen. Casaroli a magyar partve-
zet$ latogatdsakor a kovetkezd gondolatokat fogalmazta meg magdban:
»+-.1977. jinius 9-én a Vatikan kiiszobét atlépte Kidar Janos, az 1956
utdni magyar kommunizmus legf&bb képviselGje. Nem tudtam elhesse-
getni magamtol a gondolatot, hogy az ausztriai Mariazellben Mind-
szenty biboros most forog a sirjaban; de taldn a tilvilagi élet nyugalma-
ban az emberi torténelem viharos jelenetei mas megvildgitdsban
latszanak, s igy probdélta latni az olykor kiilonbozd és ellentétes vélemé-
nyeket VI. P4l papa is.”$

7 Feljegyzés a két partvezetd talalkozojardl. Magyar Orszagos Levéltar (a tovabbiakban: MOL) M-KS 288.
f. 47/761. Kozli: Pankovits Jézsef: i. m. 148.

8 Agostino CasaroLl: A tirelem vértanisdaga. A Szentszék és a kommunista dllamok (1963—-1989). Szent
Istvan Tarsulat, Budapest, 2001. 164.
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Kadar Janos szentszéki targyaldsainak befejeztével érthetd modon elé-
gedettségének adott hangot: ,,A Vatikdn — mondta, egyértelmten a hi-
res sztalini mondatra® célozva, de ugyanakkor tagadva is azt — egy olyan
hadsereg nélkili kis 4llam, amely nagy erkolcsi erét képvisel.” A ma-
gyar partvezetd szemében a Vatikdnnal folytatott targyaldsok eredmé-
nye igen pozitiv volt. ,,Mi elfogadjuk a katolikus és az dsszes tobbi egy-
haz szabadsagat, télitk csak azt kérjilk, hogy engedelmeskedjenek az
allam torvényeinek, és hogy vegyenek részt az egyén felszabaditdsanak
tgyében...” — tette hozz4 a targyaldsai utdn. Kaddr ismertette a mas,
nem katolikus egyhdzakkal kotott megdllapoddsokat, majd hozzaftzte,
hogy ezek kevesebb gondot okoztak, nem voltak olyan komplikaltak,
mint a katolikus egyhazzal kotott megédllapodds, mivel ez utdbbi eseté-
ben a nehézséget mindenekelStt Mindszenty biboros viselkedése okoz-
ta. Mindenesetre ,,a hivGknek ma orszagunkban nincsenek az allam és
az egyhaz feszultségébdl adddo lelkiismereti problémaik” — fejezte be
mondanival6jat az MSZMP els§ embere.

Apro, de érdekes informacidval gazdagitja a Kadar vatikani latogata-
sarol alkotott képet Pankovits Jozsef mar idézett munkdja. Palotds Re-
zsG akkori romai nagykovet elbeszélése szerint, miutdn a magyar part-
vezetG és VI. Pal pdpa megbeszélése a protokoll altal harmincot percben
szigorian meghatirozott dllamf&i audienciak idStartamat, s6t mar a
negyven percet is meghaladta, a cereméniamester az 6rdjara pillantva
megjegyezte, hogy negyven percnél tovabb még senkit sem fogadott a
papa. S6t — emlékezik vissza a nagykovet —, amint VI. Pal és Kadar Janos
»kiléptek a papai dolgozdszoba ajtajan, megindultsdg és meghatottsag
ult az arcukon, kifejezve a megbékélés és a megnyugvas humanumanak
folemeld érzését és az iinnepélyes pillanat nagyszertiségét”.'? Ebben az
esetben azonban hiba lenne ,,legendakeltésre” gondolni: Kadar felismerte
a hiv6k és a nem hiv8k kozotti parbeszéd jelent8ségét, ezért nyult
hosszabbra kihallgatdsa VI. Pal pdpanal.

Kadar Janosnak a romai Grand Hotelben 1977. jiinius 9-én megtartott,
és olaszorszagi latogatdsaval, valamint tirgyaldsainak eredményeivel
kapcsolatos sajtotijékoztatdjara is rendkiviil sokan voltak kivancsiak.
Ez a sajtokonferencia mintegy lezdrta a kommunista blokk egyik — sokaig
kifejezetten nemkivdnatos személyként szimon tartott — vezetGjének elsd
hivatalos latogatdsat az Eur6pai Gazdasigi Kozosség és a NATO egyik
tagorszagiban.

9 Es hany hadosztélya van a papanak?” — hangzott el a kérdés a Vatikannal kapcsolatban.
10 PankoviTs J6zsef: i. m. 147. Lasd még Berecz Janos: Vallalom. Print, Budapest, 2003. 177.
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A magyar pdrtvezet$ baratkozo stilusban kezdett beszélni, megko-
szonve az olasz sajtonak, a jelen 1év3 (ijsagiroknak a Magyarorszag ira-
nydban mutatott ,,megértést”, és rogton kitért egy, a személyével kap-
csolatos — az egyik olasz napilapban megjelent — véleményre, miszerint
Kédar a ,kompromisszumok robotosa”. ,,Ez a definicié nem sért§ sza-
momra — mondta Kidar —, mert én hiszek azokban a kis kompromisszu-
mokban, melyek el8revihetik a szocializmus és hazam iigyét.” 1!

A tdjékoztatd egyik elsS kérdését egy 1956 oktdberében Magyaror-
szagrol tudositd olasz jsagiro tette fol: vajon visszamehet-e most az a
nyugat-eurdpai 1jsagir6 — akdr turistaként is — Budapestre, aki 1956-ban
mar jart ott? Az MSZMP elsg titkdra a kérdésre vilaszolva elmondta,
hogy >56-r6l szdmara egy bibliai eset jut eszébe, Lot feleségének torté-
nete, amely arrdl szol, hogy aki elSre kivan menni, az elGre nézzen és ne
hatra. Majd hozzitette, hogy elvileg barmely kiilfoldi ujsigiré johet az
orszigba. Magyarorszagon inkdbb a magyar ujsagirok tgyeit kell vizs-
magyar tjsagirokkal tobb dolgom volt.” Es hogy ez pontosan mit is je-
lentett, arra rogton meg is adta némileg eufemisztikus valaszat: ,,Eldrul-
ezernyolcszazbdl korulbelil kétszazotvenet mas, rokonpdlyara kildtink
egy idSre dolgozni, hogy addig is gondolkozzanak.” A téma lezdrasa-
képpen még hozziflizte: ,,Tovdbbiakban és esetileg ezekkel nem foglal-
koztam, csak valamennyi idé mulva érdeklédtem, hogy mi van ezekkel
a volt jsagirdkkal, és meg kell mondani... lehet, hogy ez a hivatdsbol
kovetkezik, hogy az Gjsdgird naponta kénytelen politikdval foglalkozni,
egy gyors valtozds ment végbe a magyar Gjsagirok kozott. Mikor én
harom év milva érdeklédtem, mar nem 1800-an, hanem 2400-an voltak,
mind az Osszes az utolsé szalig visszakertilt a palyara. Lehet, hogy a kol-
légaik is segitették Sket, de azbta sincs velitk semmi bajunk.”!?

Ké4darnak nem esett nehezére valaszolni olyan kérdésekre sem, ame-
lyek azt firtattak, vajon egyetért-e Todor Zsivkov bolgar partvezetGnek
a Béke és a szocializmus kérdései cimi folyodiratban napvilagot latott,
az eurokommunizmusrél mondott kemény és szigoru itéletével. Kadar
valaszat inkabb foldrajzi, mint politikai sikon kezdte megfogalmazni,
am a végén nem sziiletett mds belSle, mint szintiszta semmitmondds:

" AnpREIDES Gébor: Il filo riannodato, la visita di Kadér in Vaticano del 1977. In: Santi FepeLE—Pasquale FORNARD:
L‘autunno del comunismo. Riflessioni sulla rivoluzione ungherese del 1956. Istituto di Studi Storico, Gaetano
Salvemini, 2007. 121.

12 Kdddr Janos sajtdtdjekoztatdja a rémai Grand Hotelben. 1977. 06.09. In: Magyar Radio Hangarchivum.
Dokumentéci6. D 4422/1. Nyilv. Felv.: 77.06.09. Id6tartam: 60.00.
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»Eurdpa — emlékeztetett rd — az Atlanti-6cedntdl az Ural-hegységig
terjed, éppen ezért eur6paiak nemcsak az olasz, a spanyol, a francia, ha-
nem a szovjet, a lengyel, a keletnémet kommunista partok is...” 13

Es hogy mit is jelent az eurokommunizmus? Kadar szerint az egyes
munkdspartok a torténelmiikbdl és a jelen valosdgukbdl kifolyodlag fog-
lalnak el pozicidt, alkotnak véleményt olyan kérdésekrdl, mint a ,,plura-
lizmus” és a ,,proletardiktatira”. Mindez tehdt mindig is fliggott és fugg
a kiilonbozé helyzettdl: ,, Azt gondoljuk, természetes, hogy azok a par-
tok, amelyek kapitalista viligban kiizdenek szocialista programok meg-
valOsitasdért, népeik torténelmi elzményeinek és sajatossdgainak meg-
felel$ utat keresnek: ez joguk és kotelességiik, és mi nem akarunk
Osszelitkozni ebben, anndl inkdbb, mert a marxizmus-leninizmus
megerGsiti, hogy a népek valasztasukkal a szocializmushoz vezet§ dton
kulonb6zé mddon jutnak el” — folytatta Kadar. Ami Todor Zsivkovnak
az eurokommunistakat vidolo irdsat illeti, Kidar, miutdn fonntartotta
véleményét, hogy az irdst nem ismeri mélységében, az tjsdgirok nyoma-
sat e kérdésben egy viccel oldotta: ,, Azt kérdezik, hogy egyetértek-e vele?
Nos, mindazok, akik irnak, tudjik, hogy néha egy bizonyos idé utdn
maguk sem értenek egyet mindenben sajat irasukkal.”!* Majd késébb
azzal zarta gondolatsorit, hogy kifejezte meggy6z3dését a keleti és a
nyugati kommunista partok egyiittmiikodésének szitkségességérdl, és ez
utobbiaknak sok sikert kivant ahhoz, hogy leverjék a ,,monopolcsopor-
tok hatalmat”. Kidar tehdt az eurokommunizmus kérdésében a Szovijet-
unié elméleti és gyakorlati tapasztalatainak figyelembevétele mellett
tulajdonképpen tagadta a ,,szovjet Gt” automatikus és minden valtoz-
tatds nélkuli kovetését és elfogadasdt, valamint hangsulyozta, hogy min-
den kommunista vagy munkdaspartnak joga van ahhoz, hogy a szocia-
lizmus eléréséhez a neki leginkdbb megfelel$ utat vilassza.

Szintén olasz kérdésre, mely a szovjet csapatok magyarorszagi tartoz-
kodasara vonatkozott, a magyar vezetd kijelentette: a szovjet csapatok
ideiglenesen tartozkodnak Magyarorszagon. Ott-tartézkoddsuk idGtar-
tama a nemzetkozi helyzet enyhiilésének fiiggvénye, de hozzatette: ,,Sze-
retnék egy joslatot mondani: senki ne szamitson olyan lehet&séggel, hogy
az ideiglenesen Magyarorszagon tartézkodd szovijet csapatok kivonu-
ldsa utdn a népi hatalom veszélybe keriil vagy a szocialista rendszer valto-
zik Magyarorszdgon. Az ott kellen megalapozott és nem kis eréfeszités

13 ANDREIDES Gébor: i. m. 122.
4 Uo.
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utdn bizonyosan még létez3 hidnyossagok felszimoldsa utan élvezi az
egész nép tamogatasat.”

Az emberi jogokat illetGen Kadar Janos a magyar helyzetre kitérve tar-
tozkodott a gy6zedelmes hangsuly hasznalatatdl: ,Nem tartjuk még
idedlisnak, ami Magyarorszdgon tortént ezen a téren” — jelentette ki.
Késébbiekben az MSZMP elsé titkara kitért a magyar—olasz egytttm-
kodés intenzivebbé tételének lehet3ségeire, érintve a kereskedelmi, a gaz-
dasdgi, a turisztikai és a kulturdlis tertuleteket is. Mindehhez adottak
voltak a feltételek, hiszen olaszorszdgi tirgyaldsainak légkorét és mér-
legét nagyon pozitivnak értékelte. A Népszabadsdg kérdésére valaszolva
is optimdlisnak itélte meg a kétoldali magyar—olasz kapcsolatok fejls-
dését, annak ellenére, hogy a két orszdg kiilonboz8 politikai és gazda-
sagi rendszerhez tartozik.!’ A sajtékonferencia végén Kadar a szallasara
ment, majd Velencébe utazott, ahol rovid varosnézéssel zarult a két-
napos latogatis.

A torténtek abszolut gyGzelmet jelentettek Kadar Janosnak. Zard sajt6-
tdjékoztatdjardl jegyezte meg a jobboldali Il Messaggero, hogy az
MSZMP els embere nyugodt, derls és mindenekelStt magabiztos volt.
A szintén jobboldali Corriere della Sera pedig hozzatette: ,,Aki kicsit is-
meri, milyenek 4ltaldban a kelet-eurdpai kommunista vezetSk sajtoér-
tekezletei, tudja, hogy ezek rendszerint monoldgokbdl vagy nyilatkozat-
felolvasasbol allnak, a kényes kérdések megkertlésével. Kadar ezzel
szemben tigyesen és elegdnsan tudta elvenni a kérdések élét. Teljes mérték-
ben megerdsitette kialakult hirét: j6zan és tigyes politikus, aki sikeresen
mandverezik az 1956 kialakitotta specialis magyar viszonyok kozott.” 1
Ezzel a véleménnyel tokéletesen 6sszhangban volt a baloldali liberalis
La Repubblica 6sszefoglaldja, mely szerint Kddar Janos egész egysze-
rlen meghokkentette az ujsdgirokat magabiztossigaval és oldottsaga-
val. Olyan vezetS benyomdsat keltette, aki kivivott tekintélyének birto-
kaban biztosan mozog nemzetkozi szintéren is.!”

Az MSZMP vezetdje ezzel a latogatdssal ,,megviltotta belépdjét Euro-
paba”, hiszen Olaszorszagban tett latogatidsa utdn sorra kovetkeztek
a hivatalos kulfoldi utak 1978-ban Franciaorszagba, majd 1982-ben
a Német Szovetségi Koztarsasagba.!®

15 Uo. 123.

16 MTI Arch. MTI Szig. Biz. Sajtéfigyeld, 1977. janius 10.

7 Uo.

18 A hivatalos (ttal kapcsolatban lasd még Franca Gusmaroli (a cura di.): L 'ltalia nella politica internazio-
nale 1977-1978. Istituto Affari Internazionali e Edizioni di Comubita, 1979. 568.
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A romai targyaldsokat kovetSen az MSZMP KB hatarozatban 4llapi-
totta meg, hogy ,,a latogatas jelentGségében tilmegy az olasz—magyar
kapcsolatokon™,' hiszen az utazis és a vele elért eredmény hizoerdt is
jelenthet mas EGK- és NATO-orszagokkal fennall6 kapcsolatokban.
A megkezdett munka tovabb folytatodott. A rodmai nagykovetségnek az
1977-es esztendd hatralevs részében, valamint 1978-ban a kovetkezd
feladatokat kellett megoldania: mindenekel&tt realizdlnia Enrico Ber-
linguer budapesti meghivasat, elGsegitenie az olasz koztarsasagi elnok
vagy a kormdnyf3 1978-as magyarorszagi latogatasit, szorgalmaznia
olasz részrdl a kiilkereskedelmi és dllami részesedéstigyi, magyar részrdl
pedig az egészségligyi, kozlekedési és oktatdsi miniszter latogatdsat 1978
elsé felében.

Fontos kérdésként mertilt fel az 1978-as esztenddvel kapcsolatban az
egészségligyi, idegenforgalmi és vimegyezmény parafildsa, a jogsegély-
és kiadatasi egyezmény ratifikaldsanak szorgalmazdsa, valamint a par-
lamentek informacids és bizottsagi kapcsolatainak a beinditasa.??

Kadar Janos olaszorszagi megitélése

Egy olyan Osszetett személyiségii politikus esetében, mint amilyen Kadar
Janos volt, aki a modern magyar torténelemben I. Ferenc Jozsef utdn a
leghosszabb ideig, harminckét éven 4t allt a hatalom élén, nem haszon-
talan megvizsgdlni miképpen vélekedett személyérdl, politikdjarol a kiil-
fold.?! Miképpen valtozott a megitélése a kiilhoni sajtéban, hogyan ir-
tak réla hatalomra keriilésekor és politikai palydjanak hanyatlasa idején.

Az els6 olasz interjut minden valészintség szerint az Il Giornale cimi
lap Gjsdgir6ja, Bruno Tedeschi készithette Kadar Janossal 1956. novem-
ber elsején.?? E16z6 nap Budapesten feloszlattik a Magyar Dolgozok
Partjat, és Magyar Szocialista Munkdspart néven Gj kommunista part
alakult. November 1-jén ebben a Tedeschi-féle beszélgetésben Kadar,

19 MOL XIX-J-1-j Olaszorszag 1977. 103.d. 117-1 006 067. A Magyar Népkoztarsasag nagykdvetségének
jelentése. Targy: Politikai feladatok Kadar elvtars latogatdsa nyoman. Réma, 1977. november 5.

2 Yo.

21 Kadér Janos kiilfoldi, nyugat-eurépai megitélésével kapcsolatban lasd Roger GousH: Kddar Janos nyugati
szemmel (83-90.) és SARkOzI Métyds: Temetni jottem Kadart, nem dicsérni (91-99.) cim( tanulmanyat.
In: Mit kezdjiink vele? Kadar Janos, 1912-1989. A XX. Szézad Intézet szervezésében 2007. junius 15-én
tartott nemzetkozi konferencia elGadasainak szerkesztett valtozata. XX. Szézad Intézet, Budapest, 2007.

22 MoLNAR Jénos: Kiilfdldi tuddsitok az 1956-0s forradalomban. In: hitp://server2001.rev.hu/msite/display_
item.asp?id=2&act=tu
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immadron az MSZMP Intéz3 Bizottsaganak elnokeként arra a kérdésre,
hogy a kommunizmus milyen tipusét kivdnja képviselni, még igy felelt:
»Azt az Gjat, mely a forradalom soran sziiletett és amely semmi k6zos-
séget nem akar vallalni a Rakosi-Hegedlis—-Ger&-klikk kommunizmu-
sdval. A mi kommunizmusunk magyar: a harmadik 1t egy fajtija... for-
radalmunkbdl ered, amelynek soran — 6nok is tudjak — szimtalan
kommunista harcolt az egyetemistak, a munkasok és a nép oldalan.”?3
Ugyanaznap délutan még mindig ezt nyilatkozta: ,,A szovjet sajt6 a ma-
gyar ellenforradalomr6l beszélt; nem volt ellenforradalom [...] Az én
életem Osszefonddott a parttal és a Szovjetunidval, és most magyarként
és kommunistaként nem latok mdas megolddst, mint fegyvert fogni és
18ni azokra a szovjet tankokra, melyek magyar munkasokat 6lnek.”24

Sergio Segre Gjsdgir6 1957. marcius 25-én A magyar djjdsziiletés elsé
lépései cimmel hosszu elemzd irdst tett kozzé az olasz kommunistak lap-
jaban az MSZMP belpolitikajarol. Néhdny héttel késGbb, aprilis 18-an
jelent meg — ugyancsak a I’Unita oldalain — az elsd, immar a palfordulds
utdni Kadar személyiségabrazoldsok egyikeként Segre egy masik irdsa,
amelyben ismertette a magyar partvezetd gondolatait idGszer( bel- és
kulpolitikai kérdésekrsl. Mindezek mellett néhdny szot ejtett magarol
Kadarrdl is, s irdsabol egy faradt, az események megviselte politikus raj-
zolddik ki: ,,A 45 éves miniszterelnok-partfétitkar otvennek latszott, fa-
radt volt, honapokon keresztul a hivatali helyisége melletti szobdban
aludt, arcszine sargassa valt, de élénk szemébdl a szomorusag drnyalata
mellett magas foki emberiesség olvashaté ki.”25

A hoénap végén Kadar Janos kétnapos, moszkvai ldtogatdsa sordn
megallapodott a szovjet vezetSkkel, hogy Nagy Imrét birdsag elé allitjak.
A szocialista Avanti! Leo Paladini Kdddr politikdja merevebb lesz cim(
osszefoglal6 dolgozatdban hatirozottan rdmutatott arra, hogy: ,,A magyar
kormdany mostani vezetdje lényegesen kozeledett ahhoz az dllasponthoz,
amelyet a ma jorészt rehabilitalt Rakosi—Gerd-klikknek nevezett csoport
elfoglalt. Nem véletlen, hogy Kadar a Kremlben a proletardiktatira ma-
gyarorszagi megerGsodésérdl szolva kijelentette: 1948 utan a Magyar Dol-
gozOk Partjaban »az a meggy$zEdés kerekedett feliil, hogy a polgari osztily
erdit épp oly gyokeresen megsemmisitették, mint a szovjet forradalom-
ban«. Kddar mar nem taplalja ezeket az illazidkat |[...] Szamol az osztily-
harc kiélez8désével s ez magyardzza meg, hogy a magyar miniszterel-

23 Federigo ARGENTIERI—Lorenzo GIANNOTTI: L ‘ottobre ungherese. Valerio Levi Editore, Roma, 1986. 168.
% Uo.
25 PankovITS Jozsef: i. m. 58.
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nok a magyar nagykovetségen rendezett fogaddson miért tudott pontos,
s6t fokozati kiilonbséget tenni egyrészt Rakosi felelGssége — akinek csak
néhany olyan tévedést vetnek a szemére, amely lényegében sohasem ve-
szélyeztette volna a nemzeti dtalakuldst —, masrészt Nagy felelGssége ko-
z6tt, akit most mar nyiltan és hatarozottan aruldssal vadolnak.”?¢ Ha-
rom évvel késébb, 1960-ban Indro Montanelli igy latta-lattatta Kadart
és politikajat: ,,Meg vagyok gydzddve arrél, hogy Kadar nemes gondol-
koddsi ember, aki mentette a menthetdt, és azt hiszem, nem tehetett
volna mdsként. Kénytelen volt biintetni is, ami kemény, kellemetlen,
drdmai feladat. De a torténelem sohasem bocsit meg. Ne felejtsiik el a
torténelmet, az igazsagot és Kadar Janos életét.”?” A Corriere della Sera
egykori kikildott tudésitdja, Olaszorszag kevés fuggetlen Gjsagirdinak
egyikeként, sokszor az dltaldnos politikai vélekedéssel és meggy5zEdés-
sel, a kozvéleménnyel merdben ellentétes, azzal szembehelyezkedd kii-
l6nvéleményt képviselt. Igy tortént ez a magyar forradalommal kapcso-
latban — szinte egyediiliként hangsulyozta baloldali, szocialista jellegét —,
és igy volt ez a forradalmat szovjet segitséggel leverd Kadar esetében is.

Ot évvel 1956 utan, a konszolidacié eredményeként egy népes olasz
Ujsdgiro-delegacid készitett beszélgetéseket Magyarorszagon. Az Avanti!
cikkir6ja ekkor kissé rejtélyes személyiségnek taldlta az MSZMP elsé
emberét, aki amolyan ,,szeretiink is, gyiloliink is” vezet§ a magyarok
szemében. K4dar, aki a honfitirsai beletorddésére és ontudatossigara
hivatkozva elinditotta az orszag Gjjaépitést, egyszerre volt eszkoz és aldo-
zat. ,,Ki is Kadar val6jadban? Melyik oldalon all?” — tette 6l a szocialista
lap a kérdéseket, majd aggddva igy folytatta: ,,Igaz ugyan, hogy Kadar nem
Rakosi, ugyantigy, ahogy Hruscsov nem Sztalin, de mi a biztositék arra,
hogy Kadar és Hruscsov nem fognak szintén sulyos hibakat elkvetni? 28

A javulé magyar viszonyokat és a lassan-lassan pozitivva valo6 olaszor-
szagi Kadar-kép alakuldsit jol mutatja, hogy 1962 nyardn Mario Sten-
dardi az Olasz—Magyar Bardti Tarsasag képviseletében mér folvetette a
magyar illetékes hatdsagok elétt, hogy konyvet jelentetnének meg Kadar
Janosrol. A tervezett konyv gondozdja, a Rizzoli Kényvkiado, vallalko-
zdsanak indokldsat tomoren igy foglalta 0ssze: rokonszenves személy-
nek taldljak az MSZMP és Magyarorszag elsé emberét. Annak ellenére,

% | go PaLADINI: Kadar politikaja merevebb lesz. Avantil, 1957. marcius 29. Kozli: FARAGO Jend (szerk.):
Mr. Kadar. Hirlapkiadé, 1989. 21-22.

27 MOL KUM XIX-J-1- 2/2/SE/1960. Idézi: PankoviTs Jézsef: i. m. 87.

28 Luigi Vismara: Kadar Janos: Fegyversziinet és homlokzat. Avanti!, 1961. november 10. MOL XIX-J-1-k
15/b-004847/1961 16. d.
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hogy a kiad6 kérése mellé még egy, az OKP-t5l szarmazo ajanlast is mel-
lékelt, a munka megmaradt az elgondolds szintjén. Kadar Janosrél sz616
konyviik sohasem sziiletett meg.?’

Az orszag helyzetének kétségtelen javulasa ellenére az Avanti! 1961-ben
Budapesten jart tuddsitdja a magyar fGvarosban érzékelhetd félelemrdl
szamolt be irdsdban. Luigi Vismara pontosan ldtta, hogy ez az érzés min-
denkit megbénit — a Kadarral tartokat éppugy, mint a vele egyet nem
értSket: ,,Kadar fél sokat megengedni, és fél, hogy talsdgosan keveset
enged meg, nehogy kiprovokaljon egy ellendrizhetetlen kirobbantést. Es
azok is, akik nem tartanak Kddarral, félnek erdltetni az eseményeket
egy olyan irdnyba, ahol erépréba torténhet.”30

Nyikita Szergejevics Hruscsov 1964. oktoberi bukasa — irta az Il Messag-
gero — altalanos panikot okozott Magyarorszagon. Az Gjsdg azt is jol
latta, hogy az oktober 17-én lengyelorszdgi ttjar6l hazatéré magyar mi-
niszterelnokot a honfitdrsai dltaldnos és alig leplezett megkonnyebbii-
léssel fogadtak, mert attdl tartottak, hogy a szovjet vezetS bukdsa egy-
ben Kadar Janos lemondatdsaval jar majd egyiitt. Kadar beszéde, amelyet
a Nyugati palyaudvar elétt mondott el, egy csapdsra kozbeszéd tirgya
lett Magyarorszagon, és felkeltette a nyugati sajté érdeklSdését is: ,,Mi
mult vasdrnap utaztunk el Magyarorszagrdl és most, nyolc nap mulva
megérkeztunk [...] a Magyar Szocialista Munkdaspart és a Magyar Nép-
koztarsasdg kormanydnak politikai dllaspontja az Gsszes ismert kérdé-
sekben egy hajszalnyit sem valtozott, és nem fog valtozni ezutdn sem.”3!
A kérdés komolysdgat mutatta, hogy Kadar 1965 februdrjaban, az Or-
szaggylés februdri iilésszakan elmondott beszédében kiilon foglalkozott
vele, leszogezve: éppen a kialakult helyzetben mutatkozott meg, hogy
Magyarorszagon milyen nagy a rokonszenv az SZKP XX. kongresszu-
sdnak eszméi és a Szovjetunio altaldnos politikdja irdnt. Vildgossa valt
az is — igy Kadar —, hogy ki, hogyan és milyen szilardsaggal 4ll a laban.3?

Megsziiletett a ,,nemzeti kommunista” Kad4r legenddja, és a megfigye-
I6kben meger8sodott a vélemény, hogy a magyar vezetd olyan politikai
stratéga, aki kockdzatvallaldsoktdl sem riad vissza. Az elhiresiilt beszéd tétje
valéban nagy volt, hiszen a kddari vezetés aligha élte volna til, ha a Szovjet-

uniéban ,,az 4j elsé titkar blokkolja a magyar—szovjet kapcsolatokat”.33

29 PankoviTs Jozsef: i. m. 88.

30 Luigi Vismara: Magyarorszag. A sebek még nem hegedtek be. Avanti/, 1961. november 5.

31 HuszAr Tibor: Kddar: a hatalom évei, 1956—1989. Corvina, Budapest, 2006. 149.

32 Kadar Janos felszélalasa az Orszaggydlés 1965. februari iilésszakan. KApAr Janos: i. m. 22-23.
3 HuszAr Tibor: Kddar a hatalom évei. . m. 151.
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A magyar forradalom utan nyolc évvel Olaszorszagban mar altaldnos-
sd valt az egyre megengeddbb vélemény a ,,Kadar Janos—forradalom—
Magyarorszdg” kontextusban: Kadar sulyos és nyomaszt6 6rokséget
vett at, de fokozatosan, 1épésrdl 1épésre végrehajtotta a megtijhodast.
Ugyes politikaja folytan nyolc esztendével az események utin a magya-
rok szemében lassan, de folyamatosan névekedett a tekintélye.3*

Egy évvel késGbb, 1965-ben, mikor Kadart Kallai Gyula (1910-1996)
valtotta fel a kormanyfdi tisztségben, szintén az Il Messaggero foglalko-
zott Kadar személyével, politikai jovGjével egy nagy terjedelmi kiilon
cikkben. A rémai lap a miniszterelnoki poszton tortént valtdst nem érté-
kelte meglepetésként, mert elGre lathaté volt — fogalmazott —a ,,kompro-
misszumok emberének” eltavolitidsa. Ehhez még hozzitette: az a tény, hogy
K4dar tovabb vezeti az MSZMP-t, senkit nem csap(hat) be. Lemonda-
sdval megkezd3dott fokozatos és csendes félredllitdsa. A ,,budapesti dolce
vita” most véget ért, és a hruscsovista Kadar visszavonuldsdval talan 4j
és hatdrozottabb irdnyzat kezd8dik. Matteo De Monte, a cikk szerzdje
kifejtette még: lemonddsat maga Kddar is akarta, aki szeretett volna
tavol maradni a felelGsségtdl és a veszélyektdl, ,,a sors azonban Ggy akarta,
hogy az utébbi években a magyar események f8szerepléje legyen” .3’

A rémai lap megérzése nem igazolddott. Noha Kadar valéban az egyik
leglelkesebb, taldn a leglelkesebb és legelkotelezettebb hive volt a bu-
kott szovjet vezetOnek, Brezsnyev nem tavolitotta el Kadart a posztja-
rol; megelégedett azzal, hogy alkalmanként kinos és megalazo helyzet-
be hozta Magyarorszagot és a magyar partvezetdt.3©

A magyarorszigi torténésekre szinte mindig azonnal reagdlé Indro
Montanelli, aki ,,bizonyos nyugtalansdggal olvasta” Kadar lemondasa-
nak hirét, a miniszterelnoki és a partvezetdi tisztség szétvalasztisat, a
Corriere della Sera oldalain ezt azzal magyarazta, hogy Kadar a decent-
ralizalas egyik legbuzgdbb timogatdjaként a monolitizmus egyik leghata-
rozottabb ellenfele volt mindig, igy maga akarta a két tisztség kiilonva-
lasztasat.>” Montanelli szimara, aki — mint, ahogy az el6z6 fejezetekben
tobbszor is utaltunk rd — az 1956-0s forradalom és szabadsagharc alatt
Budapesten tartézkodott, Kddar ekkor mar nem ,,Quisling”, hanem sok-
kal inkdbb egy ,,késén érkezett Gomutka”.

34 Il Messaggero, 1964. november 9. MTI Arch. MTI Szig. Biz. Sajtofigyel6.

% Az MTI tudésitajanak bizalmas sajtszemléje. Roma, 1965. janius 29. MTI Arch. MTI Szig. Biz. Sajtofigyeld.

36 | 4sd Aczél Gybrgy visszaemlékezését. Kozli: Ptz Pal: Magyarorszag a 20. szazadi Eurdpéban. A magyar
kiilpolitika esélyei. In: PRItz Pél: Aza , révid” 20. szazad. Torténelempolitikai tanulmanyok. Magyar Torté-
nelmi Tarsulat, 2005. 115.

37 Indro Montanelli a Corriere della Seraban. MTI Arch. MTI Szig. Biz. Sajtofigyeld 1965. janius 4.
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Ezért az akkor még nem egyértelmien népszerii véleményéért sok ma-
gyar menekiilt élesen tdimadta a személyét, s azzal viadolta 6t, hogy a
»hohérral szovetkezik” .38 Ez Montanellit vajmi kevéssé zavarta; & Kadar-
arban egy rendkiviili egyéniséget, egy valsdgban 1év3 ideoldgia megtes-
tesitGjét latta, aki egész életében iildozott vagy 1ildozd volt. Ez pedig,
mint mondta, nagyon sokba keriilt Kidarnak.3’

Indro Montanelli a 2003-ban megjelent Soltanto un giornalista cimi
emlékkotetben is foglalkozik Kadar személyével.** Nem szakad el attol
a képtdl, hogy szamdra Kadar a kommunista rendszer és ideoldgia tipikus
teremtménye. Olyan valaki, aki vildgéletében nélkiilozte a j6 és a rossz
kozotti valasztas lehet&ségét. Helyette csak a rossz és a még rosszabb
kozott valaszthatott. Ujsagiré-szemtaniként Indro Montanellinek az volt
a véleménye, hogy Kadér kezdetben Moszkva embere volt, de késGbb je-
lent&sen megvaltozott az 4llaspontja. Szemében Kadar, a redlpolitikus,
ink4bb lett 4ruldja és ,,hohéra” tirsainak, mintsem hogy orszagit vesse oda
a ,,szovjet minotaurosznak”. E kijelentését személyes élményével is meg-
erGsitette 1957-bdl, amikor Milandban Kiraly Bélaval talalkozott. A Nem-
zet8rség és Budapest fegyveres erGinek volt f6parancsnoka akkor kese-
r(ien mondta neki: ,,Maguk, nyugatiak nem érthetik meg. Az Ggynevezett
népi demokracidkban nincs vilasztds: mindannyian druldk. Vagy a rend-
szer aruléi a haza nevében, vagy a haza aruléi a rendszer nevében.”*!

Tiz évvel a forradalom utdn Ettore Petta a Corriere della Sera hasab-
jain — Kad4r Janost mint ,,0vatos reformert”, ,centristit” jellemezve —
annak a véleményének adott hangot, hogy az MSZMP vezetGje mindig

% Uo.

39 E kérdésben, vagyis Indro Montanelli Kédarral kapcsolatos véleményében érdekes momentumra hivja
fel figyelmiinket Federigo Argentieri A XX. szazad emlékezete cim( az Elet és Irodalomban 2001. oktéber
19-én megjelent frasaban. Az £5-ben kozélt munka ismerteti Vasarhelyi Mikl6s (1917-2001) és Montanelli
utolsd levélvaltasat Kadarrol, torténelmi szerepérdl. A bevezetdben pedig hozzéteszi: Vésérhelyi és Monta-
nelli kdzott alapvetd nézeteltérés volt, Vasarhelyi ugyanis nem igazén fogadta el, hogy Montanelli K&-
darrél szélva hajlamos volt a forradalom utani megtorlasrél nagyvonaltan megfeledkezni, és 6t kizarélag
a konszolidacié eredményei és sikerei alapjan megitélni. Ezzel szemben Montanelli nem tudott mit kezdeni
Vésarhelyi OKP-s szimpatidjaval.

4 Amiota az eszemet tudom, jsagirG szerettem volna lenni.” E szavakkal kezdddnek Indro Montanelli
visszaemlékezései, melyek egy nyolc évig tarté beszélgetéssorozatnak a gyimalcsei. A beszélgetétars
az a Tiziana Abete volt, aki elGszér az Il Giornale, majd a La Voce cim(i lapnal dolgozott egyiitt Indro Mon-
tanellivel. A Soltanto un giornalista cim( kényv 2003 majuséban jelent meg a BUR (Biblioteca Universale
Rizzoli) kiaddsaban. Megjegyzendd, hogy a kdnyv Kadar Janosra vonatkozé mutatéja (333.) azt az infor-
maciot kzli, hogy Kadar Janos a harmincas években mozgalmi tevékenysége miatt a Szovjetunidba kény-
szerlilt tAvozni. Ez nyilvanval6an tévedés: Kadar Janos a két haborl kézétti Magyarorszag kommunista
mozgalmanak volt egyik ismert alakja.

41 Indro MONTANELLI: Soltanto un giornalista. 1. m. 189-190.
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is a part érdekeit és a kommunista ideol6giat tartja szem elétt, de tuda-
tdban van annak is, hogy olyan politikai sivatagban, mint az 1956. no-
vember 4-ét kovetd idGszak volt, tobbé nem tudna politizdlni. Vezér-
gondolata az ,,aki nincs elleniink, veliink van” mottd, s igy tiz esztendd
alatt pacifikdlta az orszagot. Kadar Janos — fogalmazott a tuddsitd — ma
Magyarorszagon a ,stabilitas garanciaja”.*?

Az 1968-as csehszlovikiai események utdn egy évvel a I’Unita kilon-
tudositot kiilldott Budapestre, aki beszamoldjaban a magyarok fokozoé-
do6 szimpatidjaban és az 0j vezetés 1956 6ta folytatott politikdjdban és
irdnyvonaldban (sok realizmus, kevés frazis, semmiféle elblivols igéret)
jelolte meg Kadar sikerének titkat.3

A hetvenes években Kadér Janos mar mint fokozatosan megerdsodd,
magabiztos vezet§ jelenik meg az olaszorszagi sajto tuddsitdsaiban. A la-
pok beszamoltak Kadar sikereirdl a gazdasag stabilizdlasiban, meg arrdl,
hogy jelentds eredményeket ért el a lakossag életszinvonaldanak javitasa-
ban. Am a relativ j6létnek 4ra is van, és ezt tobbnyire a beszamoldk is
hangstlyoztak: az emberi szabadsagjogok megnyirbdldsa és a Szovjet-
unidhoz val6 feltétlen hiiség. Kidar tobbszor is rdmutatott arra, hogy a
Szovjetunid iranti teljes hliség mellett a magyar kulpolitika tokéletesen meg-
felel a proletar internacionalizmus és a ,,hazafisig” kovetelményeinek.**

Az olasz elemz8k a magyar vezetd sikerét kutatva tobbszor kiemelték
annak a politikdnak a fontossdagdt, amelyet gyakran neveztek ,,kétfron-
tos”-nak vagy esetenként , kétkulacsos”-nak is. Ebben lattik a magyaror-
szagi politika biztositékait. Figyelemre mélto észrevételeket tett Pietro
Sornani, a Corriere della Sera Budapestre kikiildott szerkeszt3je Magyar-
orszdg még topreng 56 tanulsdgain cimi cikkében. Két évtizeddel az ese-
mények utdin Magyarorszagon a sajtd, a szinhdz, a televizié olyan sza-
badsagot élvez, amely elképzelhetetlen mas kelet-eur6pai orszagban —
irta. — Az értelmiség csak kavéhazi maganbeszélgetésekben ellenzéki;
Kédar ellenzéke inkdbb az ujbaloldal, amely at szeretné alakitani a szo-
cializmust, de nem akarja megdonteni. Az orszdgban nagy a kidbrin-
dultsdg és szkepticizmus. A szkepticizmus 1956 kovetkezménye — vélte
Sornani —, miutdn akkor ,,a magyarok megtanultik, hogy nem fordul-
hatnak a Szovjetuni6 ellen, nem lehet sz6 t8kés restauraciordl, de a rend-
szer igazi dtalakitdsardl sem... S a még itt-ott fennmaradt illazidkat vég-

%2 Ettore PeTTa: Dieci anni dopo la rivoluzione I'Ungheria attende ancora la liberta. Corriere della Sera, 1966.
oktéber 23.

43 MTI Arch MTI Szig. Biz. Sajt6figyel. 1965. februar 3.

“ Ettore PeTTA: Kadar ismét hitet tett a Moszkva iranti hiiség mellett. Corriere della Sera, 1973. marcious.
MTI Arch. MTI Szig. Biz. Sajtofigyelé 1973. marcius 10.
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leg elsoporte 1968-ban Csehszlovikia megszalldsa.” Kadar ,,husz év
alatt megvaldsitott csoddja a kompromisszum mivészete” — irta, és ki-
jelentette: ,,Kadar ma olyan timogatdst élvez hazdjaban, amelynek nincs
pérja a tobbi kelet-eurépai orszagban.” A cikk végén igy Osszegezte az
elmondottakat: ,,...56 valédi vagy hamis nagy eseményeinek helyét kis-
polgéri idedlok vették 4t, amelyeket a kormany fogyasztasi gazdasag-
szemlélete is taplal: lakds, kocsi, ruhak, kulfoldi nyaralds. A munkdassig
a j6 keresetet el8bbre helyezi a demokratikus viszonyoknal.”*

Kadar az olasz kommentarok szerint sohasem mond ,,nemet” Moszkva-
nak, de ,,igenjét” gyakran kiséri egy-egy ,,de” vagy ,hanem”. Egyensulyo-
26 miivészete mogott az a meggy6z6dés huzodik meg, hogy orszaga mar
nem létezhet a Szovjetunid nélkill vagy ellenében, de mindezek mellett azzal
is tisztdban van, hogy nem maradhat fenn csak a Szovjetunioval, de a
Nyugat nélkiil. A jugoszldv—olasz Gjsagir6, Frane Barbieri fogalmazott
igy a magyarokrol és vezet§jiikrdl: ,,A kommunista orszagok bizonyos
logikdjat a magyarok a feje tetejére allitjak. Ahelyett, hogy ezt mondandk:
»Feldldozzuk magunkat, tehat léteziink «, igy vélekednek: » Viszonylagos
jOlétre tettiink szert, tehat léteziink.« Kadarnak mind ez ideig sikeriilt
elérnie, hogy ennek a j6létnek egy részét a szovjetekkel fizettesse meg.*

Egy évvel késGbb Barbieri kisérletet tett arra, hogy megfejtse Kadar
személyiségének és politikdja sikerének titkat. Azzal, hogy a magyar ve-
zet$ megitélésének kettGsségét hangoztatta, tulajdonképpen ra is jott a
titokra: ,,K4adarrol mindig megoszlottak a vélemények. Voltak, akik a
szovjetek legligyesebb és legtalpraesettebb ellenzékének tartottak, masok
viszont a szovjetek legligyesebb és legtalpraesettebb szolgaldjanak. Soha-
sem volt elegendd érv arra, hogy az egyiket alitdmasszik a masikkal szem-
ben. S ha ez a jovében megtorténne, befellegzene a kadarizmusnak.”4”
Kadart ,,a kotéltanc nagymesterének” nevezte a milanéi Corriere della
Sera, hiszen biztositja orszdganak a szovjet nyersanyagot a nyugati tech-
nikaval egyetemben és nem ad okot a moszkvai vezetésnek az aggoda-
lomra, de ugyanakkor a Nyugattal sem szakit. Mindez kulonosen figye-

4 MTI Arch. MTI Szig. Biz. Sajtdfigyel6. 1976. oktober 27. — Kadér politikajat az olaszorszagi és vatikani
latogatésa el6tt fél évvel igy értékelte a mildndi // Giorno cimd lap: A szocializmushoz vezetd Kadar-féle
(it valéségos taktikai remekmdi, amely bator kezdeményezésekbdl és apré hitvanysagokbdél all 6ssze, fények
és arnyak véltjak benne egymdst.” (Az I/ Giorno cikksorozata Magyarorszagrél 1976. november 29.—
december 4. In: MTI Arch. MTI Szig. Biz. Sajtéfigyel6 1976. december 7.)

% Frane BarBiEr:: K&dar, a csodalatos egyensilyozo-miivész. La Stampa, 1979. januar 24. MTI Arch. MTI
Szig Biz. Sajtéfigyeld. 1979. januar 29.

47 A Reuter's kommentarja Kédar Janosrol és a magyar kiilpolitikarol. Budapest, 1980. aprilis 7. MTI Arch.
MTI Szig. Biz. Sajtéfigyeld. 1980. aprilis 7.
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lemre mélto olyan koriilmények kozott, amikor Afganisztan kérdésében
és miatt a Szovjetunio szorosabban probalja magihoz kotni szovetsége-
seit — hivja fel a figyelmet a lap.*® A nyolcvanas évek elején az olasz sajto-
ban lényegben nem valtozott Kadar megitélése: ,,Magyarorszagon Kadér
Janos proféta lett, mert képes volt arra, hogy a korlitozott szuvereni-
tast az anyagi és civilizacios joléttel egyenlitse ki”.4°

1985 oktoberében Magyarorszagra latogatott George Shultz amerikai
kiiligyminiszter. Ennek kapcsdn az olasz sajt6 elsGsorban Kaddrnak és
az 4ltala megteremtett rendszernek a tobbi szocialista orszagoktdl eltérd
vonalat emelte ki tudésitdsaiban. Kadar Janos Magyarorszdga katona-
politikailag szorosan kotddik a Szovjetunidhoz, mikozben elszakadt
vagy elszakaddban van a szovjet gazdasdgi modelltdl, amely a mereven
ellen8rzott tervezésen alapul.>®

1986 augusztusiban a Corriere della Sera igen érdekes és figyelemre
mélto cikket kozolt Kadar Janos személyével kapcsolatban Kdddr, a nagy
bosszidllé cimmel. A magyar eseményekrdl tobbszor beszdmold Dino
Frescobaldi irdsanak alcimében igy fogalmaz: ,,A magyar vezetd mo-
dellt faragott orszagabol Moszkva szdmdra.” Az 1956-os forradalom
utan harminc évvel Magyarorszdg az egyik legnagyobb torténelmi
bosszuallasnak a szinhelye — dllapitja meg Frescobaldi irdsa elején, utalva
a szovjet turistak 4mul6 arcara, amikor meglatjak az arukkal teli magyar
uzleteket. E turistdk — a cikk iréja szerint — azt kérdezik 6nmagukt6l:
,» Végiil is kik gyéztek *56-ban: mi vagy 6k?”35!

Olvashatunk a cikkben az olasz és a magyar nép évszizados j6 viszonya-
rol, a két nemzetet Osszekotd torténelmi eseményekrdl: Habsburg-ura-
lom, szabadsdgharc, Garibaldi és nem utolsésorban maga Kadar Janos
is, aki Fiuméban (Rijeka) sziiletett, s aki akdr valaszthatott volna az olasz
vagy a jugoszlav allampolgarsag kozott.>> Kadar személyét bemutatva
Frescobaldi hangsilyozza a magyar partvezetd puritdnsigat, kozvetlen-
ségét, és kiemeli, hogy & vezette be a hivatalos fogalomtarba a ,,tragédia”
kifejezést az 1956-0s forradalommal és szabadsagharccal kapcsolatban,
vagyis elhagyta az ,ellenforradalom” kifejezést. Mindettdl fiiggetleniil
az orszagban egyre hatdrozottabban és tobbé-kevésbé mar nyiltan meg-
mutatkoztak az egyet nem értés jelei is. Van ellenzék, még ha a jelenlegi

48 MTI Arch. MTI Szig. Biz. Sajtofigyeld. 1980. mércius 25.

“3 | a Stampa, 1983. mé&jus 30. MTI Arch. MTI Szig. Biz. Sajtofigyeld. 1983. méjus 30.

50 I Tempo, 1985. december 17. MTI. Arch. MTI Szig. Biz. Sajt6figyel. 1985. december 17.

51 Dino FrescoALDI: K&dar, a nagy bossziiéllo. Corriere della Sera, 1986. augusztus 24. MTI Arch. MTI Szig.
Biz Sajtofigyeld. 1986. augusztus 24.
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helyzetben nem is nyugtalanitja nagyon a kommunista vezetést és a rend-
szert: ,Bdrmennyire is tolerdns és a parbeszéd el6tt latszdlag nyitott ez
a kormdnyzat, a hatalom szikség esetén képes hallatni magaroél hataro-
zott figyelmeztetések, sGt egyértelmiien elnyomd intézkedések révén,
mikor gy érzi, hogy az ellenség atlépett bizonyos hatarokat.”’3
Mikor 1986-ban Alessandro Natta, az OKP f&titkdra Budapesten jart,
a La Repubblica Natta és Kdddr feltdmasztjia az eurobaloldal frontjdt
cim( irdsiban kiemelte: Kadar Janos kordbban nem adta volna a nevét
egy olyan mondathoz, amelyben mostani talalkozéjukon viszont meg-
egyeztek: ,El kell mélyiteni a kapcsolatokat a kommunista, szocialista
és a szocialdemokrata partok kozott.”>* A Corriere della Sera pedig hozza-
tette, hogy Kadar semmiféle kifogdst nem emelt az ellen, hogy Natta az
abszoliit szocidldemokrata tobbségii nyugat-eurdpai baloldal fontos ré-
szének tiintesse fel sajat partjat. Az ideoldgiai enyhiilés jele lenne ez? —
gondolkodott el a cikkird, majd kifejtette, hogy a pragmatikus magyar
vezet$ leginkabb a konkrét tényekkel foglalkozik, példaul egy kozép-
eurdpai atomfegyvermentes ovezet létrehozasanak gondolataval.’’
1988. jtinius 16-4n az Emberi Jogok Ligdjanak (Ligue des Droits de
I’Homme) magyar szekcidja a parizsi Pére Lachaise temetSben nemzet-
kozi emlékiinnepség keretében emlékmiivet® allitott az 1956-0s magyar
forradalom és szabadsdgharc kivégzett vezetSinek és minden olyan mar-
tirjanak tiszteletére és emlékére, akik ismeretlen, jeltelen sirban feksze-
nek Magyarorszagon. A francia f6virosban megtartott emlékiinnepség
védnokségének munkdjaban — amelyet a nemrégiben, 98 éves kordban
elhunyt Fejts Ferenc irdnyitott — szamos olasz politikus, kozéleti szemé-
lyiség is részt vett, igy tobbek kozott Piero Fassino kommunista politi-
kus; Antonio Giolitti és Leo Valiani®” (1909-1999), mindketten az olasz
szendtus tagjai; Adriano Guerra, a rémai Gramsci Intézet igazgatdja; a
szocialista Claudio Martelli; Indro Montanelli jsagird; Marco Panella,
az Eurépa Parlament képviselGje, valamint Federigo Argentieri torté-
nész.>® Ugyanazon a napon Budapesten a Nagy Imre kivégzésének 30.

% Uo.

5 La Repubblica, 1986. oktober 1. MTI Arch. MTI Szig. Biz. Sajtdfigyeld. 1986. oktdber 1.

% Uo.

5% A jelképes sirnak a helyét Jacques Chirac akkori parizsi polgarmester, a késdbbi kdztarsasagi elntk bocsé-
totta rendelkezésre.

57 Lo Valiani Kadar Janoshoz és Vasarhelyi Mikléshoz hasonldan Fiuméban (ma Rijeka, Horvétorszag)
sziiletett. A varos 1918-ig Magyarorszaghoz tartozott.

% Az ismert politikusokon és kozéleti személyiségeken kiviil a munkaban szerepet véllalt még Umberto
Guerlini, bolognai varosi tanacsos; Giovanni Negri, eurépai parlamenti képviseld; Luciano Pellicani, a rémai
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évforduldjara osszegyild mintegy négyszaz tiltakozét a rendSrség durvan
szétkergette, tiintetésiiket feloszlatta.

Adriano Guerra 1988. mdjus 23-4n a kommunista [’Unitaban Els6-
ként szakitott a sztdlinizmussal cim( cikkében mar kisérletet tett a ka-
dari élet- és politikai palya osszefoglaldsara, valamint rdmutatott a po-
litikai valtoztatdsok szitkségességére: ,,...nem volt konnyd megértenie,
hogy tobbé mir nem jarhat6 az a hosszti idén 4t — és nem eredmények
nélkul — kovetett ut, amely kivezetheti az orszagot a szovijet tipusti szo-
cializmusbdl — és a valsagbdl — kis 1épések soran at, folyamatos, de ap-
rélékos valtoztatdsok utjan, megrazkddtatasok nélkiil. [...] a helyzet
mara megvaltozott, és ami eddig tortént, az ma mar nem elégséges. A 1é-
pésrdl 1épésre taktikdjat a lendiiletes elGretorésnek kell felvaltania, s ez
a kényszer a gazdasigi valsagbol ered. A lendiiletes elGretorés igénye egy
olyan tarsadalombdl kovetkezik, amely mind tirelmetlenebb, amely egy
szélesebb demokraciat kovetel. Megkeresni és megtaldlni a »kotelezd
dtmenet« fonaldt, most vitdssa teszi a kddari politika alapvetd elemeit.
Az idGvel val6 nehéz versenyfutds tehat megkezdddott. De hogy nem
a null pontrél indulhatnak, az kétségkiviil Kadar érdeme is.”>°

Kadar Janos 1989. jalius 6-dn, azon a napon halt meg, amikor a Leg-
felsGbb Birdsag Nagy Imre perét Gjratirgyalta és meghozta felmentd ité-
letét. A H3sok terén megrendezett temetési unnepség pedig jelképesen
a Kadar-korszak végét is jelentette. Kidar Janosnak az dllampart szék-
hazaban felillitott ravataldnal partagok és partonkiviiliek tizezrei rottak
le kegyeletiiket. Egy kozvélemény-kutatds eredménye szerint a magyar
lakossdg hiaromnegyede gondolta gy, hogy Kadar ,,haldlaval a magyar
politikai élet egyik legnagyobb személyiségét vesztette el”.60 A megkér-
dezettek pozitivan értékelték a hatvanas—hetvenes évek nyugalmat, a vi-
szonylagos jolét nyujtotta biztonsigot, valamint az elhunyt partvezetd
rokonszenves vondsait, de negativan a felemds, valsagba torkoll6 gaz-
dasagpolitikat, és nem felejtették el a Kadar-korszak sziletésének ko-
riilményeit sem.®!

Mondoperaio fdszerkesztdje; Gianpiero Cavaglia, egyetemi tanar; Francesca Gori, a Feltrinelli Alapitvany

igazgatéja; Renato Mieli, Gjsagiré; Giuseppe Sacco egyetemi tandr. RAINER M. Janos (Gsszedll.): Tetemre-

hivds 1956—-1988. Bibliotéka Kiadd, Parizs—Budapest, 1988. 76—79.

59 Adriano Guerra: Elsoként szakitott a sztélinizmussal /'Unita, 1988. majus 23. Kozli: FARaGo Jend: Mr. Kadar.
Hirlapkiado, 1989.

80 KyrtAN Sandor—SANDOR Péter—Vass LaszI6 (szerk.): Magyarorszdg politikai évkdnyve 1990. Aula~OMIKK,
Budapest, 1990. 454.; Kozli: Romsics Ignéc: Magyarorszdg térténete a XX. szazadban. Osiris Kiado, Buda-
pest, 2005. 543.
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SZIKLAI ISTVAN

Szemelvények Magyarorszag és az NSZK
kapcsolatabol: Kadar Janos és Willy Brandt

A masodik vilaghdbort utin Magyarorszag és a Német Szovetségi Koz-
tarsasag viszonya sokdig fesziilt volt. A kapcsolatok az 1960-as évek
elején-kozepén kezdtek enyhiilni, amikor Péter Janos kiiliigyminiszter!
a magyar-NSZK kapcsolatok mellett tort landzsat; 1966 utdn ebben
szamottevSéen timogatta &t a befolydsos Komécsin Zoltan.? Péter tobb-
szor targyalt nem hivatalosan Hans Jirgen Wischnewskivel, a nyugat-
német Sozialdemokratische Partei Deutschlands (Német Szocialdemokra-
ta Part — SPD) orszagos tigyvezetGjével, aki 1968 és 1972 kozott toltotte
be ezt a tisztet.3

Ahhoz, hogy a kor sajtos belpolitikai viszonyaiban jobban tdjékozdd-
hassunk, érdemes kurta kitekintést tenni, miként is miikodott akkoriban
Magyarorszagon a kiilpolitika. A Magyar Népkoztarsasig Kulugy-
minisztériuma természetesen nagy szerepet jatszott a konkrét dllamkozi
kapcsolatok épitésében, a vezetd testiiletek informaldsiban, a nemzet-
kozi események alakuldsdnak, a kiilonféle tendencidknak az elemzésében.
Az igazan fontos kérdések azonban a Magyar Szocialista Munkdspart
Kozponti Bizottsagiaban ddltek el, az irdnyelveket ott hagytak jova, a kil-
tgyminisztérium feliigyeletét pedig szintén a KB gyakorolta — és nem
a kormdny —, a megbizott kiilpolitikai titkar révén. A kapcsolatok ming-
sitése, a fbb teenddk kijelolése a Politikai Bizottsidg hatdskorébe tarto-
zott. Mivel minden partszervet az apparatus szolgdlt ki, ezért a nemzet-

1 Péter Janos 1961. szeptember 11. és 1973. december 14. kizott toltstte be a kiiligyminiszteri posztot.

2 Komécsin Zoltén az MSZMP Politikai Bizottsagéanak tagja, a Kozponti Bizottsag kiilkapcsolatokkal foglal-
kozo titkara volt 1965. jnius 25. és 1974. marcius 20. kazott, bar 1973-tol meghizottként Pullai Arpad
|atta el a haldlosan beteg Komécsin feladatkorét.

3 Berecz Janos: Vdllalom. Budapest-Print, Budapest, 2003. 145-146.





