CSAPODY MIKLOS-SZABO ROBERT
Két levél Mindszenty Jozsefhez 1948-bél

Mindszenty perének politikai, majd tényleges operativ (allamvé-
delmi) el6készitése folyaman a kozpontilag szervezett sajtokam-
panyok meghatarozé szerepet jatszottak. Ezek soran folyamatos
~Ssérelmek érték ‘az Egyhaz legaldozatosabb szolgait’, a szerzetese-
ket és az apacakat... - irta Mindszenty épp a ,harmak™ Cavallier
Jozsef, Szekfd Gyula és Kodaly Zoltan levelére. - Méltatlan sajtéta-
madasok kisérik 6ket. Ugy izgatnak ellentik, mint annak idején a
zsidok ellen a nyilas sajt6.”! A tamadasokhoz felhasznaltak a koz-
élet és a politika ismert alakjainak és a megnyert — maskor kény-
szeritett - tekintélyes tudésoknak, miivészeknek a megnyilatko-
zasalit is. A ,fasiszta reakcio, a klerikalizmus képvisel6i és a népi
demokracia tobbi ellensége” ellen vezetett orszagos kampany fel-
fokozott id6szakaban, 1948. november 25-én a ,mindszentyzmus”
ellen tobbek kozt a szegedi egyetem tanarainak is tiltakozniuk
kellett, tobben mégis megtagadtak a nyilt levél alairasat.?

Az Allamvédelmi Hat6sag jelentése szerint ugyanezen a na-
pon ,’Dr. Czapik Gyula egri érsek, dr. Révai Jozsef képvisel6 és
dr. Barankovics Istvan képvisel6 a képvisel6haz alelnoki szoba-
jaban megbeszélést tartottak. Barankovics a holtpontra jutott
helyzet megoldasara javasolta, a magyar kormany és a Vatikan

! Pro memoria. Mindszenty Jozsef valasza Cavallier Jozsef, Kodaly Zoltan és
Szekfd Gyula 1948. nov. 30-i levelére. Esztergom, 1948. dec. 8. 5. Primasi Levéltar
(a tovabbiakban: EPL) 8650/1948.

2 Csapopy Miklo6s: , A vilagban helytdllani...” Badlint Sandor élete és politikai mi-

kédése 1904-1980. Korona Kiadé, Budapest, 2004. 242. - Nem irta ala a ,spontan
tiltakozast” Balint Sandor, Bognar Cecil, Hermann Egyed, Klemm Antal stb.
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kossenek tiriemberi megallapodast.’ 1. A radi6 és a sajté fegyver-
szlUinetet tart. 2. A magyar kormany beengedi a papai vizitatort.
3. A Mindszenty Jozsef elleni nyomozati anyagot még a vademe-
lés el6tt ismertetik a Szentszékkel, hogy megfelel6 konzekvencidk
levonasara modot adjanak. 4. A magyar katolikus egyhaz status
quéjan a kormany egyoldalian nem valtoztat.”® Masnap az AVH
letartoztatta Nagy Miklost, az Actio Catholica egyik vezetGjét.

A  kilencek” levele (1. és 1/a. dokumentum) Mindszenty titkara-
nak, Zakar Andrasnak 1948. november 19-én tortént letartézta-
tasa masnapjan készilt el, a ,harmak” altal alairt sorokat (2. és
2/a.) november 30-an keltezték. Az MDP Koézponti Vezet6ségének
november 27-i illésén Rakosi a majdani vadirat {6 pontjait is meg-
fogalmazta, majd kijelentette: ,Hogyha Mindszentyvel az egyhaz
nem csinal valamit a legkézelebbi hetekben, akkor majd csina-
lunk mi, és ha egyszer kézbe vessziik a fiatalembert, akkor Réma
kapalézhat, mert a magyar demokracia stabilitasanak jele, hogy
mit csinal azzal az emberrel. Es nekiink meg kell mutatni, hogy ez
a rendszer stabil, nem lehet veliink tréfalni.™

Miutan Mindszenty nem volt hajlandé 6nként tavozni, Rakosi
a biboros miel6bbi letartéztatasa mellett dontott. Az MDP KV ,.egy-
hazi harmas bizottsaganak” december 8-i (ilésén maga irta be a
jegyzékonyvbe: ,Napirend: 1. Az egyhazzal folytatott pénziigyi
targyalasok. 2. Bodnarék [helyesen: Bognar Jo6zsefék], valamint
Cavallier Jozsef, [Kodaly Zoltan] és Szekfti [Gyula] Mindszentyhez
intézett levelének tovabbi felhaszndalasa. 3. Velics [Laszld] (ro-

3 1dézi Punkosti Arpad: Rdkosi a csticson (1948-1953). Eurépa, Budapest, 1996.
86. Eszerint Barankovics tudott a mar 6sszegyijtétt nyomozati anyagrol. Maga
ajanlotta azt a megoldast Rakosiéknak, hogy annak bemutatasaval késztessék a
Szentszéket Mindszenty felmentésére. Mas forras szerint a megbeszélésre, ame-
lyen a felsoroltak mellett P. Janosi Jozsef jezsuita f6iskolai tanar és Kadar Janos
beltigyminiszter is részt vett, nem november 25-én, hanem december 2-an ke-
rult sor. (Lasd BaLogH Margit: Mindszenty Jozsef (1892-1975). Elektra Kiad6éhaz,
Budapest, 2002. 199.; Us: Kotélhtuizas a kulisszak mogott. Czapik Gyula egri ér-
sek targyaldasai 1948-ban. In: SzaBo Csaba (szerk.): Az egyhdzi iskoldk dllamost-
tasa 1948-ban. A Lénard Odén Kézhasznu Alapitvany évkényve, Budapest, 2008.
65-102. és BankuTi Gabor-Gyarmati Gyorgy (szerk.): Csapddban. Tanulmdnyok a
katolikus egyhdz térténetébdl 1945-1989. UHarmattan, Budapest, 2010. 43-80.

+1dézi BaLogH Margit: Mindszenty Jozsef (1892—1975). 1. m. 198.
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mai magyar kévet)® kikuildése és instrualasa. 4. A katolikus
Mindszenty-ellenes diakmozgalmak kiszélesitése...”®

A Jkilencek” alkalmi csoportjat, amely a Demokrata Néppart,
Slachta Margit Keresztény N6i Tabora és természetesen az MDP
kivételével a parlament valamennyi partjat ,népfrontosan” rep-
rezentalta, olyan politikusokbdl valogattak 6ssze, akik magukat
katolikusnak tartottak. Bognar Jozsef (FKgP) ez idében a fé6varos
polgarmestere, partja parlamenti képviselGje és tigyvezet6 elnoke;
Csala Istvan (FKgP) a Magyar Orszagos Szovetkezeti Kézpont el-
noke, 1948 juliusatél a Magyar Parasztszévetséget felszamol6 kor-
manybiztos; Czéh Joézsef (Nemzeti Parasztpart) képvisel§, partja
Végrehajté Bizottsaganak, kés6bb a Mindszenty elleni per biré-
sagi tanacsanak tagja; Gyongyosi Janos volt kultigyminiszter,
képvisel6 (FKgP) partja Gazdasagpolitikai Tanacsanak elnoke-
ként; Harrer Ferenc a Radikalis Demokrata Partszovetség vezet6-
jeként;” Katona Jen6 képvisel6 (FKgP) ujsagiro, partja Hirlapjanak
f6szerkeszt6jeként; a kozismerten Mindszenty-ellenes Karolyi
Mihaly parizsi kovetként; Parragi Gyorgy ujsagiré a Fuggetlen
Magyar Demokrata Part képviselGjeként; Pesta Laszlo képvisel6
(FKgP) partja Politikai Bizottsaganak tagjaként (a pénziigymi-
nisztérium allamtitkara 1949-t61)® kertilt a csoportba.

5 Baro6 Velics Laszl6 (1890-1953) 1921-t61 Magyarorszag miincheni konzula-
tusat vezette, 1934-ben ugyanott f6konzul. 1935-t6]1 népszévetségi fédelegatus
Genfben, 1938-t6l rendkiviili kévet és meghatalmazott miniszter, majd berni,
1939-44 ko6z6tt athéni kovet. Gorogorszag német megszallasa utan nemzetkozi
tiltakozéakciét szervezett a deportalasok ellen. Magyarorszag megszallasa utan
lemondott, és a szabad goérég kormanyhoz Egyiptomba menekiilt. Bar a kommu-
nizmust elutasitotta, németellenes magatartasara valé tekintettel 1946 aprili-
saban igazoltak, s szamos régi diplomataval (Bede Istvannal, Kertész Istvannal,
Rubido-Zichy Ivannal, Szegedy-Maszak Aladarral, Szent-Ivanyi Domonkossal,
Szondy Viktorral és masokkal) egytitt folytathatta palyajat. Ismét kinevezték
rendkiviili kévetté, 1947 oktéberétdl a romai kovetséget vezette. 1949-ben haza-
hivtak, 1950-ben kitelepitették.

6 Idézi Kiszey Gabor: AVH. Egy terrorszervezet torténete. Korona Kiado,
Budapest, 2000. 109.

7 Harrer korabban tagja volt a Magyar Radikalis Partnak, amely a Polgari
Demokrata Parttal valé egyestilése utan a Radikalis Demokrata Partszovetség
nevet vette fel.

8 MarewviN Kiss Jozsef-Vipa Istvan (f6szerk.): Az 1947. évi orszdggytilés alma-
nachja. Térténelmi sorozat. 3. k. Magyar Orszaggytlés. Budapest, 2005. 58., 71.,
80., 197, 311, 318.
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1948. november 20-én kelt haromoldalas, autograf alairasok-
kal ellatott gépiratukat az Esztergomi Primasi Levéltar 8650. sz.
833/1948. Egyhdz és dllam viszonyadrol egyes kézéleti ferfiak [,]
mint hivek jelentkeznek megbeszélésre jelzet alatt 6rzi.

1.

,Biboros Ersek Ur!

A dolgozé magyar nép a felszabadulas 6ta mérhetetlen eréfeszi-
tések kozepette épiti Gjja a német fasisztak és magyar cinkosaik
altal elpusztitott orszagot a romokbdl. Ezek a hési eréfeszitések a
politikai, gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis élet tertiletén olyan
eredményekkel jartak, amelyeket csodalattal szemlél a kiilfold is:
barat és ellenség egyarant. A dolgozé nép kezébe vette az allam-
hatalom iranyitasat, és megvaldsitott olyan reformokat és intéz-
kedéseket, amelyek hazankat elmaradt feudalkapitalista orszag-
bdl fejlett népi demokraciava alakitottak at. A népi demokracia a
magyar kezébe adta a magyar foldet, az allamositasokon keresz-
til nemcsak a tulajdonviszonyok 0j rendjét alkotta meg, hanem
a nemzeti jovedelem igazsagos megosztasara is torekedett, sta-
bilizalta a vilagtorténelem legnagyobb inflacigja utan a magyar
pénzt, tervszertien megkezdte az orszag tjjaépitését, korszertitlen
iparanak fejlesztését, elmaradott mezégazdasaganak moderniza-
lasat és ezen keresztiil minden egyes dolgoz6 életszinvonalanak
emelését. A népi demokracia hatalma térvényes intézményeken
keresztill az orszag lakossaganak, a kisembereknek, a dolgozok
millidinak 6nfelaldoz6 tamogatasaval er6so6dott meg, akik nem
tantorodtak el ett6l a hatalomtol, flistélgé romok, az inflacio altal
okozott szenvedések, az inflaci6 alatti alacsonyabb életszinvonal
idején sem, és még inkabb kitartanak mellette, még teljesebben
sajatjuknak érzik azt most, amikor népiink térténelme soran
soha el nem ért magaslatok felé tart.

Orszagunk gyarapszik és hazank békében él azokban a na-
pokban, amikor a halédé kapitalizmus hiveit6l vagy cinkosaitél
vezetett orszagokon polgarhaboruk, felkelések és bizonytalansag
szantanak keresztiil. Népi uralmunk kezdettél fogva biztositotta
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a vallasos élet teljes szabadsagat, és valamennyi magyarorszagi
egyhazzal a méltanyossag szellemébo6l fakado, kétoldalii megegye-
zésre torekedett. Megnyitotta és jorészben ujjaépitette a fasisztak
altal bezart vagy altaluk felrobbantott templomokat, biztositotta
az istentiszteletek, kérmenetek és egyéb vallasi megnyilvanula-
sok teljes szabadsagat. Ezt a szandékat éppen az a tény bizonyitja
legjobban, hogy noha a valldsi szertartdsokat, kérmeneteket nem
egy esetben ellenforradalmi agitdcio szinterévé tették,® soha a ma-
gyar torténelemben annyi kérmenet, annyi vallasi demonstracio6
nem volt, mint az elmult négy esztendé6 soran. Biboros Ersek Ur és
kovetkezésképp a magyarorszagi hivatalos katolikus egyhaz kez-
dettél fogva kdvetkezetesen szembehelyezkedett a demokratikus
fejlédéssel és nemcsak tagadasba vette ennek a fejlédésnek érven-
detes eredményeit, hanem ellenséges magatartasaval veszélyez-
tette is azt. Biboros Ersek Ur magatartasa azt eredményezte, hogy
a magyarorszagi katolikus egyhaz az elmult évek soran illegalis
politikai partta valt, amelynek fedezéke mogott az ellenforrada-
lom eréi gytilekeznek. Biboros Ersek Ur evvel a magatartasaval
nemcsak [az] egyhazunk és népi demokraciank kozotti megértést
tette lehetetlenné, hanem megbontotta a hitiikhoéz és politikai
meggy6z6déstikhoz egyarant ragaszkodé dolgozé katolikus to-
megek lelki egységét, és ez altal sulyosan veszélyeztette mind a
katolikus egyhaz, mind a katolikus tdmegek elsérendd érdekeit,
amit nemcsak a kormanyhoz érkez6 tiltakozoé stirgényok ezrei bi-
zonyitanak, hanem a katolikus ifjasagnak Biboros Ersek Urhoz
intézett, egyre élesebbé valo tiltakozasai is.

Benntinket, akik a magyar politikai, tarsadalmi, tudomanyos
és muivészeti élet tertiletein elszant akarattal dolgozunk hazank
Ujjaépitésén, mélységes aggodalommal tolt el ez a helyzet, amely
egyarant veszélyezteti a katolikus egyhaz és a népi demokracia,
valamint a katolikus témegek érdekeit.

Ezért azoknak a nevében, akik meggy6z6déssel ragaszkodnak
hitikhoz és egyhazukhoz, de ugyanakkor felismerik a szegények
Krisztusanak tanitasait a népi demokracia minden fontos alap-
tényében, azzal a kéréssel fordulunk Biboros Ersek Urhoz, hogy

9Mindszenty vagy Drahos Janos érseki helynok halvany grafitceruzas alahua-
zasa a gépiratos eredetin.



229

adjon szamunkra alkalmat 6szinte, nyilt és vilagos, a nehéz kér-
déseket talan az utols6 pillanatban békés megoldashoz segité
megbeszélésre.

Fogadja Biboros Ersek Ur valaszaért elére is 6szinte kdszone-
tank kifejezését.

Budapest, 1948. november 20.

Karolyi Mihaly Bognar Jozsef Csala Istvan
dr. Gyéngyosi Janos Katona Jené Pesta Laszlo
dr. Harrer Ferenc Czéh Jozsef Parragi Gyorgy”

Az ido6zités szerint e levelet csak december 18-an kozolték a saj-
téban.'®

1/a.

,Kovetkezetesen szembehelyezkedett a demokraciaval” - ,Veszélyezteti
fejlddésiink orvendetes eredményeit” - ,Fedezéke mogott az ellenforradalom erdi
gyiilekeznek”

Katolikus kézéleti vezetdk levele Mindszentyhez

Kilenc ismert katolikus kozéleti vezet6é az alabbi levelet intézte
Mindszenty Jozsef esztergomi érsekhez:

»A dolgoz6 magyar nép a felszabadulas 6ta mérhetetlen erdéfe-
szitések kozepette épiti Gjja a német fasisztak és magyar cinko-
saik altal elpusztitott orszagot a romokbdl. Ezek a hési eréfeszité-
sek a politikai, gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis élet tertiletén
olyan eredményekkel jartak, amelyeket csodalattal szemlél a kuil-
fold is: barat és ellenség egyarant.

A dolgoz6 nép kezébe vette az allamhatalom iranyitasat és meg-
valésitott olyan reformokat és intézkedéseket, amelyek hazankat
elmaradt feudalkapitalista orszagbdl fejlett népi demokraciava

19 Szabad Nép, 1948. dec. 18. (szombat) 3. Kiemelések itt és a tovabbiakban:
az eredetiben.
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alakitottak at. A népi demokracia a magyar paraszt kezébe adta
a magyar foldet, megzabolazta a korlatlan profit elérésére torek-
v6 nagytékét, és az allamositasokon keresztiil nemcsak a tulaj-
donviszonyok Uj rendjét alkotta meg, hanem a nemzeti jévedelem
igazsagos megosztasara is térekedett, stabilizalta a vilagtérténe-
lem legnagyobb inflacidja utan a magyar pénzt, tervszertien meg-
kezdte az orszag ujjaépitését, korszertitlen iparanak fejlesztését,
elmaradt mezégazdasaganak modernizalasat és ezen keresztiil
minden egyes dolgozé életszinvonalanak emelését.

A népi demokracia hatalma térvényes intézményeken keresz-
til az orszag lakossaganak, a kisembereknek, a dolgozok milli-
o6inak 6nfelaldoz6 tamogatasaval er6s6doétt meg, akik nem tan-
torodtak el ett6l a hatalomtdl, a flist6lgé romok, az inflacié altal
okozott szenvedések, az inflacié alatti alacsonyabb életszinvonal
idején sem, és még inkabb kitartanak mellette, még teljesebben
sagjatjuknalk érzik azt most, amilor néptink térténelme soran soha
el nem ért magaslatok felé tart.

Orszagunk gyarapszik és hazank békében €l azokban a na-
pokban, amikor a halédé kapitalizmus hiveit6l vagy cinkosaitél
vezetett orszagokon polgarhaboruk, felkelések és bizonytalansag
szantanak keresztil. Népi uralmunk kezdettsl fogva biztositotta
a vallasos élet teljes szabadsagat, és valamennyi magyarorszagi
egyhazzal a méltanyossag szellemébdl fakado, kétoldali megegye-
zésre torekedett.

Megnyitotta és jérészben ujjaépitette a fasisztak altal bezart
vagy altaluk felrobbantott templomokat, biztositotta az isten-
tiszteletek, kormenetek és egyéb vallasi megnyilvanulasok teljes
szabadsagat. Ezt a szandékat éppen az a tény bizonyitja legjob-
ban, hogy noha a vallasi szertartasokat, kérmeneteket nem egy
esetben ellenforradalmi agitacio szinterévé tették, soha a magyar
tortenelemben ennyi kérmenet, ennyi demonstrdcio nem volt, mint
az elmult négy esztendé sordn. Biboros Ersek Ur kezdettél fogva
kovetkezetesen szembehelyezkedett a demokratikus fejlédéssel,
és nemcsak tagadasba vette ennek a fejlédésnek érvendetes ered-
ményeit, hanem ellenséges magatartasaval veszélyeztette is azt.
Biboros Ersek Ur magatartdsa azt eredményezte, hogy a magyar-
orszagi katolikus egyhaz az elmult évek soran illegalis politikai
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partta valt, amelynek fedezéke mogott az ellenforradalom eréi
gyulekeznek.

Biboros Ersek Ur evvel a magatartasaval nemcsak az egyha-
zunk és népi demokraciank kozotti megértést tette lehetetlenné,
hanem megbontotta a hitiikh6z és politikai meggy6z6désiikh6z
egyarant ragaszkodo dolgozo katolikus tomegek lelki egységét, és
ezaltal sulyosan veszélyeztette mind a katolikus egyhaz, mind a
katolikus tdmegek elsérendi érdekeit, amit nemcsak a kormany-
hoz érkezé tiltakozo6 stirgdnydk ezrei bizonyitanak, hanem a ka-
tolikus ifjasagnak Biboros Ersek Urhoz intézett, egyre élesebbé
valo tiltakozasai is.

Benntinket, akik a magyar politikai és tarsadalmi élet tertile-
tein elszant akarattal dolgozunk hazank gjjaépitésén, mélységes
aggodalommal tolt el ez a helyzet, amely egyardnt veszélyezteti a
katolikus egyhdz és a népi demokrdcia, valamint a katolikus téme-
gek érdekeit.

Ezért azoknak a nevében, akik meggy6z6déstikkel ragaszkod-
nak hittikhéz és egyhazukhoz, de ugyanakkor felismerik a szegé-
nyek Krisztusanak tanitasait a népi demokracia minden fontos
alaptényében, azzal a kéréssel fordulunk Biboros Ersek Urhoz,
hogy adjon szamunkra alkalmat észinte, nyilt és vildgos, e nehéz
keérdéseket talan az utolso pillanatban békés megolddshoz segité
megbeszélésre.

Budapest, 1948. november 20.

Bognar Jozsef, Budapest polgarmestere, Csala Istvan, nemzetgy-
lési képvisels, Czéh Jozsef, nemzetgytilési képvisels, Gyongyosi
Janos, a Fuiggetlen Kisgazdapart fétitkara, Harrer Ferenc, a
Radikalis Demokrata Partszoévetség elnoke, Karolyi Mihaly pari-
zsi kévet, meghatalmazott miniszter, Katona Jend, a Hirlap f6szer-
keszt6je, Parragi Gyorgy, a Magyar Nemzet fomunkatarsa, Pesta
Laszlo allamtitkar.”
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Cavallier J6zsef, Kodaly Zoltan és Szekfli Gyula Mindszentynek
cimzett, 1948. november 30-an kelt négyoldalas, autograf ala-
irasokkal ellatott gépirata ugyancsak az Esztergomi Primasi
Levéltarban, 8650/1948. szam alatt talalhaté.!' Ezt a levelet a me-
netrend szerint a Szabad Nép csak harom hét mulva, december
19-i, vasarnapi szamaban kozoélte.'? Azt kovet6en, hogy december
8-an ujra dsszetlt az MDP KV ,egyhazi harmas bizottsaga”'® a
cimzett a levélirékat még ugyanaz nap személyesen fogadta.'* 13-
an Zakar Andras megtette elsé részletes beismeré vallomasat,'> a
Mindszenty kozeli lefogasat elérevetité parlamenti vita 14-én zaj-
lott le,'¢ 16-an pedig a ptispokkari konferencia utolsé, Mindszenty
elnokletével megtartott tilésére kertilt sor. Ekkor rendelkezett be-
bortoénzése esetére is. A ,harmak” sorait a Szabad Nép, amint mar
lattuk, december 19-én hozta nyilvanossagra, egy nappal a ., kilen-
ceké” utan. Az alabbi levél egyes szavainak, szévegrészeinek meg-
jelolése Mindszentynek vagy Drahos Janos érseki helynéknek az
eredetin lathaté halvany grafitceruzas alahuzasai, a [| tartalma
a Szabad Népben ko6zo6lt szovegnek a gépiratos eredetitél valo el-
téréseit jelzi.

1A levél eredetijét Csapody Miklés, a Szabad Népben kozolt szévegvaltoza-
tat Szab6 Rébert lelte meg, aki hamisitvanynak vélte, igy nem is koézolte. (Lasd
SzaroLczar Gyorgy-SzaBo Robert: Két kisérlet a proletdardiktatira elhdritdasdra.
Barankovics és a DNP 1945-1949 - Bibo és a DNP 1956. Gondolat Kiadé, Budapest,
2011. 104. Mindszenty 1948. dec. 8-i valaszlevele uo. 333-338.)

12 CAVALLIER, KODALY ES SZEKFU Mindszenty politikdja ellen. November
30-an a magyar katolicizmus harom koézismert vezet6 egyénisége, Cavallier
Jozsef, Koddly Zoltan és Szekfii Gyula, a kovetkezé levelet intézte Mindszenty
Jozsef biboros érsekhez:” Szabad Nép, 1948. dec. 19. 3.

13 BaLocH Margit: i. m. 199-200. és Csaropy Miklés: i. m. 246-247.

14 Minpszenty Jozsef: Emlékirataim. Negyedik kiad. Szent Istvan Tarsulat.
Budapest, 1989. 225-227.

!5 BaLogH Margit: i. m. 203.

16 Uo. 201.
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Fémagassagu s f6tisztelendé
MINDSZENTY JOZSEF turnak,
biboros, hercegprimas, Esztergom érseke stb.

Fémagassagu Biboros Ur!

Hosszu ideje gyotor benniinket a magyar katolikus hivek és
intézmények helyzetének alakulasa. S ez az allandoé tépelédés és
egyre fokoz6do aggodalom kényszeriti keztinkbe a tollat e levél
megirasara.

Hazank az utobbi esztendék soran akkora valtozasokon esett
at, amelyeken rovid idére 6sszestritve tudtunkkal a vilag egyetlen
orszaga sem ment keresztil. Miutan 6rult és btinés modon belép-
tink a masodik vilaghaboruba, e 1épés elérelathaté kdvetkezmé-
nyeként allami, nemzeti s népi léttink alapjaiban rendiilt meg. A
haboru végével orszagunk, varosaink, falvaink, kézlekedéstink
elpusztitva, lakossagunk tekintélyes része pedig a hitlerizmustol
és nyilas gondolkodastél megfert6zve maradt itt. Az azéta elmult
négy év ujraépitette [tjjaépitette] az orszagot, de természetesen a
korabban cs6d6t mondott elvek és felfordult alapok helyett teljesen
4j alapokon. A hitlerizmustol a szovjethadsereg [szovjet hadsereg]
gy6zelmei mentették meg az orszagot. Es az 1j berendezésben —
mondhatjuk: a vilagtérténelem logikajaval - Magyarorszag [logikd-
Jjaval Magyarorszdg] kikapcsolédott nyugati szomszédai, els6sor-
ban Németorszag befolyasa aldl [é]s kuilpolitikajat a Szovjetunio
felé iranyitotta. Ez magaban véve is hatalmas valtozas volt sza-
munkra: Megvaltoztatta évszazados tajékozodasunkat és egyuttal
gondolkodasunkat! Am allamunknak [Allamunknak] ez a kiilpo-
litikai fordulata 6sszeesett gyokeres gazdasagi s tarsadalmi val-
tozasokkal, miutan az utébbi évtizedekben uralkodé osztalyaink
kovetkezetesen elutasitottak azokat a reformokat, amelyeket e levél
iréi is allandéan suirgettek, hisz egyediil ily reformok tudtak volna
nyugodt fejlédést biztositani a forradalom kizarasaval. S ugyan-
csak az emberi toérténet logikaja szerint kovetkezett be gazdasagi
s tarsadalmi téren a forradalmi valtozas, a vesztett haboruknak
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[hdboruknak] egyébként is allandé kisérégje. E forradalmi valtozas
soran tint el a nagybirtok, a kapitalizmus, a k6z6sséget érdekl6
munkaeszk6z6k magantulajdona s vette at az orszag vezetését a
forradalmi valtozas allandé mozgatdja, az ipari munkassag a Kis-
parasztokkal és [s] foldmunkasokkal egyTitt.

Mindezek a valtozasok egyenkint [egyenkeént] és 6sszesen mesz-
sze folulmuljak [felillmiiljdk] ama valtozasok méretét, amelyet a
francia forradalom 1789-t61 kezdve majdnem tiz éven at valositott
meg. Mindny4ajan ismerjik a térténelembél a francia forradalom vé-
res jeleneteit, a szeptemberi [é]s egyéb mészarlasokat, az idénként
megbukott partvezérek és egész partok guillotine ala kuildését. A
mi nagyobb valtozasunk soran a jo Isten akaratabol elmaradtak
ezek a véres jelenetek, nagybirtokosok és gyarosok nem kertltek
a vérpadra, s azokat a politikusokat sem érte el a girondistak sor-
sa, akik a tovabbi fejlédést nem helyeselték, és akik jelenleg sza-
badon tamadhatjak kulféldrél Magyarorszagot. Az orszag pedig
barmilyen [barmely] idegen szemlél6tél is megallapithatéan olyan
gyorsan heverte ki a félelmetes pusztulast, hogy azt szintén csak
az isteni Gondviselésnek lehet tulajdonitanunk [tulgjdonitani].
Lakoéhazaink és varosaink ujjaépiiltek, a nép egészségiigye jbol
rendbe jott, mezégazdasagi termelésiink [meg|noévekedett, és mar
ki tudja elégiteni a lakossag szikségletét. Az ipari munkassag,
amely a legrosszabb anyagi, kozte élelmezési viszonyok kozt kezdte
meg nagy 6nfelaldozassal az Gjjaépitést, ma a gyarakban, banyak-
ban és az orszagos kozlekedés terén nemcsak megkozeliti, de sok
helyt [sokhelyt] felilmulja a békekorszak termelését. Mindez, bar
békés titon folyt le, a nemzeti [€]s allami életnek minden vonatkoza-
saban forradalmi valtozasa volt, amellyel egyttt jart, hogy a termé-
szetjog elvei sokban €és sok személyre nézve nem érvényesiilhettek.
Torténelmiink legtujabb korszakait attekintve meg kell azonban
allapitanunk, hogy a természetjog olyan végzetes arculcsapasai,
mindket a hitlerizmus és a nyilas mozgalom [nyilasmozgalom] ho-

zott létre, nem Gjultak meg ebben a forradalmi korszakban, amely a
val6sagban minél szélesebb korok jolétét igyekszik megvaldsitani.
Ebben a felemelkedésben, amely 1944 mélységébdl vezetett ki,
bizony [bizonyos| egyhazi személyek is kivették résziiket. Mégis
sajnalattal kell latnunk, hogy mindazok az elemek, amelyek a




235

régi viszonyokat visszakivanjak, vagy pedig a nyugati kapitalista
rendszer hivei, s végiil azok, akik a valtozas soran szemeélyesen
kart szenvedtek, mindezek az elemek ma az Egyhaz uszalyava
szegbdtek, és politikai ellenallasatoél remélik vagyaik teljestilését.

Eminenciad bizonyara a természetjogra gondolva vélte sziiksé-
gesnek tobb alkalommal is az atalakulas némely anyagi vesztese
érdekében felszélalni, ami allandéan 6sszehasonlitasokra adott
alkalmat azzal a ténnyel, hogy bar nagyon sok vilagi pap, szerze-
tes és apaca élete kockaztatasaval mentette a hitlerizmus idején
zsidok és politikai menekultek életét, az Egyhaz vezet6i csekély
kivétellel tavolrél sem emelték fel a felebarati szeretet és a termé-
szetjog szavat azzal az embertelen 1ld6zéssel szemben, amelynek
Magyarorszag lakéi kozul félmilliénal tébb lélek esett aldozatul.
Amint mi akkor kesertien fajlaltuk ilyen fellépés hidanyat, éppen
igy fajdalmas szorongassal vartuk Eminenciad olyan szavait,
amelyekkel elismerné a magyar nép négy esztenddés példatlan
eréfeszitéseit, elismerné a négyéves munka ama nagyszamu moz-
zanatait, amelyek el6segitik az Evangélium szocialis tanitasanak
megvalosulasat, és elismerné azt az Gj allami berendezkedést,
amely megindult azon az titon, hogy a szegénnyel és [s] elnyomot-
tal szemben is érvényesuljon a Justitia, az igazsagossag elve, a
tarsadalmi berendezkedés biztos alapja.

Ilyen nyilatkozatok hianyaban, viszont [hidnydban viszont]
Eminenciad mas iranyu pozitiv megnyilatkozasai kovetkeztében
Egyhazunk ma akként szerepel, mint amely vissza akarja fordi-
tani négy év fejlédését, meg akarja Gjitani a nagybirtok és a kapi-
talizmus hatalmat, és ki akar benntinket emelni szévetségrend-
szeriinkbdl. Az ilyen iranyu politikai katolicizmus hivei s gyakran
nem is katolikus vallasti rétegei azt hiszik, hogy Egyhazunk tanait
kovetik, amikor 4j vilaghabortura szamitgatnak, és a F6ldon még
sohasem latott tomegmészarlastol varjak az Evangélium szellemé-
nek és erkolcsének a mai rendszer romjain valé megvalosulasat.
Ilyen és hasonlé hangokat borzadva és kétségbeesetten hallunk
naponta még olyanok részérdél is, akik magukat hivé katolikusok-
naktartjak, és Eminenciadban latjak egyetlen vezéruket. Minthogy
ilyenforman a magyar Egyhaz fogalmat a kézfelfogas szerint a visz-
sza nem hozhaté, elmult dolgok utan valé vagyédas, részben pedig
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a catholicum [katolikum] lényegétsl eltéré felfogasok és sokszor
gytldlet vezette aspiraciok terhelik meg, ennek kovetkeztében a
magyar Egyhaz helyzete sokkal inkabb megnehezedett, semmint
arra kezdett6l fogva szamitani lehetett volna. A forradalmi valto-
zas kétségtelentil békét és rendezett munkat hozott, aminek ide-
jekoran valo elismerése s az allammal val6 targyalasok esetén
Egyhazunk legaldozatosabb szolgai, a férfi s néi szerzetesrendek
sorsa sem nyujtana azt a reménytelentil szomoru képet, amelyet
ma tényleg lathatunk. Veltik egytitt mi is attol féliink, hogy ameny-
nyiben a magyar Egyhaz hivatalos magatartasaban mihamar
valtozas nem torténik, lelkiekben mérhetetlen kart szenvedink,
gazdag multtal biré hitbuzgalmi, karitativ és kulturalis intézmé-
nyeink egymas utan elsorvadnak [intézményeink elsorvadnak], és
avallasos élet legfeljebb a templomokra fog szoritkozni.

E helyzet megvaltoztatasa kizaréan Eminenciadtol fiigg! Emi-
nenciad kimondott vagy ki sem mondott nyilatkozatai, a réluk ter-
jesztett, de meg nem cafolt mesék és legendak alakitottak ki azt a
légkort, amelyben Egyhazunknak ezt a szenvedést meg kellett ér-
nie, s ezért varjuk Eminenciad allaspontjanak megvaltoztatasatol
[megvadltozdasdtol] a katolikus érdekek megovasat [megovdsat].

Ezért mindama katolikusok [minden katolikusnak] nevében,
akik ugyanugy latjak Egyhazunk helyzetét, miként mi latjuk,
tisztelettel kérjuk Eminenciadat, hallgassa s fontolja meg az
utols6 oraban a katolikus hivek békéje s nyugalma, nemkiilon-
ben lelki tidvéssége érdekében a magyar Egyhaz [egyhdz] fejéhez
lelkiismeretiink parancsabdl intézett szavainkat, [é]s kisérelje
meg a demokratikus allammal valé megbékélés utjat. Ennek ér-
dekében arra is kérjuk, sziveskedjék benntinket fogadni, hogy
€l6szoval is ramutassunk [ramutathassunk] az Egyhaz és allam
megegyezésének surgés voltara éppen a katolikus hivek szem-
pontjabdl, és felajanlhassuk Eminenciddnak Egyhazunk javara
joszolgalatainkat.

Fogadja kérem kivalo tiszteletiink kinyilvanitasat.

Budapest, 1948. november 30.

[Cavallier J6zsef] [Kodaly Zoltan]  [Szekfd Gyula]”
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1948. december 2-an Szekf(i Rakosinak ezt irta: ,Igen tisztelt
Miniszterelndkhelyettes Ur, szives engedelmével itt kiildém azon
levél szovegét, melyet Cavallier, Kodaly és én kuldtiink el tegnap
délutan Mindszentynek alairasunkkal. A levelet tegnap Cavallier,
mint kultgyi aktiv ember, mar bemutatta Rajknak, aki nekem is
miniszterem, és aki meg volt elégedve a széveggel. Lakasomat, re-
mélem, ma végkép visszakapom, de mondhatom: az On kézbenja-
rasa nélkiul alig tudtam volna visszakapni. Igen készéném nagy
segitségét: Szekfli Gyula.””

A Szabad Nép december 19-i szama fenti levél szévege mellett,
a ,kilencek” és a ,harmak” leveleinek stritett politikai kivonata-
ként az alabbi, alairas nélkuli cikket is kozolte:

2/a.

»A nemzet egységfrontja

Abba a kérusba, amely a magyar nép tiltakozasanak ad kifejezést
Mindszenty hazaarulé politikaja ellen, Gj hang vegytlt az utéb-
bi napokban: a katolicizmus vildgi vezetéinek hangja. A katolikus
vallasu politikusok, Bognar Jézsef, Csala Istvan, Czéh Joézsef,
Gyobngyosi Janos, Harrer Ferenc, Karolyi Mihaly, Katona Jeng,
Parragi Gyorgy és Pesta Laszlo éles, hatarozott hangu levele utan
ma Cavallier Jozsef, Kodaly Zoltan és Szekfu [!] Gyula levelét —
Mindszenty politikdjct elitel6 levelét — kozli a magyar sajto. E levél-
re — bizonyos hibai ellenére - fel kell figyelni.

Az orszagban hetek 6ta arad, névekszik a felhaborodas hul-
lama az ellen a f6pap ellen, aki Isten szolgalata helyett a legdur-
vabban f6ldi hatalmassagokat szolgalva, vér- és tliztengerbe
akarja boritani viragzé, erés, boldogulé orszagunkat. Ez a fel-
haborodas kezdettél fogva nem korlatozédott a kommunistakra,
vagy a munkasosztaly fiaira: kommunistaknak és nem kommu-
nistaknak, munkasoknak, parasztoknak és értelmiségieknek,
népi demokrataknak és politikailag k6zombosoknek egyarant

17 1dézi KiszeLy Gabor: i. m. 147.
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volt oka Mindszentyvel szemben allni. Mindazok, akiknek a de-
mokracia adott foldet, gyarat, jogot, szabadsagot, fejlédési lehet6-
séget, tehdt az egész dolgozo magyar nép joggal latott ellenséget
Mindszentyben, aki moégott az orszagban csupan a hatalmat és
gazdagsagot vesztett egykori urak maroknyi csoportja allt. S ha
az erés, minden ellenség felett gy6zedelmeskeds népi demokraci-
anak nincs is_félnivaloja Ham Janos kései utédatol - féltenivalgja
mar van az esztergomi érsek gyilkos terveit6l.

Vilagos, hogy a harcbdl, amely hazank bels6é békéjének meg-
védéséért indult Mindszenty és csoportja ellen, részt kellett
vallalniok a katolikusoknak is. Miért is maradtak volna ki a ktiz-
delembdl, amikor a katolikus vallasuak oriasi tébbsége, éppen
ugy, mint a mas hitet vallok tébbsége — egyszerti, dolgozé ember.
Egyhazkozségek, katolikus papok, katolikus kollégiumok egyre-
masra bélyegezték meg Mindszentyt. S igy az ijj jelenség — a kato-
likus vezetéférfiak allasfoglalasa — tulajdonképpen csak Kkitelje-
sedése a régi jelenségnek: a katolikus témegek Mindszenty elleni
tiltakozasanal.

Mit jelent mindez? Azt jelenti, hogy Mindszentyvel szemben
rendkivil széles egységfront alakult ki — olyan egységfront, amely
a legdntudatosabb kommunista munkasoktél a katolikus egyete-
mi tanarokig és a legismertebb katolikus koézéleti vezetékig ter-
jed. Az egész magyar nemzet egységfrontja alakult ki. A nemzeté,
amely egységesen, vallasra és partkiuléonbségre valo tekintet nél-
kil utasitja vissza Mindszenty idegen érdekeket, imperialistakat
szolgal6 politikajat. A nemzeté, amely békéjét é€s négyesztendei
gigaszi munkajanak gytiimoélcsét védelmezi, amikor Mindszenty
ellen harcol.

Teljes vereségét jelenti ez Mindszenty gonosz taktikajanak:
annak a kisérletnek, hogy a hivé katolikus témegeket [,| mint ka-
tolikusokat allitsa szembe a demokraciaval. E kisérlet bukasa
nyoman valami egészen mds bontakozik ki. A régebbi tiltakoza-
sok és els6sorban az emlitett két levél arra mutatnak, hogy a ka-
tolikus témegek nemcsak [,] mint demokratdk allanak szemben
Mindszentyvel, hanem - ktilénés nyomatékkal — mint katolikusok
is. Mint demokratdak a demokraciat féltik az esztergomi érsektoél,
mint katolikusok a katolicizmust. Felismerték, hogy nem a demolk-
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rdcia és a katolicizmus ellenségei egymdsnak, hanem Mindszenty
ellensége mindkettének.

Mint ennek a felismerésnek a kifejezését 6rommel tdvozoljuk
a katolikus vezet6 férfiak leveleit. Bizonyos, hogy a katolikus ko6z-
véleménynek az az atalakulasa, amelyrél e két levél is tantisko-
dik, Gjabb és nem jelentéktelen tényezdje annak, hogy Mindszenty
nemcsak csatat - de haborut vesztett népi demokraciankkal
szemben.”

A december 8-an lezajlott esztergomi talalkozoéra Mindszenty igy
tekintett vissza emlékirataiban: ,Letartéztatasom latvanyos el6-
készitésének kellékei kozé tartoztak azok a nyilt levelek, amelye-
ket tarsutas és 'haladé’ katolikusokkal irattak ala. A két ismert
kollaborans, Szekfii Gyula és Cavallier J6zsef mellett még sze-
gény Kodaly Zoltant is kényszeritették egy nyilt levél alairasara.
Az irast elébb koézzétették, és csak aztan kuldték az alairékat
Esztergomba. December 8-an dr. Drahos Janos érseki helyn6kém
jelenlétében fogadtam Gket.

Amint beléptek, Kodaly hangtalanul azonnal a legtavolabbi ab-
lakmélyedésbe vonult. Igy akarta tudtomra adni, hogy neki nincs
koze ehhez a szomoru szinjatékhoz, és hogy csak a kommunistak
fondorlata juttatta bele ebbe a szégyenletes statisztaszerepbe.'®

Cavallier Jozsef, a két vilaghaboru kozotti évek egyik keresz-
tény napilapjanak, az Uj Nemzedéknek egykori munkatarsa, ma-
gyarazni kezdte, hogy miért jottek 6k harman kiilén Esztergomba:
mint ‘tiszta’ katolikusok, nem 6hajtottak mas alairékkal, akik az
iskolak allamositasa miatt kik6zositésbe estek, k6zosséget vallal-
ni. Elcsodalkoztam e most kinevezett 'vatikani kovet’ egyhazjogi
felkésziiltségén, és meg is jegyeztem:

- De hiszen az Anyaszentegyhaz biborosa ellen sz6tt cselvetés-
ben részt venni szintén kik6zositéssel jar.

18 Mészaros Istvan szerint Kodaly nem volt tisztaban a latogatas valédi célja-
val, s amikor szembesiilt vele, ,Mindszenty mellé allt, neki akart segiteni. Sajatos
kodalyi médon: a hallgatasaval.” (MeszAros Istvan: Két szdlfa. In: U6: Mindszenty-
mozaik. Ecclesia, Budapest, 2002. 142.
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Cavallier - keresztény Gjjsagiréi multtal ‘megterhelten’ - termé-
szetesen csak a rezsim kézben tartott babja volt. Hogy jovedelmet
biztositsanak szerepe jutalmaul, kinevezték ‘vatikani kévet-nek.
Az allast, amelynek fizetését huzta, sohasem to6ltétték be, sem 6ve-
le, sem massal; annak ellenére, hogy a diplomaciai kapcsolat hely-
reallitasat a Szentszék és Magyarorszag kozott a puispoki kar - s
mint tudjuk, a koaliciés kormany is — stirgette.

Megjegyzésem utan Cavallier elhallgatott, tdbbé nem szolalt
meg. A sz6t Szekfd Gyula vette at, a nyugalmazott moszkvainagy-
kovet, a most borténben sinyl6dé keresztény térténetiré, Homan
Balint szerzétarsa. Szekfd a haboru alatt egyre inkabb bal felé
orientalédott. Magatartasaban kézrejatszott az is, hogy felesé-
ge sorsa miatt aggodnia kellett a nemzetiszocialista rémuralom
alatt. 1945-ben mar a kollaborans ‘katolikusok’ kétes értéku sze-
repét is elvallalta. Rakosi ajanlatara — de aggodo baratai tanacsa
ellenére - elfogadta, hogy moszkvai nagykoévetté kinevezzék. Irt
egy Szovjetuniot dics6ité konyvecskét is. Ett6l kezdve a bolsevista
megszallas megalazottsagaban €16 orszag szomoru megvetéssel
nézett el feje folott.

Uj szerepéhez illéen Szekfti most azt fejtegette nalam, Eszter-
gomban, hogy a katolicizmus és a nemzet joévéje a kialakult ha-
talmi helyzetnek (a Kommunista Part térvénytelen eszkézokkel
megszerzett diktaturajanak) 6szinte elismerését kivanja. A ma-
gyar katolicizmus nyugodtan helyezkedhet ilyen allaspontra, hi-
szen - mondotta Szekf(i - a kommunizmus nem ellensége tébbé
az Egyhaznak. A Szovjetuniéban megsziint a vallastildozés, tette
hozza. Az ortodox egyhaz az ateista allammal békés 6sszhangban
szolgalja a nép érdekét...

En nem ismertem ra a régi Szekftire. Valaszomban visszauta-
sitottam allitasait azzal, hogy kéztudomasu, milyen fliggs, szol-
gai helyzetbe keruilt az ortodox egyhaz egy ateista diktaturaval
szemben. Pontosan tudjuk azt is, hogy milyen kegyetlen eszko-
zdkkel rombolta le a Szovjetunié a nyugat-ukrajnai és karpataljai
gorogkatolikus egyhazmegyéket. Ugyanakkor magyar vonatko-
zasban is elmondtam érveimet.

Utobbiakat jonak lattam még aznap, december 8-an, irasba
foglalni és kozzétenni. A harmuk nyilt levelére adott valaszomban
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kitértem arra, hogy az én allasfoglalasom, magatartasom megval-
toztatasat surgette a levél, azt allitva, hogy ami nehéz keresztje
van a magyar Egyhaznak, azt voltaképpen miattam hordozza...
Van itt azonban egy elgondolkoztaté koértulmény. Az 6t allamrol
(Csehszlovakia, Jugoszlavia, Romania, Bulgaria, Lengyelorszag)
nemrégen még allandéan azt hirdette a magyar sajté - a magyar
Egyhazat elmarasztalva —, hogy ott az Egyhaz vezet6i (Beran,
Sapieha, Cisar érsek) ‘demokratikusan’ viselkedtek: ki partizan
volt, ki Te Deum-ot mondott a népi demokracia bekdszéntésekor,
ki meg diszmenetben vezette a puispokoket eskiire. Errél széno-
koltak az onnan visszatéré mai politikusok is. Mindebbdél ma is
viragzo ottani allapotokra kellene kovetkeztetntink, legalabbis a
hozzam intézett levél gondolatmenetébsl. - Hogyan toérténhetett
ezek utan, hogy ma mar sem Beran érsekkel, sem Sapieha bi-
borossal nincsenek megelégedve, s hogy Romaniaban egyszerre
négy puspokot zartak borténbe? — kérdeztem valaszomban.”®
Rajk Laszl6 kultigyminiszter december 14-én ezt irta Velics
Laszl6 rémai kovetnek: ,Sziveskedjék kozolni a Vatikan arra il-
letékes tényezéjével, hogy a magyar Belligyminisztérium olyan
adatok birtokaba jutott, amelyek nem teszik lehet6vé, hogy
Mindszenty Jozseffel szemben az eddigi elnézé és kivaré politi-
kat folytathassuk. Mindszenty kezdve attél, hogy mar 1918-ban
blintetve volt demokraciaellenes miikodéséért, a felszabadulasig
szakadatlanul széls6jobboldali reakcids és kés6bb fasiszta maga-
tartast tanusitott. A felszabadulds utan nem vontak felel6sségre
abban a reményben, hogy a megvaltozott viszonyok hatasa alatt
megkisérli jovatenni btneit. Tudvalevéleg ez nem tértént meg.
Mindszenty magas egyhazi méltésagat arra hasznalta fel, hogy
minden rendelkezésére allé erével a magyar koztarsasag ellen
ktizdjon. Perrendszerti megallapitast nyert, hogy az 1947-es ame-
rikai utja folyaman, amelyet vallasos és egyhazi miikodésének
tuntetett fel, 6sszekottetést 1étesitett a magyar koztarsasag meg-
dontésén dolgozé Amerikaba menekiilt reakciés magyar politi-
kusokkal, és ezt az 6sszekottetést a legutobbi idékig fenntartot-
ta. Ugyanezt az utjat arra is felhasznalta, hogy Habsburg Ottéval

19 MINDSZENTY Jozsef: i. m. 225-227.
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megallapodast létesitett a magyar legitimista mozgalom megszer-
vezésére. Ennek a megallapodasnak értelmében a legutébbi id6-
kig perrendszertien igazolt - a magyar kéztarsasag megdontésére
iranyulo - tevékenységet folytatott.

Perrendszert bizonyitékok egész soraigazolja, hogy Mindszenty
kémkedett idegen hatalmak javara, erre a kémkedésre egyhazi
személyeket is felhasznalt.

Perrendszerti megallapitast nyert, hogy részben a fenti kém-
kedésével kapcsolatos — igen jelentékeny - kulf6ldrél kapott és
Magyarorszagra csempészett valutat a magyar térvények megke-
rulésével feketepiacon értékesitett.

Perrendszerd megallapitast nyert, hogy az amerikaiaknak in-
tervenialt abban az iranyban, hogy a magyar nemzet egyik legér-
tékesebb torténelmi ereklyéjét — Szent Istvan koronajat — ne adjak
vissza a magyar kormanynak, hanem tartsak vissza arra az id6-
re, amikorra Magyarorszagon a koztarsasag megdontését remélte.

Végiil sziveskedjék azt is k6zolni, hogy a legutébbi napokban
olyan katolikus tényezék, mint Szekfli Gyula, Kodaly Zoltan és
Cavallier Jozsef felkeresték a hercegprimast és igyekeztek vele —
sikertelentil - megértetni helyzetének tarthatatlansagat.

Kérem Kovet Urat, hogy az Gigy sulyossagara €s fontossagara
valé tekintettel stirg6sen kozolje fentieket illetékes vatikani ténye-
z6kkel és értesitsen, hogy milyen valaszt kapott.”2°

Velics Rajk levelének tartalmat 1948. december 18-an €l6sz6-
ban ko6zodlte Angelo Rotta nunciussal, irasban azonban csak 27-
én, miutan idékézben Rotta elutazott.?! Akkorra azonban mar
minden tovabbi preventiv l1épés elkésett, hiszen Mindszenty letar-
téztatasara mar egy nappal korabban sor kertlt.

*

Végezetul a ,harmak” levele és az események két f6szerepl6jérol
roviden:

20 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara XIX-J-1-j-Vatikan-1V-14-15
f6n.-1948.

2l A témarél BaLocH Margit: Szentszéki-magyar kapcsolatok a koalicié
(1945-1949) éveiben. In: Tusor Péter (szerk.): Magyarorszdg és a romai Szentszélk.
(Forrasok és tavlatolk.) Tanulmdnyok Erdé biboros tiszteletére. Gondolat Kiado-
PPKE Egyhaztorténeti Kutatécsoport, Budapest-Réma, 2012. 367-426.
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Cavallier Jozsef (1891-1970) ujsagird, szerkeszté, fordito, az
Orszagos Szocialpolitikai Intézet fétitkara, 1939-t61 a zsidotor-
vények altal érintett katolikusok védelmére létrejott Magyar
Szent Kereszt Egyestilet vezet6je. Eckhardt Sandor, a Demokrata
Néppart képviselsje 1946-ban a parlamentben is felidézte ,a
Szent Kereszt Szovetség mozgalmat, ahol sok ezer tild6z6tt nyert
lelki, jogi és anyagi segélyt, és annak vezet6it, Janosi Jozsefet
és Cavallier Jozsefet, akik valoban életiik kockaztatasaval men-
tették meg a zsidok és kereszteltek szazait a végpusztulastol”.?2
Cavallier 1945-48-ban a kuiltigyminisztérium munkatarsa volt,
vatikani kévetnek szantak, allomashelyére mégsem utazhatott ki.
1945 aprilisaban maga mondta el, hogy Serédi Jusztinian herceg-
primas halala (1945. marcius 29.) utan Angelo Rotta budapesti
nuncius révén 6 ajanlotta Mindszentyt a Szentszék figyelmébe.
1945 aprilisaban, ,a vonat mellett lihegve, Mindszentyt ajanlotta
Rotta nunciusnak, de ekkorra [1948 novemberére| mar tévedés-
nek érezte ajanlasat. Igyekezett is jovatenni. Igy értékelhet6 az
a levél, amelynek elsé megfogalmazasat nyilvan 6 készitette...”
-Ez a momentum azért érdekes, mert Cavallier Jézsef kés6bb az
[Allami] Egyhaziigyi Hivatal bizalmasa lett, s cseppet sem volt lel-
kes partfogoja — legalabbis visszamenéleg — Mindszenty biboros
politikai ténykedésének.”?*

Szekfd Gyula (1883-1955) térténetiré 1945. oktéber 15-én lett
rendkiviili kévet és meghatalmazott miniszter, moszkvai kovet,
1948 majusaban nagykovet. Rakosi a hatvanas években azt irta,
hogy Szekfli noha ,,sok bensé fenntartassal meg szkepszissel néz-
te a szovjet viszonyokat”, tébbszor is talalkozott Sztalinnal, akirél
a legnagyobb tisztelettel és elismeréssel beszélt.2> Moszkvai be-
osztasabol 1948. szeptember 10-én mentették fel, 1949 aprilisa-
ban kuildték nyugdijba, betegsége miatt egyetemi tanszékét sem
vehette vissza. A Mindszenty-pert kéveté idébol két, Rakosinak

22 A magyar zsidosdgot ért tildéztetés megbélyegzéserdl és kdvetlcezménye-
inek enyhitésérdl szolo toérvényjavaslat altalanos vitaja. Nemzetgytilési Naplo,
Athenaeum, Budapest, 1946. augusztus 8. 911-916.

23 BaLogH Margit: i. m. 200.

24 FABIAN Janos: Mindszenty biboros szolgalataban. Jel, 1989/1-2. 46.

25 RAkosl Matyas: Visszaemlékezések 1940-1956. 2. k. Szerk.: FeirL Istvan-
GELLERINE Lazar Marta-Siros Levente. Napvilag Kiado, Budapest, 1997. 752.
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cimzett levele ismert. Az els6t 1949 6szén, a Rajk-per utan irta, eb-
ben személyes talalkozét kért, hogy kifejezhesse megdobbenését
Rajkék tervei, és 6romét leleplezéstik miatt.?® Rakosi oktéber 7-én
fogadta. Masodik, 1952 nyaran kelt levelében huga és s6gora kite-
lepités aléli mentesitését kérte.?” Néhany forras szerint ekkoriban
félreallitottak, mégis valészintibb, hogy hattérbe vonuldsanak
oka betegsége volt. 1953 majusaban ismét orszaggytilési képvise-
16 lett, 1954. januar 21-t61 halalaig az EInoki Tanacs tagja volt.

26 Szekfd Gyula levele Rakosi Matyashoz. Budapest, 1949. szeptember 20. In:
K6 Andras—-Nacy J. Lambert: Levelek Rakosihoz. Mecénas, Budapest, 2002. 79.
27 Uo. 81. Budapest, 1952. jul. 7.

Focimecs az Atila kiralyut 31. tetGteraszan, 1947.
Foto: fortepan.hu, eredeti Kovacs Marton Erné >



