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2024. szeptember 12-én kényvbemutatéra gyulekeztek az ér-
deklédék az ELTE Toérténeti Intézet Szekfi Gyula Konyvtaraban,
ahol Berend Noéra 1j, angol nyelvt, Szent Istvan kultuszaroél
sz616 kotetét mutattak be.! Klaniczay Gabor méltaté bevezeté-
se és Veszprémy Laszlé ismertetdje mellett azonban Thoroczkay
Gabor élesen biralta a kényv fébb allitasait. A kényvbemutaton
részt vett Borbas Barna, a Vdlasz Online Gjsagiréja is, aki in-
dulatos felhangoktél sem mentes konyvismertetdjében kritizalta
és posztmodern visszabontasi kisérletnek mindsitette Berend
Noéra konyvét.? A lap hasabjain Berend Noéra hasonléan kemény
stilusban valaszolt, jelezve, hogy a kényvbemutaton elhangzott
kritika mélyen érintette a szerzét. A Vdlasz Online teret adott
az ugyben tébbszor citalt Thoroczkay Gabornak is a valaszra.®

* Nora Berenp: Stephen I. The First Christian King of Hungary. From Medieval
Myth to Modern Legend. Oxford University Press, Oxford, 2024. 272 p.

! A kényvbemutaton magam is részt vettem, szemtanuként szamolok be az
eseményekrol.

2 Borsas Barna: Félresiklott mitoszirtas — igy torolné el Szent Istvant egy Uj
oxfordi kotet. Vdlasz Online. 2024. oktober 11. Forras: https://www.valaszonline.
hu/2024/10/11/berend-nora-szent-istvan-stephen-i-konyv-kritika/ (Letoltés:
2025. 10. 01.).

3 BerenD Nora: ,Félresiklott konyvkritika”. Vdlasz Online, 2024. oktéber 18.;
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A konyv kapcsan ismertet6t irt a Magyar Narancs és interjut ko-
z6lt a szerzével az Elet és Irodalom.* A magyar medievisztikaban
ritkasagnak szamité6 médon musort szentelt neki a kézmédia
is, ahol a szerzé részvétele nélkul négyen biraltak a kényvben
megfogalmazott téziseit.> A vitat egy mas dimenziéba helyezte
és a ,régi-uj marxizmusnak” nevezett intézményi konzervativiz-
mus belsé harcanak tekintette Kristof Lilla Alida a Demokrata
hasabjain, amelyben azonban egyik fél sem enged teret az ,j”
és ,alternativ’ megkozelitéseknek.® Szintén a marxizmust és
Andics Erzsébetet emlitette biralatdaban Bané Attila a Magyar
Nemzetben.” Klaniczay Gabor lényegesen kiegyensulyozottabb
értékelést adott recenzidjaban.® Hasonlé stilusban Berend Noéra
legfontosabb hipotézisére, Koppany személyének a kérdésére
koncentralt Bacsatyai Daniel a Szdzadokban.® A Demokratdnak
és a Mandinernek adott interjujaban Szabados Gyorgy biralta
élesen a frissen megjelent kotetet.!°
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2025. 10. 01.).
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Talan meglepd lehet, hogy egy recenzié a konyv megjelenésére
adott reakciokkal kezddédik, de feltétlentil érzékeltetni szerettem
volna, hogy az milyen indulatokat valtott ki. A nyilvanossagban
megjelent vélemények egy része, amelyeket itt nem idézek, olykor
nem fukarkodott Berend Nora emberi méltésaganak megsérté-
sével vagy a szerz6 megalazasaval sem. Ezt a heves reakciot va-
l6szinluleg az valtotta ki, hogy a szerz6 az emlékezetpolitikaban
fontos szerepet betoltd Szent Istvan életével kapcsolatos allitasok
mellé tesz hangsulyos kérdéjelet. Kényve négy nagyobb egységre
bonthato.

A Szent Istvannal kapcsolatos kutatastorténet 1ényegre téré
és inkabb az angolszasz olvasokdzénségnek szant bevezeté koz-
ponti allitasa, hogy elsé uralkodonkroél alig maradt fent hiteles
forras (1-27.). Gyakorlatilag mar a 11. szazadtol elkezdddik a mai
napig tarté mitoszépités, ami lehetetlenné teszi szamunkra, hogy
a ,valodi” Szent Istvant megismerjtik. Az olvasok szamara talan
a legérzékletesebb példa, amikor Szent Istvan alakja néhany év-
tizeden bellll a német-olasz orientaciétol (Homan Balint) a szlav
alapokon nyugvoé allamszervezésen és az orszag németektdél valo
megvédésén keresztlil (Molnar Erik) eljut a nyolcvanas évek vé-
gére az Eurépahoz csatlakozni szandékozo6 kiralyig. Ezek mo-
go6tt a Szent Istvan-képek mogott konnyen dekodolhato politikai
szandékok sejlenek fel. Mivel az imazsépités mar nagyon koran
elkezd6dott, az ettdl leginkabb mentesnek tekintheté kortars
forrasokbdl megismerheté Szent Istvanroél rendkivtil korlatozott
a tudasunk. Ezért, akarcsak az egy évvel korabban, El Cidrél
megjelent munkajaban, Berend Nora elsésorban a mitolégiaépi-
tés kontextusara helyezi a hangsulyt.

A szerz6 az elsé fejezetben targyalja a legnagyobb sajtovissz-
hangot kivalté tézisét, amely szerint Koppany alakja nem létezett
(28-67.). Ez az elképzelése mar korabban napvilagot latott ma-
gyar nyelven, bar a kdézvélemény elsdsorban a sajtébodl ismerhette
meg."! (Es valtott ki mar akkor is tulfutétt valaszokat jobboldali

hu/kultura/2025/02/eltorolne-szent-istvant-es-koppanyt-egy-magyar-kutato-
oxfordi-konyve-tortenesz-a-mandinernek (Letoltés: 2025. 10. O1.).

! BereND Nora: Koppany és a szent jobb: Szent Istvan legendak nemzet-
kozi keretben. In: FEpELES Tamas—Hunyapt Zsolt (szerk.): Szent Mdarton és Szent
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publicistakbol.) A kérdés egyébként jelentésen tulmutat dnma-
gan: a magyar medievisztika mar évszazadok 6ta probalja feltdr-
ni a koézépkori elbeszéld forrasok érdoglakatjat, azaz hogy a 14.
szazadi kronikakompozicié mely szakaszai keletkezhettek a 11.
szazadban. Mivel ebben a forrasban 6rz6dott meg legrészleteseb-
ben Koppany toérténete (itt emlitik meg a somogyi vezér szandékat
arra, hogy elvegye Szent Istvan anyjat, itt esik sz6 arrél, hogy az
istvani sereg vezetéje a német Vecellin, és ebben beszélik el azt
is, hogy a gy6zelem utan Koppany testét felnégyelték, és Gyorott,
Veszprémben, Esztergomban, valamint Erdélyben kiftiggesztet-
ték a tagjait), ezért egyaltalan nem mindegy, hogy a benne fog-
laltakat egy késébbi kutfének, vagy egy olyan korai forrasnak
tekintjuk, amely csak szerencsétlen térténelmi kértilmények mi-
att nem maradt rank eredeti formajaban. Berend Noéra ramutat
arra, hogy a kortars forrasok nem emlitik sem a lazadast, sem
pedig Koppany nevét. Az elsé csoport, amely az eseményekre vo-
natkoz6 valamiféle nyomot tartalmaz, azok az események utan
nagyjabol egy évszazaddal keletkezett Szent Istvan-legendak.
Ezek megdrizték a konfliktus tényét, am annak kdzponti szemé-
lyérél hallgatnak. Bar a kortars forrasnak tekintett pannonhal-
mi alapitolevél szintén megdrizte Szent Istvan haborujat, és meg
is nevezi Somogy megyét, valamint a kiraly partjan allé Hontot
és Pazmanyt, Koppanyrol hallgat. Azonban maga az oklevél in-
terpolalt, azaz egyes szakaszait késébb irhattak, ennek pedig a
legfelttinébb jele, hogy hol egyes szamban, hol kiralyi tébbesben
fogalmaz. Bizonyitékul hasznalni tehat nem lehet. Koppany leg-
korabbi 6nallé emlitése Kézai Simon gesztajaban torténik egy
rovid tudositas formajaban, am az eredeti formajaban rank nem
maradt alkotas a 13. szazadbol valo. A legfelttinébb momentum,
ami Berend Norat a tézise felallitasara késztette, az a felnégyelés.
Ezt a szokast a 10. szazad fordul6jan a magyarok nem ismerték,
de annal elterjedtebb volt a 13-14. szazadban. (A kényv joggal
biralja Gyorffy Gyorgy Ibn Fadlan nyoman megfogalmazott 6t-

Benedek nyomadban. Tanulmanyok Koszta Laszlo emlékére. FIKP ,Magyarorszag
a kézépkori Eurépaban” — Szegedi Tudomanyegyetem Kozépkori és Kora Ujkori
Magyar Torténeti Tanszék, Szeged—Debrecen, 2019. 98-107. (A tanulmany cimét
a kotetben szerepld irasmod szerint szerepeltetjik — K. F))
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letét, amely szerint a felnégyelést keletrél hoztak a magyarok,
ahol a hazassagtorést a felek kettévagasaval biintették.) Erdekes
modon a felnégyelés ellentmondasossagara, ahogy azt Berend
Nora idézi, nem 6, hanem Erdélyi Laszlé figyelt fel el6szor, am
vele szemben Kristé Gyula pont ellenkezdleg érvelt: a felnégye-
lés archaikus elemként maradt fent. Hogy a felnégyeléssel mint
blntetéssel mennyire nem tudtak mit kezdeni, azt j6l mutatja a
Képes Kronika vonatkozo6 abrazolasa: mig a szdvegben az sze-
repel, hogy Vecellin vezér harcban 6lte meg Koppanyt, addig az
eseményt bemutaté miniattran azt latjuk, hogy Koppany hatra-
kotozott kézzel a f6ldon térdel, Istvan mogotte lovon Uil, mikozben
a parancsara éppen lefejezik a somogyi vezért, a feje pedig mar
a f6ldon talalhaté (43.).

A Koppany-torténettel szemben megfogalmazott allitasok
nemcsak politikai bélyeget kaptak, hanem szakmai kritikat is.
Még a kdonyvbemutaté soran tartott eléadasaban, de a valasza-
ban is, Thoroczkay Gabor azzal érvelt, hogy a somogyi tizedek
Pannonhalméanak juttatasa mar a 11. szazadi Szent Istvan-
legendakban is jelen van, vagyis akkor mar ismert volt a kiraly
elleni lazadas és Somogy abban vald érintettsége. Klaniczay
Gabor azonban éppen a konyv biralataban mutatott ra, hogy ez
nem mindsul donté érvnek, mert az a legendak forrasértékeét is
vitatta.!? Ugyanakkor Thoroczkay Gabor a konyvbemutaté so-
ran azt is megjegyezte, hogy Berend Néranak kétségtelentil igaza
lehet abban, hogy a felnégyelést el kell engedntink. Bacsatyai
Daniel viszont Berend Noranak ezt az alapvetd érvelését vonja
kétségbe: a felnégyelés nemcsak a 13. szazadi Angliaban volt
ismert, hanem két formaban mar korabban is elterjedt. Egyrészt
az elitéltet hozzakotozhették négy allathoz, és igy négyfelé tépték,
mint Briinhilda frank kiralynét 516-ban, masrészt ismertnek
szamitott abban a formaban is, hogy az elitéltet el6bb lefejezték,
majd a végtagjait levagtak. Bacsatyai Daniel 12. szazadi eurdpai
példak sorat mutatja be. Onmagaban tehat a négy részre vagas

12 Kraniczay Gabor: I. m. 132.
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nem zarja ki, hogy a 14. szazad el6tt keletkezzen a Koppany sor-
sat elbeszéld szakasz.!®

Szintén érdekes lehet e tekintetben Perényi Karoly 6vatos
biralata.'* Egyrészt ramutat arra, hogy a Koppany név létezett
korabbi szazadokban is. A Képes Kronikdban lejegyzett valtoza-
taban pedig egyenesen archaikusnak tunik, hiszen ott ’‘Cupan’
alakban szerepel, mig a vele egyidejt 14. szazadi forrasokban
mar ’Koppan’ format talalhatunk. Mivel az u>o0 hangvaltas mar
a 13. szazad végéig lezajlott, ezért Koppany toérténetének leira-
sa a 14. szazadi krénikakompozicioban korabbi. Azonban mind
Perényi, mind Bacsatyai megallapitja, hogy Berend Noéra hipoté-
zise gondolatébreszté. Megnyugtatoé valaszokat Koppany létezése
kapcsan a koényv elolvasasa utan sem tudunk megfogalmazni.
Sét, amikor a szerzé arrdl ir, hogy a Koppany-torténet valoja-
ban a Hontpazmany nemzetség krealmanya, amelyet egy masik
nemzetségtél, a magat Vecellintél eredezteté Jak nemzetségtol
emelt at, akkor valdjaban hipotézisek olyan lancolatat fogalmaz-
za meg, amelyekhez hasonlékat a korabbi oldalakon kimeritéen
biralt. Erre az ellentmondasra Bacsatyai Daniel is ramutatott
recenzidjaban.!®

A Koppannyal foglalkozé fejezet tovabbi részében Berend
Nora azt vizsgalja, hogy miként alakult ki a napjainkra jellem-
z6 ,Koppany-kultusz” (57-68.). Mig a korai, eleinte kifejezetten
szUkszava egyhazi forrasok jellemzéen negativ szinekkel ecsetel-
ték a somogyi vezér alakjat, ez a kép a felvilagosodas antiklerika-
lizmusanak, valamint a nacionalizmus torténelemértelmezésre
gyakorolt hatasara oldédni kezdett. Berend Nora ramutat arra,
hogy a mainstream térténetiras csak késve kovette Koppany
»Szinevaltozasat”, Szent Istvan erételjes kultusza ugyanis aka-
dalyt képezett a valtozas elétt. Ujabb ldketet adott a turanizmus
mozgalmanak felemelkedése a 20. szazad elején, majd a trianoni

13 BAcsaryal Daniel: I. m. 1049-1050.

14 Perenyi Karoly: Képtelen kronika — Megjegyzések a Koppany-problémahoz.
Napi Térténelmi Forras, 2019. februar 27. Forras: https://ntf.hu/index.
php/2019/02/27/keptelen-kronika-megjegyzesek-a-koppany-problemahoz/
(Letoltés: 2025. 10. 01.).

15 Bacsaryar Daniel: I. m. 1050.


https://ntf.hu/index.php/2019/02/27/keptelen-kronika-megjegyzesek-a-koppany-problemahoz/
https://ntf.hu/index.php/2019/02/27/keptelen-kronika-megjegyzesek-a-koppany-problemahoz/

226

béke is. Utobbi kiegészitette Koppany szerepét azzal, hogy mint-
egy a nyugatellenes eszmék megtestesitéjévé tette. A szocializ-
mus évtizedeiben jelent meg az az elképzelés, immar a torténe-
lemtudomany berkein belil, hogy Koppany keresztény lehetett,
ezenbelll pedig a bizanci ritust kereszténységet kévethette, noha
erre elsédleges forrasunk nincsen. Koppany kereszténységének
vagy éppen poganysaganak a kérdése mara még ennél is tovabb
lépett: hol az ,igazi magyar vallas”, hol pedig egyenesen az ,iga-
zi kereszténység” (értsd: nyugati eszméktdl nem ,szennyezett”)
képviseldjét latjak benne ktilonféle csoportok.

A Koppany-kérdéskor targyalasat a sokkal kisebb visszhangot
kivalto, ugyanakkor annal terjedelmesebb fejezet koveti, amely
az Istvan, a kirdly cimu rockopera és hatasa koré éputilt (69-127.).
Magyarorszagon talan szokatlannak tinhet egy alapvetéen ko6-
zépkori tematikaju munkaban egy ilyen hangsulyos fejezet, de
mivel a mtinek deklaralt célja a Szent Istvanhoz kapcsolédo kul-
tuszok vizsgalata, raadasul a Koppany-kultusznak a rockopera
abrazolasa szintén komoly 16kést adott, ezért egyaltalan nem tori
meg a kdnyv egységességét. Ez a fejezet klilondsen hasznos lehet
az angolszasz olvasok szamara, hiszen részletesen bemutatja az
Istvdn, a kirdly gondolatvilaganak a hatterét, és azokat a jelentés-
rétegeket, amelyeket nemcsak a rendszer, hanem a vele szemben
allék is a munek tulajdonitottak. A kdonyv természetesen nem
kertuli meg azt a feltind parhuzamot sem, amelyet a rockopera
kinal, vagyis Istvan a torténelmet megérté és a magyarsag tulélé-
séért sulyos aldozatokat hozni képes vezetd, mint Kadar Janos,
Koppany pedig a régi rendszerhez ragaszkodo forradalmar, aki
ugyan birja az erkolcsi gyézelmet, de sztiikségszertien elbukik,
mint Nagy Imre. A rockoperat targyalo fejezetben egyébként egy
meglepden hosszu szakasz foglalkozik a Kadar-rendszerrel, an-
nak 1956-0s szlletésével, Nagy Imre halalra itélésével és a rend-
szer d\nmagarol alkotott képével. Az Istvdn, a kirdly visszhangjat
Berend Néra nem zarja a Kadar-kornal, hanem emliti a csiksom-
ly6i 2003-as és az Alfoldi Robert-féle 2013-as bemutatokat is,
utébbi kapcsan pedig szamos reakciot idéz.

A kovetkezé rész a Szent Jobbot jarja kéril, amely ereklye
a magyar torténelem soran t6bbszor is kiemelt szerepet kapott
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(129-155.). Ennek a fejezetnek a gondolatai magyar nyelven ki-
sebb részben mar szintén napvilagot lattak korabban.!® Berend
Nora ramutat arra, hogy a Szent Jobb térténete mar a kodzép-
korban is rendkivil hianyos. Szent Istvan jobb kezének szere-
pét Hartvik ptispok emliti el6szoér, a szentjobbi apatsag mint az
ereklye 6rzéhelye pedig még ennél is késébbi, 13. szazadnal ko-
rabbi mtikoédését bizonyossaggal megallapitani nem lehet. Az a
térténet, amely szerint az apatsagot I. (Szent) Laszl6 alapitotta
1083-ban, miutan Szent Istvan testének kiemelésekor hirt ka-
pott az ereklye létezésérél, nem bizonyithaté. Ezzel alapvetéen
a kozépkori Szent Jobb hitelességét vonja kétségbe, és nem az
egyébként népszerd ellenérvekre, az ereklye raguzai elékertilé-
sét megel6z6 idészakra, vagy a forrasokbdl ismert, de mara mar
hianyzo6 gytrire koncentral.

A kotet zarofejezete a Szent Koronaval és a Szent Korona-
eszmével foglalkozik (166-236.). Ebben rendkivil terjedelmes
kutatastorténet olvashatd, amely biztos taAmpontot jelenthet az
angol nyelvi olvaséknak. Emellett azonban a Szent Korona-
eszme kialakulasa és politikai felhasznalasa is széba kertil, egé-
szen a legutobbi idékig. Az elmult évtizedekben népszertivé valt
koronahamisitasi elméletek, amelyek szerint a Habsburgok — és
elsésorban II. Jozsef — kicseréltették a képeket a Szent Koronan,
kozgondolkodasban elfoglalt sulyukhoz képest meglepéen ke-
vés figyelmet kaptak, a fejezet legvégén csupan néhany mon-
datot szentel nekik. Ez a hangsulyeltolodas végigkiséri az egész
kotetet: mig a keresztény-nemzeti mitologia elemeit nem titkolt
kritikai éllel kimerité vizsgalat ala vonja, addig az intézményes
kereszténységgel is szembefordulé modern nacionalista mitoszok
sokkal kisebb fokuszt kapnak.

Végezetlil még egy, a kdnyvbemutatén Thoroczkay Gabor ré-
szérdl elhangzott biralatot érdemes megemliteni. Eszerint Berend
Nora rendszeresen az ,uprising” kifejezést hasznalja az 1956-0s
forradalom kapcsan, amivel kinyit egy érzékeny, de lezart vitat
a forradalom és szabadsagharc nevezéktanarol. Magyar nyelvi
munka esetén ez kétségtelentil igy lenne, am az angol nyelvi

16 Berenp Nora: Koppany és a szent jobb... I. m. 107-112.
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munkakban, magyar és nem magyar anyanyelvll torténészek
is, rendszeresen az ,uprising” kifejezést hasznaljak. Amig ez ér-
demben nem valtozik meg, addig nem detektalhatjuk hibaként
a hasznalatat.

Berend Nora kényve elsésorban az angolszasz olvasok sza-
mara ad kivalé 6sszefoglalast a Szent Istvannal kapcsolatos
torténeti elképzelésekrdl. Ezeket nem rest megkérddjelezni, és
felhivni a figyelmet arra, hogy a forrashianyos magyar kézép-
kor betonbiztosnak hitt tézisei alol is ki lehet htizni a szényeget.
Hiaba tolt6tt el a magyar medievisztika lassan évszazadokat az-
zal, hogy a fennmaradt elbeszélé forrasokbol filolégiai eszkdzok
segitségével nyerje ki az archaikusnak tekinthet6 informaciokat,
mindez megkérddjelezhetd, ha térténettudomanyi forrasokra vo-
natkozoé alapveté moédszereit rigorézusan érvényesitjik. Berend
Nora raadasul mindezt gy teszi, hogy ismeri a kdzépkori forra-
sokrol szliletett legijabb magyar nyelvd irodalmat is. Emiatt a
magyar kézénség szamara is figyelemre méltoé és elgondolkodtato
kotet szliletett meg a tollabol. A zsurnalizmus eszkozeivel €16,
olykor politikailag motivalt kritikak ezért nem igazan veheték
komolyan. A szakmai visszhangok terén mar mas a helyzet, ezek
azonban egy nagyon fontos szempontot kihagynak: az angol-
szasz forrasadottsagokon kialakulé iskola gyakori hiperkritikaja
csak korlatozottan érvényesithet6 a forrasokban szegény foldrajzi
régiok térténelmének vizsgalatakor, hiszen amennyiben kizarjuk
az adott korszak vizsgalatabol a késéi fennmaradasu, de korai
forrasokat, igy a mar emlitett régiok térténelmét a megismerhe-
tetlenség homalyaba taszitjuk. Berend Nora konyve ezzel egytitt
is egy nagyon fontos gondolatébreszté munka, amely emlékeztet
minket arra, hogy a rég lezartnak hitt kérdésekrol is érdemes 4j
szempontok szerint vitat kezdeményezni.

Kanyé Ferenc
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