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Az emlékezés és emlékezet kutatasa immaron toébb évtizede all
a tarsadalom- és humantudomanyok figyelmének kézéppontja-
ban, s igy a torténettudomany szamara is nagy jelentéséggel bir.
A téma jelenleg is centralis voltat jelzi, hogy csak az elmult né-
hany évben a legktilonfélébb torténész-szaktertiletek és -szerve-
zetek valasztottak egy-egy évente megrendezett konferenciajuk
témajaul az emlékezés, emlékezet vagy a felejtés témakorét mind
kulfoldon, mind pedig Magyarorszagon.!

Az ezredfordulora az emlékezetkutatas olyannyira fontos he-
lyet vivott ki maganak az emlitett tudomanyagak elméletében

! Csak néhany kiragadott példaval élve: ASEEES (Association for Slavic, East
European, & Eurasian Studies) Annual Convention, 2025. Theme: Memory.
Forras: https://aseees.org/convention/2025-convention/; Annual Conference of
the ICHT (International Commission for the History of Towns), 2026. Theme:
Forgetting and Remembering the Past in Urban History. Forras: https://www.
historiaurbium.org/wp-content/uploads/2026/02/Call-for-papers-ICHT-
Kaunas-2026.pdf; Emlékhelyek, csoportok, funkcidok. Nemzetkozi konferencia
a Holokauszt Emlékkoézpontban az emlékezés formairol és emlékhelyeirél, 2025.
Forras: https://hdke.hu/event/emlekhelyek-csoportok-funkciok-nemzetkozi-
konferencia/; Hajnal Istvan Kor — Tarsadalomtorténeti Egyestilet éves konferen-
ciaja, 2025. Téma: Csend, hallgatas, elhallgatas, forras: https://www.hajnalkor.
com/konferenciak. (Let6ltve minden esetben: 2026. 01. 20.) Ebben a felsorolas-
ban nincsenek is benne a kifejezetten emlékezettanulmanyokra szakosodott
szervezetek konferenciai (lasd: https://www.memorystudiesassociation.org/
conferences/ — letdltve: 2026. 01. 20.), sem pedig mas diszciplinak — példaul
az irodalom- és muivészettudomanyok vagy a kortars tarsadalomtudomanyok
szimpoéziumai.
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és gyakorlataban,? hogy mutiveldi és a fejleményeket figyelemmel
kiséré mas kutatok egyre inkabb 6nallo szaktertiletként kezdtek
tekinteni ra: megszlletett a memory studies elnevezés, és megin-
dult e szakterulet fokozatos intézményestlése is.

A memory studies, magyarul emlékezettanulmanyok kifeje-
zés egy inter- vagy transzdiszciplinaris — mas megkozelitések
szerint inkabb multidiszciplinaris — tudomanytertletet jeldl,?
amely azt vizsgalja, hogy az egyének, csoportok és tarsadalmak
hogyan emlékeznek a multra, hogyan abrazoljak azt, illetve ho-
gyan konstrualjak meg sajat térténelmtiket, s ez milyen szere-
pet jatszik kozos identitasuk kialakitasaban. Feltarja azokat a
tarsadalmi, kulturalis, politikai és pszichologiai folyamatokat,
amelyek soran az emlékek létrejonnek, tovabbaddédnak, feledésbe
mertllnek, és reflektal azokra a vitakra, amelyek a mult ktilén-
féle értelmezéseit 6vezik. A memory studies mtiveldit intenziven
foglalkoztatja az a kérdés, hogy a mindenkori hatalom, példaul
egy kozOsség vezetd rétege vagy az allam mennyiben igyekszik
befolyasolni az emlékezés folyamatat, és milyen konfliktusok —
vagy egyszeruen csak kolcsdnhatasok — tamadhatnak az egyéni,
illetve kozosségi emlékezet és a hivatalos emlékezet k6zott; to-
vabba milyen konfliktusok forrasava valhat az, ha egy tarsada-
lom k1l6nbo6z6 csoportjainak multértelmezése eltér egymasétol,
és ha tébb rivalis emlékezeti hagyomany verseng egymassal egy-
azon korszakon, allamalakulaton vagy térbeli entitason belul.
A memory studies szamara koézponti kérdés a multfeldolgozas
folyamata és feladata mind az egyén, mind pedig a kollektivumok
szintjén. E problémakorokrdl a késébbiekben részletesebben is
lesz sz6.

Gyani Gabor 2016-ban megjelent kdnyvében ugy vélte, hogy
a memory studies f6ként a kortars tarsadalomtudomanyok ter-
rénuma, hiszen képviseldi elsésorban nem magaval a multtal,
hanem a multnak az aktualis jelen altali felhasznalasaval, a
multhoz valé viszony aktualis tarsadalmi gyakorlataival foglal-

2 Astrid ErLL: Culture in Memory. Palgrave Macmillan, London, 2011. 1-2.
DOI: https://doi.org/10.1057/9780230321670_1.
3 Uo. 2.


https://doi.org/10.1057/9780230321670_1

koznak,* s ebben osztotta tébb programadé tanulmany szerzé-
jének véleményét.> Ugyanakkor Gyani hangsulyozta azt is, hogy
a torténészeknek jocskan van e téren kutatni-, illetve monda-
nivalojuk, és 6 maga is szamos tanulmanyban, kényvben fog-
lalkozott az emlékezés és emlékezet kuilonféle aspektusaival.b
Stefan Berger és Bill Niven 2014-ben megjelent munkajukban
mar kifejezetten igy beszéltek az emlékezettérténetrol (history of
memory), mint a térténetiras egy Uj agarol, melynek a korabban
intézményesult aldiszciplinak — igy a tarsadalom- és gazdasag-
torténet, a hadtorténet, illetve a diplomaciatérténet — mellett van
a helye.”

Jelen tanulmany ezt a szalat kivanja erdsiteni. Egyik vallalt
célja az, hogy egy tematikus folyb6iratszam részeként, a terjedelem
adta keretek kozott rovid és kozérthetd attekintést adjon egy olyan
iranyzatrol, amelynek szemléletbeli és fogalmi Gjitasai a térténet-
tudomany muveléi szamara is megkerilhetetlenné valtak, azaz
egyfajta bevezetésként szolgaljon az emlékezetttanulmanyokkal
ismerkedd olvasok szamara. Masodik fontos célja szamot adni
arrol, hogy a magyar torténészekre hogyan hatottak a memory
studies eredményei, s mennyiben ihlette meg szemlélettiket és
témavalasztasaikat ez az iranyzat. Célja ezenkivil e tanulmany-
nak az is, hogy a ktilén diszciplinaként immaron tébb mint hu-
szonot éve 1étezé memory studies fejlédéstorténete kapcesan ref-
lektaljon azokra a fejleményekre, amelyek a magyar nyelven az

* Gyant Gabor: A térténelem mint emlék(mil). Kalligram, Pozsony, 2016. 13.

5 Jeffrey K. Orick—Joyce RoBBins: Social Memory Studies: From ,Collective
Memory” to the Historical Sociology of Mnemonic Practices. Annual Review of
Sociology, 1998. 105-140. DOI: https://doi.org/10.1146/annurev.soc.24.1.105;
Kovics Eva: Az emlékezet szociolégiai elméletéhez. Socio, 2012/1. 23-35. DOI:
https://doi.org/10.18030/socio.hu.2012.1.23

¢ Lasd Gvini Gabor: Emlékezés, emlékezet és a torténelem elbeszélése.
Napvilag Kiadé, Budapest, 2000; Gyant Gabor: Relativ torténelem. Typotex Kiado,
Budapest, 2007; Gvant Gabor: Az elveszitheté mult. A tapasztalat mint emlékezet
és torténelem. Nyitott Konyvmuihely, Budapest, 2010; Gyant Gabor: A térténelem
mint emlék(mi)). I. m.

7 ,A torténetiras hagyomanyos agai, példaul a tarsadalom-, had-, gazdasag-
és diplomaciatorténet mellett egy Gjabb jelent meg: az emlékezettorténet-iras.”
Lasd Stefan BErGErR-BIill Niven: Introduction. In: Udk (eds.): Writing the History of
Memory. Bloomsbury, London, 2014. 4. (Itt és a tovabbiakban: a szerz¢ fordita-
sa.—Sz. E))
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1990-es évek végén és a 2010-es években napvilagot latott, jelen
irasban a késébbiekben hivatkozott 6sszegz6 tanulmanyok meg-
jelenése 6ta bontakoztak ki.

Miutan az els6é részben vazlatosan attekintem a szaktertlet
evolucidjat, utalva az emlékezettel foglalkoz6 20. szazadi klasszi-
kusok munkassagara és hatasara, a tanulmany masodik részé-
ben bemutatom, hogy az 1990-es évektél kezdve melyek voltak a
térténeti emlékezetkutatas legfébb, illetve legjellegzetesebb témai
Magyarorszagon (kitérve olykor a kelet-k6zép-europai kontextus-
ra és annak sajatossagaira is).® Végul irasom harmadik részében
felvazolom a memory studies intézményesulésének folyamatat, és
utalok annak helyi kézpontjaira, illetve nemzetkoézi halézataira.

Bar irasom masodik tematikus egysége nagyrészt torténészek
munkaira, a magyar torténetiras termésére koncentral, fontos
ismét hangsulyozni azt, hogy az emlékezés és emlékezet mu-
kodésének megértéséhez sokféle tudomanyag jarult és jarul ma
is hozza a maga modszereivel és eredményeivel: a pszichologia,
amely az emberi emlékezet mechanizmusairél és diszfunkcio6irél
alkotott tudasunk nélkulézhetetlen, folyamatosan bévtilé tarha-
zat nyyjtja, szamtalan tudomanyos kisérlet eredményeire épitve;°
tovabba a szociologia,!® a szocialpszicholégia,!! a politologia, az

8 Megjegyzendd, hogy a régié elnevezésére vonatkozo fogalomhasznalat a
memory studies szakirodalmaban tavolrol sem egységes, ahogy altalaban a tor-
ténettudomanyban sem. A szerzdék céljaiktol fliggéen valtozatos médokon hasz-
naljak a Kelet-Europa, Kézép-Eurdpa és a Kelet-Kézép-Eurdpa elnevezéseket,
néha megindokolva valasztasukat, néha nem.

9 Néhany példa az emlékezetpszichologia magyarul is megjelent klasszikusai
kozul: Charles BARTLETT: Az emlékezés. Kisérleti és szocidlpszicholdgiai tanul-
mdny. Ford., bev. PLen Csaba. Gondolat Kiadd, Budapest, 1985 [1932]; Daniel
L. ScHacTER: Emlékeink nyomdban: az agy, az elme és a mult. Hattér Kiado,
Budapest, 1998 [1996]; Daniel L. ScHACTER: Az emlékezet hét biine. Hogyan felejt
és emlékszik az elme? Ford. Biro Gabor. HVG Kiad6, Budapest, 2002 [2001].
Angolul tovabba: Alan BappeLey—Michael W. Evsenck-Michael C. ANDERSON:
Memory. 4th Edition. Routledge, London, 2025 [2009].

10 A teljesség igénye nélkiil lasd Kovacs Eva: Az emlékezet szociologiai elméle-
téhez. I. m.; Foxasz Nikosz-KorpEr Akos: Szenzaciok kettés szerepben. Az emlé-
kezés helyei és miliéi a médiaban. Szociolégiai Szemle, 2009/4. 25-42.

11 Lasd példaul: Bopor Péter (szerk.): Emlékezés, identitds, diszkurzus.
(Pszicholégia és Tarsadalom). L'Harmattan Kiado, Budapest, 2015.



irodalomtudomany, a néprajz, a vallastudomany, az 6rokségta-
nulmanyok, és még sorolhatnank.!?

Masrészt, és ez talan még fontosabb, az emlitett tudomany-
agak és a torténettudomany képviseléi egymastél nem herme-
tikusan elzarva folytatjak kutatasaikat: az egyes szaktudoma-
nyok gyakran meritenek 6szténzést egymas kérdésfeltevéseibdl,
veszik at egymas fogalmait, vagy miikédnek egyutt kdzos célok
megvalositasaért.’® A fentebb felsorolt diszciplinak szamos szem-
pontbdl hatottak a torténettudomanyra, ezért a térténetirast e
viszonyrendszerbdl nem lehet teljes egészében kiemelni és kiza-
rolag 6nmagaban targyalni.

Harmadrészt a térténeti megkozelitést sem kizardlag torté-
nészek alkalmazzak, és nem csak 6k vizsgaljak az emlékezet
alakzatait, jelenségeit, mtikodését multbeli kontextusokban.
Ezért az e tanulmanyban felvonultatott példak kozott el6fordul-
nak majd olykor térténeti kérdésekkel foglalkoz6 szociologusok
is, illetve mas tudomanyagak olyan képviseléi, akik — legalabbis
itt hivatkozott munkaikban - térténészi modszerekkel és szem-
léletmoddal.

Végul szoélni kell e tanulmany korlatairél is, hiszen lehet6-
ségeim a keretekbdl fakadéan korlatozottak. Irasomnak nem
célja sem az, hogy teljességre térekedjen, és az utobbi harom
évtizedben valéban konyvtarnyira duzzadt szakirodalmi termést
teljeskértien szemlézze; sem pedig az, hogy a kérdéskor elméleti
kérdéseiben allast foglaljon. Ez a révid iras sem spektrumaban,
sem meélységében nem versenyezhet az olyan kutaték munkai-
val, akik a memory studies hazai szakértdi, és akik teljes mo-
nografiakat, illetve szamos tanulmanyt szenteltek a torténeti,

12 A kulonféle tudomanyagak megkozelitéseit reprezentalja példaul a ko-
vetkez6 kotet: BoGrE Zsuzsanna (szerk., val.): Elettérténet a tarsadalomtudo-
manyokban. Széveggytijtemény. (Pazmany tarsadalomtudomany 6.). Pazmany
Péter Katolikus Egyetem, Budapest-Piliscsaba, 2007.

13 Astrid ErLL: I. m. 2. Lasd tovabba a kovetkezé kétet tanulmanyait: Astrid
ErLL-Ansgar NUNNING (eds.): A Companion to Cultural Memory Studies: An
International and Interdisciplinary Handbook. De Gruyter, Berlin, 2008. DOI:
https://doi.org/10.1515/9783110207262.
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tarsadalmi és egyéb emlékezet jelenségeinek, gyakorlatainak,
mukodésének.*
Az emlékezettanulmanyok tematikai attekintését és vazlatos

volt szGkitenem. Terjedelmi, illetve koncepcionalis okokbdl nem
fogok kitérni az egyéni emlékezettel, annak lenyomataival, ki-
fejezédési formaival — példaul naplékkal, visszaemlékezésekkel,
interjukkal és altalaban az oral historyval - foglalkozé Gjabb
térténeti munkakra, s nem targyalom az egyéni emlékezet mui-
kodésére és ellentmondasaira reflektalo irasokat. E problémakd-
rok és szakirodalmuk attekintése ugyanis legalabb egy hasonlo
meéret(1, 6nall6 tanulmanyt igényelne, mar csak azért is, mert a
visszaemlékezések, memoarok, énéletrajzok kutatasa és az ilyen
muvek elemzése szintén nem a torténettudomany egyedili ter-
rénuma.!s A tajékozodast segitendd szamos kivalé empirikus és
historiografiai tanulmany, illetve tanulmanykétet all ma mar az

14 Lasd Gvant Gabornak a 6. labjegyzetben hivatkozott muvei; K. HorviTH
Zsolt: Az emlékezet terhe. Lehet6ségbdl kotelesség, megismerésbdl elismerés? In:
Czocu Gabor-FepiNEc Csilla (szerk.): Az emlékezet konstrukcidi: példdk a 19-20.
szdzadi magyar és kézép-eurdpai térténelembdl. Teleki L. Alapitvany, Budapest,
2006. 9-18.; K. HorvATH Zsolt: Az emlékezet betegei. A tér-idé tarsadalomtérténeti
morfolégidjahoz. Kijarat Kiad6, Budapest, 2015; Keszel Andras: Emlékek formd-
jaban. UHarmattan Kiado, Budapest, 2015; Kesze1 Andras: Az emlékezet rétegei.
Korall, 2010/41. 5-34.; valamint Kovics Eva: I. m. és Kovacs késébb hivatkozott
munkai. Sokféle témaban szamos szerz6 emlékezettérténeti tanulmanyait vo-
nultatjak fel tovabba a témaban megjelent szerkesztett kotetek; a benntik meg-
jelent tanulmanyokat itt — néhany kivétellel — nincs lehetéség teljes terjedelmtik-
ben hivatkozni, csak a bennfoglald, tematikus kétetekre utalhatunk. Lasd pél-
daul CzocH Gabor-Febpinec Csilla (szerk.): I. m.; Keszer Andras—-BoGRE Zsuzsanna
(szerk.): Hely, identitas, emlékezet. U'Harmattan Kiado, Budapest, 2015; a Korall
folybirat Torténetirds és emlékezet cimt szama, Korall 2010/43.

15 Lasd példaul BoGre Zsuzsanna (szerk., val.): Elettorténet a tarsadalom-
tudomanyokban. 1. m.; SzaBo Gabor: Torténeteink vége — Emlékezés a kortars
magyar irodalomban. Szépmesterségek Alapitvany, Miskolc, 2018; Az emlékezet.
(A Magyar Filozéfiai Tarsasag és az SZTE BTK Filozéfia Tanszéke altal 2016.
majus 12-13-an Szegeden megrendezett konferencia anyaga). Pro Philosophia
Szegediensi Alapitvany-Magyar Filozéfiai Tarsasag-SZTE BTK, Szeged-
Budapest, 2016; Emlékezet cimU tematikus szam, Magyar Filozéfiai Szemle,
2019/3.; Paraxi Viktor: Az emlékezet reprezentdcidja és retorikdja Oravecz Imre
miveiben. Doktori disszertacio. ELTE BTK Irodalomtudomanyi Doktori Iskola,
2019; Paraki Viktor: Az emlékezet rétegei. Tanulmdnyok Oravecz Imre kéltészeté-
rél. Szépirodalmi Figyel6 Alapitvany, Budapest, 2024.



olvasé rendelkezésére;'® a nyomtatasban kiadott, gyakran tor-
ténészek altal kritikai kiadasként gondozott személyes forrasok
korpusza pedig — még ha csak Magyarorszagra szoritkozunk is
— szinte naprol napra bévul.

A memory studies evoluciojarol diohéjban'”

Némi magyarazatra szorulhat, hogy miért indokolt Gj tudo-
manyteruletként definialni a memory studiest abban a formaja-
ban, ahogyan ez a szakterulet az 1990-es évek végére kialakult.
Hiszen az emlékezet fogalmaval és mukddésével mar haromne-
gyed évszazaddal azel6tt, s6t mar az antikvitasban is foglalkoz-
tak a kulonféle tudomanyagak.'® De ha csak a modern térté-
nettudomany és a tarsadalomtudomanyok kialakulasaig nyu-
lunk vissza, akkor is lathatjuk, hogy e diszciplinakat kezdett6l
foglalkoztattak az emlékezés és emlékezet problémai.’* Amiota

16 A teljesség igénye nélkul lasd Gyant Gabor: Emlékezés, emlékezet és a tor-
ténelem elbeszélése. 1. m.; Kover Gyorgy: Biogrdfia és tarsadalomtérténet. Osiris
Kiado, Budapest, 2014; BoGrE Zsuzsanna: Szociologiai paradigmak és a biogra-
fiakutatas. Szociolégiai Szemle, 2020/4. 73-88. DOI: https://doi.org/10.51624/
SzocSzemle.2020.4.4; Sipos Balazs: Személyes forrdsok és a térténelmi tapaszta-
lat elbeszélése. Egyének és kozdsségeik Magyarorszdgon, 1848-1948. Napvilag
Kiad6, Budapest, 2022.

7 Ezen attekintés alapjaul a kévetkez6 munkak szolgaltak: Chapter II. The
Invention of Cultural Memory: A Short History of Memory Studies. In: Astrid
EriL: . m. 13-37.; Jan AssmanN: Communicative and Cultural Memory 1.
Memory: Individual, Social, and Cultural. In: Astrid ErLL-Ansgar NUNNING (eds.):
I. m. 109-118.; a Fogalmi keretek cimu fejezet in: Gyant Gabor: A térténelem mint
emlék(mi). I. m. 19-135.

18 Keszel Andras egyik konyvében Platonnak, Arisztotelésznek és Szent
Agostonnak az emberi emlékezet mikddésérsl vallott nézeteit, az altaluk alko-
tott modelleket/elméleteket elemzi. Lasd Keszer Andras: Emlékek formajaban.
I. m. 11-15.

19 Lasd Henri BeErgson: Matiére et mémoire: essay sur la relation du corps
a lUesprit. [Anyag és emlékezet: esszé a test és az elme kapcsolatarol]. Presses
Universitaires de France, Paris, 1999 [1896]. A szociologia, a filozofia és a lélek-
tan képviseldit a 19-20. szazad forduléjan elsésorban az emlékezet mint menta-
lis folyamat érdekelte. Ezen elméletek, amint arrél késébb részletesebben is lesz
sz06, a 20. szazad utolsé évtizedeiben jelentés hatast gyakoroltak a térténettudo-
manyra, az emlékezet mikodésével kapcsolatos, késébbi kisérleti pszichologiai,
illetve neuropszicholégiai kutatasokkal egytitt.
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csak kialakult a 19. szazadban a modern, professzionalis tor-
ténetiras,?®° munkajuk soran a torténészek rendre szembesul-
hettek azzal, hogy egyes forrasaik és azok szerzdi elfogultak,
sajatos latészoget képviselnek, és a szemtanuk egymassal 6sz-
szehasonlitva nem ugyanugy emlékeznek egyes eseményekre
vagy torténeti szereplékre. Akarmennyire hittek is Leopold von
Ranke és a historizmus mas jeles képviseldi a levéltari forrasok-
bol megismerhet6 tényekben és abban, hogy az iratokbél a mult
elfogulatlanul rekonstrualhato,?! azt nekik is tapasztalniuk kel-
lett, hogy a forrasokat — beleértve ebbe a személyes forrasokat
is — kritikaval kell kezelni, nem utolsosorban azért, mert ezek az
Oket létrehoz6 korok dokumentativ gyakorlatainak, fogalomvi-
laganak és az 6ket létrehoz6 emberek gondolati struktuarainak,
személyiségének nyomat viselik magukon.??

A torténetirasnak maganak is mindig volt emlékmegérzo,
illetve emlékezetmegoérzé funkcidja; a 19. szazadtol, a modern
nemzetallamok kialakulasanak koratol kezdve pedig a torté-
nettudomany kulcsszerepet kapott a nemzeti emlékezeti kanon
kialakitasaban s ezaltal a nemzeti identitas megkonstrualasa-
ban.?® Legkésdbb az elsé vilaghaboru utani évtizedre azonban
Eurépa szamos orszagaban azt is megtapasztalhattak a kortar-
sak, hogy az emlékezeti kultuszok és a hivatalos emlékezet 6
sémai nem 6rokkon érvényesek, hanem toérténeti korszakonként
valtozhatnak, és a hivatalos térténelemszemlélet akar egészen
radikalis alakvaltozasokon mehet keresztil, kiiléndsen akkor,
amikor nagy multa allamalakulatok sztinnek meg, Gij utédalla-
mok jonnek létre, illetve amikor egy-egy orszag addigi politikai
berendezkedése radikalisan atalakul.

20 Err6l lasd: Gyant Gabor: A térténelem mint emlék(mii) I. m. 25-27.; Rowmsics
Ignac: Kli6 buwdletében. Magyar térténetirdas a 19-20. szdzadban — nemzetkézi
kitekintéssel. Osiris Kiad6, Budapest, 2011. 53., 55.

2! Rowmssics Ignac: Kli6 btivéletében. 1. m. 52-56.

22 GyANt Gabor: Az elveszitheté mult. I. m. 16-17.

23 Gyant Gabor: Torténetiras: a nemzeti emlékezet tudomanya. In: Uo6:
Emlékezés, emlékezet és a térténelem elbeszélése. 1. m. 95-127.; GyAant Gabor:
A térténelem mint emlék(mii). I. m. 26-27.; Stefan BErGEr—Christoph CoNrRAD
(eds.): The Past as History: National Identity and Historical Consciousness in
Modern Europe. Palgrave Macmillan, Houndmills, Basingstoke, 2015.



Azok a problémak, problémakoérok tehat, amelyek a 20. sza-
zad végére megkuilonbodztetett figyelmet vivtak ki maguknak a
térténettudomanyban, korabban sem voltak ismeretlenek. Az a
jelenség azonban, hogy maga az emlékezés folyamata, az emlé-
kezet manifesztacioi és targyiasulasa, az emlékezetpolitika, az
emlékallitas objektumai, helyszinei, ritusai és konfliktusai vadl-
janak torténeti kutatdas targydvd, kifejezetten a 20. szazad utolsé
évtizedeinek fejleménye. A 20. szazad végi modern tarsadalmak
térekvése az irott, szobeli és vizualis emlékek, tanusagtételek
minél teljesebb kérének megérzésére, és foként e tarsadalmak
igen széles rétegeinek igénye arra, hogy maguk is részt vegyenek
az emlékek megosztasaban, rogzitésében, gyltijtésében s ezaltal
eredeti torténeti forrasok létrehozasaban, tgyszintén merében
Uj jelenségnek tekinthet6 az 1980-as évektél kezdve, mint ahogy
az is, hogy az utébbi évtizedekben torténeti emlékek és forrasok
értelmezésére, a torténelem elbeszélésére immaron a laikusok és
a torténészszakman kivili kilonféle agensek is igényt tamaszta-
nak.?* Ezt a jelenségegyuttest az 1990-es évek kozepe ota gyak-
ran szokas memory boomként emliteni.?®

A mai memory studies genealbdgijjat altalaban Maurice
Halbwachsig szoktak visszavezetni,?® de a szakirodalom gyak-

2* Gyan1 Gabor: A térténelem mint emlék(mii) I. m. 30-31. A problémarol lasd
tovabba GyAnt Gabor: Az elveszithetd mult. 1. m.

25 A ,memory boom” elnevezés a kozvélekedés szerint Andreas Huyssen:
Twilight Memories: Marking Time in a Culture of Amnesia (Routledge, London,
1995) cimti muve révén terjedt el a kéztudatban. Néhany tovabbi példa a kifeje-
zés hasznalatara és a jelenség leirasara: Jay WiINTER: The Generation of Memory:
Reflections on the ,Memory Boom” in Contemporary Historical Studies.
Canadian Military History, 2001/3. 57-66.; Jay WiNTER: The Memory Boom in
Contemporary Historical Studies. Raritan, 2001/1. 52-66.; Introduction: Why
"Memory’? In: Astrid ErLL: Memory in Culture. I. m. 1-12. A memory boom jelen-
ségr6l magyarul lasd tovabba: Gvant Gabor: A térténelem mint emlék(md) 1. m.
31-33.

26 Astrid ErLL-Ansgar NUNNING: Preface. In: Udk (eds.): I. m. V.; Joanna
Wawrzyniak—Matlgorzata Pakier: Memory Studies in Eastern Europe: Key Issues
and Future Perspectives. Polish Sociological Review, 2013/3. 259.; Tanja E.
BoscH: Memory Studies. A brief concept paper. Working Paper. MeCoDEM, 2016.
Forras: https://eprints.whiterose.ac.uk/117289/ (Letodltve: 2026. 02. 18.)


https://eprints.whiterose.ac.uk/117289/
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ran utal Halbwachs mesterére, Emile Durkheimre is,?” akinek az
emlékezéssel, ktiléndsen a kézosségi megemlékezésekkel és az
emlékezd ritusokkal kapcsolatos gondolatai?® nagyban hozzaja-
rultak Halbwachs koncepciéinak kiformalodasahoz.

Maurice Halbwachsnak készonhetjiik a kollektiv emlékezet
manapsag széles korben hasznalt fogalmat.?° Halbwachs amel-
lett érvelt, hogy az emlékezés valgjaban kozosségileg és tarsadal-
milag meghatarozott folyamat: a k6zosség és tarsadalom tradi-
cioi, fogalmai és gondolkodasi sémai hatarozzak meg azt, hogy
hogyan emlékezik az egyén;*° tovabba a kisebb-nagyobb kézos-
ségek — példaul a csaladok vagy a felekezeti csoportok — mind-
mind kialakitjak sajat emlékezeti hagyomanyukat, amely csak
az 6vék, és amelynek kulcsszerepe van a k6zdsség dsszetartozas-
érzetének fenntartasaban és tovabborokitésében, kohézigjanak
erésitésében.3!

27 Lasd Jeffrey K. Orick: Collective Memory: The Two Cultures. Sociological
Theory, 1999/3. 334.

28 Lasd féként Emile DurkHEM: A valldsi élet formdi. U'Harmattan Kiado,
Budapest, 2004 [1912].

29 Maurice HaLBwacHs: La mémoire collective. [Albin Michel, Paris, 1950] (posz-
tumusz); magyarul a miibél részletek jelentek meg, lasd Maurice HALBWACHS:
A kollektiv emlékezet. In: FELkal Gabor-NEMEDI Dénes—SowmLal Péter (szerk.):
Olvasékonyv a szociolégia térténetéhez. 1. kétet. Szocioldgiai iranyzatok a XX.
szdzad elejéig. Uj Mandatum Kiadé, Budapest, 2000. 403-432. Halbwachs
Christophe MarceL-Laurent MuccHIELLE: Maurice Halbwachs’s mémoire collective.
In: Astrid ErLL—Ansgar NUNNING (eds.): . m. 141-149. Az egyéni emlékezet tar-
sadalmi befolyasoltsagarol lasd Keszei Andras olvasataban: Keszer Andras:
Emlékek formdjaban. I. m. 48-51. Ugyanakkor a kollektiv emlékezet mibenlété-
rél a késébbiekben megoszlottak a vélemények: egyes allaspontok szerint csak
egyéni emlékezet 1étezik, és a kollektiv emlékezet nem mas, mint egyéni emlé-
kek/emlékezetek 0sszessége; mas allaspontok szerint a kollektiv emlékezet 1é-
tezik és lényegileg k11lonbozik az egyénitdl. Az egymassal titk6z6 allaspontok
Osszefoglalasat lasd Jeffrey K. OLrick: Collective Memory. I. m. 333-348. és KeszEl
Andras: Emlékek formdjaban. I. m. II. fejezet, 45-68.

30 Maurice HaLBwAcHS: Az emlékezés tarsadalmi keretei. Ford. Simon Vanda és
MarADI Krisztina. UHarmattan Kiad6, Budapest, 2021 [1925].

3! Maurice HaLBwacHs: Az emlékezés tarsadalmi keretei. I. m. A csalad e
funkci6janak értelmezésében Halbwachs alapveté kiindulasi pontnak tekintet-
te Emile Durkheim kévetkezé munkajat: Emile DurknuemM: La famille conjugale.
[A hazastarsi csalad]. Revue philosophique, 1921/90. 2-14. Megjegyzendo azon-
ban, hogy Halbwachs ebben a mtivében Durkheim munkajat még kéziratként,
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Halbwachs munkassagat hosszu szlinet utan a 20. szazad
végén fedezték fel Gjra. A francia tudoés hatasat megsokszorozta,
hogy a 20. szazad utols6 masfél évtizedében szuletett, hamar
megkeriulhetetlen alapmuvé valt munkak szerzéi is felfigyeltek
muveire, és fontos hivatkozasi alapnak tekintették azokat. Jan
Assmann, aki A kulturdlis emlékezet cim(i mtive révén valt nem-
zetkozi klasszikussa,?? példaul tudatosan és vallaltan épitett
Halbwachs és masok gondolataira.3?

Jan Assmann muvében szembeallitotta egymassal a kommu-
nikativ és a kulturalis emlékezetet. Kommunikativ emlékezetrol
Assmann értelmezésében addig beszélhetiink, amig egy kozos-
ség személyes tapasztalatként érzi és sajat multjaként éli meg
a kozelmultat, melynek emlékét szébeli hagyomanyként 6rzi és
adja tovabb; vagy ha maga mar nem rendelkezik is a mult egy
szakaszarol kozvetlen tapasztalatokkal, még kozvetlentil hall-
hat réla az idésebb generaciok él6 tagjaitol, akik kortanuként
személyes élményekkel és emlékekkel rendelkeznek a mult adott
periédusarél. Ez a fajta emlékezet két-harom generacion keresz-
ttl képes fennmaradni és tovabbadoédni.

Kulturalis emlékezetrol ezzel szemben akkor beszéliink, ami-
kor a régmult szerepldire és eseményeire, amelyekroél kozvetlen
tudasa a kozosségnek mar hosszu ideje nincsen, am akiket és
amelyeket sajat 6nazonossaga szempontjabél alapveté jelentésé-
glnek tekint, ritusok formajaban emlékezik; az emlékez6 szer-
tartasok, innepek formajat — mely gyakran a mitikus multba
vesz6 események Ujrajatszasat jelenti — a hagyomany szigortan
rogziti.>*

egy egyetemi kurzus kiadatlan anyagaként (Cours inédit sur la famille) hivatkoz-
ta; lasd Maurice HaLBwAcHs: Az emlékezés tarsadalmi keretei. I. m. 131-153. és
156-157. Durkheim 1892-ben tartott eléadasainak anyagat 1921-ben adtak ki
posztumusz a Revue philosophique cimu folyéiratban. Forras: https://classiques.
ugam.ca/classiques/Durkheim_emile/textes_3/textes_3_2/famille_conjugale.
pdf (Letdltve: 2026. 02. 18.)

32 Jan AssMANN: A kulturdlis emlékezet. Atlantisz Kiad6, Budapest, 1999
[1992].

33 Jan Assmann értelmezése Halbwachsrol: Uo. 36-49. Nézeteinek masik fon-
tos ihletéje, Jan Vansina antropologus megfigyeléseirél: Uo. 49-51.

34 Uo. 51-60. Lasd még: Jan Assmann: Communicative and Cultural Memory.
I. m. 109-118.


https://classiques.uqam.ca/classiques/Durkheim_emile/textes_3/textes_3_2/famille_conjugale.pdf
https://classiques.uqam.ca/classiques/Durkheim_emile/textes_3/textes_3_2/famille_conjugale.pdf
https://classiques.uqam.ca/classiques/Durkheim_emile/textes_3/textes_3_2/famille_conjugale.pdf
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Az emlékezetkutatasok egy masik megkerilhetetlen hivatko-
zasi pontjava Pierre Nora munkassaga valt. Nora nevével fonodott
O0ssze az emlékezethelyek fogalma, mely 6riasi hatast gyakorolt,
és mara szamtalan nyelven stabilan beéptilt a human- és tarsa-
dalomtudomanyok diskurzusaba, illetve szaknyelvébe. Nora és
szerzétarsai monumentalis vallalkozasa, a francia emlékezet-
helyekrol szo6l6, hétkotetes opus magnum kotetei 1984 és 1992
kozott jelentek meg Les Lieux de mémoire f6cimmel.®

Az emlékezethelyek Nora szerint a kollektiv (és nemzeti) em-
lékezet fontos elemei. Emlékezethely (lieu de mémoire) lehet egy
Unnep, egy datum, egy himnusz, egy vers, egy konyv; egy, a
nemzeti térténelem szempontjabél szimbolikus jelentéségti targy
vagy helyszin, példaul Franciaorszagban a Marseillaise, julius
14-e, a Kommuinarok Fala, a Diadaliv vagy a Larousse sz6tar;3¢
az emlékezethelyek mind a nemzeti vagy mas esetekben a lokalis
identitas kotéelemeitil szolgalnak.

Nora bizonyos szempontbél hasonlé modon értelmezte a tar-
sadalmak multhoz valé viszonyanak folytonos atalakulasat,
mint Jan Assmann, de mas fogalmakkal irta le ugyanazt a
problémat. Ugy vélte, hogy amikor a személyes emlékezet és az
emlékek személyes atadasa megszakad, akkor valik a mult tér-
ténelemmeé. ,A lieu de mémoire-ok elsésorban maradvanyok, az
emlékezetmegdrzé tudat végso formai egy olyan térténelemben,
mely azért hivja el azokat, mert mar nem ismeri éket” — irja.%’
Nora hangsulyozta tovabba a nemzeti emlékezet mesterségesen,
illetve tudatosan konstrualt voltat és azt, hogy a nemzet mult-

3% Pierre Nora (ed.): Les Lieux de mémoire. [Az emlékezet helyei] Tome 1: La
République [A koztarsasag] (Gallimard, Paris, 1984); Tome 2: La Nation I-III
[A nemzet, I-1IL.] (Gallimard, Paris, 1986); Tome 3: Les France I-IIl [Franciaorszag,
I-1I1.] (Gallimard, Paris, 1992). Nora és szerzétarsai hétkétetes munkajarol az
abbol készlilt magyar valogatas megjelenése kapcsan lasd MAray Ménika: Pierre
Nora: Emlékezet és torténelem kozott. Valogatott tanulmanyok. (Szerk., el6- és
ut6szo: K. HorvatH Zsolt.) Atelier Kényvtar, Napvilag Kiado, Budapest, 2009. 407
oldal. (Recenzi6.) Korall, 2010/41. 184-188.

36 Pierre Nora: Emlékezet és torténelem kozétt. Valogatott tanulmdnyok.
Szerk., el6- és utdszo6: K. HorvaTH Zsolt. (Atelier Konyvtar). Napvilag Kiado,
Budapest, 2009; illetve Pierre Nora: Emlékezet és torténelem kozott. A helyek
problematikaja. Forditotta K. HorvaTH Zsolt. Aetas, 1999/3. 146.

37 Pierre Nora: Emlékezet és torténelem kézott. 1. m. 146.
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jarol szo6l6 narrativak mindig a mindenkori jelen igényei szerint
épulnek fel, tikrézve az aktualis tarsadalmi igényeket éppugy,
mint a dominans elitek vilagképét és hatalmi céljait. Ramutatott
arra is, hogy a nemzeti hagyomanyt a mindenkori politikai szan-
dékok (is) alakitjak.3®

Nora és szerzétarsai, illetve Jan Assmann muveinek megje-
lenését kovetden latott napvilagot néhany tovabbi olyan munka
is, amely szintén hozzajarult az emlékezetkutatas alapjainak le-
rakasahoz.

Jan Assmann elméletét Gjabb iranyokba fejlesztette tovabb fe-
lesége, Aleida Assmann, aki 1999-ben megjelent konyvében®® az
emlékezet és torténelem viszonyat vizsgalva tobbek kozt azt tarta
fel, hogy a kulturalis emlékezet formai, mikodése, manifesztaci-
0i hogyan nyilvanulnak meg az irodalomban és mas mutivészetek-
ben. Ezzel hozzajarult ahhoz, hogy a kulturalis emlékezet mint
probléma és értelmezési keret a kultiratudomanyokban is teret
hoditson.*°

Aleida Assmann is megkuilénbéztette a kulturalis emlékezetet
és a tarsadalmi, illetve kollektiv emlékezetet. Kiilonbséget tett
tovabba funkcionalis emlékezet (Functionsgeddchtnis, functional
memory) és raktarozo emlékezet (Speichergeddichtnis, storage
memory) k6zott, elébbin azt a fajta aktiv, mikédé emlékezetet
értette, mely egyes kozosségek identitasat és tetteit alakitja, mig
utébbin az emlékeknek azt a passzivabb formajat, mely a kt-

38 Pierre Nora: A politikatol veszélyeztetett térténelem. In: SzAsz Anna Lujza—
ZomBoRY Maté (szerk.): Transznaciondlis politika és a holokauszt emlékezettor-
ténete. Befejezetlen Mult Alapitvany, Budapest, 2014. Hivatkozza Gyint Gabor:
A térténelem mint emlék(mi). I. m. 19.

39 Aleida AssMmaNN: Erinnerungsrdume. Formen und Wandlungen des
kulturellen Geddchtnisses. C. H. Beck, Munchen, 1999. Angolul: Cultural
Memory and Western Civilization: Functions, Media, Archives. Cambridge
University Press, Cambridge, 2011.

40 Academia Europaea announces The Award of an Erasmus Medal to
Professor Prof. Aleida Assmann MAE. Forras: https://www.ae-info.org/ae/Acad_
Main/News_Archive/Aleida%20Assmann. (Letoltve: 2026. 05. 31.) Gonzalo
Pasamar: On the Relationship between History and Memory. Aleida Assmann,
Cultural Memory and Western Civilization. Funcions, Media, Archives.
Cambridge, New York: Cambridge University Press, 2011, 410. Historiografias,
2013/6. 150-156. DOI: https://doi.org/10.26754/0js_historiografias/
hrht.201362450.


https://www.ae-info.org/ae/Acad_Main/News_Archive/Aleida%20Assmann
https://www.ae-info.org/ae/Acad_Main/News_Archive/Aleida%20Assmann
https://doi.org/10.26754/ojs_historiografias/hrht.201362450
https://doi.org/10.26754/ojs_historiografias/hrht.201362450

14

lonféle kozgytjtemények altal 6rzott anyagban, irott és targyi
forrasokban 6lt testet.*!

Szintén nagy hatast gyakorolt Raphael Samuel Theatres of
Memory (Az emlékezet szinhazai) cimt, 1994-ben megjelent kony-
ve.*2 Samuel muive sajat kora jelenségeire reflektalt, és azt elemez-
te, hogy a késé 20. szazadban hogyan veszik egyre inkabb birtok-
ba a multat és a térténelmet a tarsadalom - egyszerti allampol-
garoknak és kuilonféle szakmaknak a térténészhivatashoz nem
kotédo széles korei, csoportjai. Samuel szamba vette a térténelem
e tarsadalmi birtokbavételének kuilénféle formait, és egyben ki is
allt amellett, hogy a toérténelmi multtal valo foglalkozas popularis
és szorakoztaté formainak, ktilénféle €16 és létezé gyakorlatainak
éppugy megvan a maguk létjogosultsaga, mint a hivatasos torté-
nészek altal mutivelt torténetirasnak és a téorténelem muzeumok,
kozintézmények, kutatéintézetek altali kozvetitésének.

Azokkal a véleményformalokkal szemben, akik pesszimistan
viszonyultak az tigynevezett 6rokségipar szarba szokkenéséhez
és tartottak attol, hogy a torténelem e kulturalis gyakorlatok
terjedése, valamint a nagykozénség egyre tdomegesebb bevono-
dasa révén aruva silanyul, Samuel tgy vélte, hogy a multhoz
valo személyes viszonyulas barmely formajat el lehet fogadni a
térténelemben valé elmertilés legitim formajaként, a kosztimos
torténelmi szerepjatékoktoél az ismertterjeszté programokon at a
kulonféle (pop)kulturalis feldolgozasokig (jatékfilmek, musicalek

*1 A koézgondolkodasban és a human tudomanyos vilagban tapasztalhato,
feltartoztathatatlannak bizonyulé emlékezeti boom azonban Aleida Assmannt is
tovabbi reflexiokra késztette. Egy késébbi, 2013-ban (angolul 2020-ban) megje-
lent munkajaban reflektalt az id6 érzékelésének az utébbi évtizedekben szerinte
tapasztalhaté atalakulasara: ugy latta, hogy a modern tarsadalmakban a jové-
orientaltsag, a jovével szembeni optimizmus helyét, mely a 20. szazad masodik
felét annak utolso évtizedeiig jellemezte, napjainkra atvette az emlékezés kultu-
raja, a multba tekintés dominanciaja, melynek koraban a tarsadalmak sokkal
inkabb térédnek a mult emlékeinek érzésével, mint a jévé épitésével. Erveinek
Osszefoglalasat lasd: J. P. L. Davipson: From the Future to the Past (and Back
Again?): A Review of Aleida Assmann’s Is Time Out of Joint? On the Rise and
Fall of the Modern Time Regime (Ithaca: Cornell University Press and Cornell
University Library, 2020). International Journal of Politics, Culture, and Society,
2022 (35). 591-599. DOI: https://doi.org/10.1007/s10767-021-09412-9.

42 Raphael SamueL: Theatres of Memory. Past and Present in Contemporary
Culture. London, Verso, 1994.
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stb.), a csaladi torténetmeséléstdl az 6rokségi helyszinek latoga-
tasaig. Samuel azzal, hogy a memory boom kibontakozasanak
idején leirta ezeket a jelenségeket és elemezte azokat az igénye-
ket, amelyek a multfeldolgozas 0j formait 1étrehoztak, egyben
legitimalta is ezeket az 0j formakat.

A memory studies 6nallésulasa szempontjabol alapvetének
bizonyult tovabba Jeffrey K. Olick és Joyce Robbins 1998-ban
megjelent tanulmanya.”® A szerzék igyekeztek rendet vagni az
akkor még nagyon heterogén mezdben, és jarultak hozza ezzel
a (social) memory studies mint szakteruilet megszilardulasahoz.
Sokat idézett tételmondatuk szerint ,a (tarsadalmi) emlékezet-
tanulmanyok tertilete, legalabbis az 1990-es évek végi allapota-
ban, egy ,nonparadigmatikus, transzdiszciplinaris, kézéppont
nélkuli vallalkozas”,** melynek modszerei és kérdésfeltevései
egyelére igen széttartdéak és sokfélék; ezt a diszciplinaris sok-
féleséget igyekeztek a tanulmanyban rendszerezni és historio-
grafiailag megragadni. Konstruktivnak bizonyult az a megal-
lapitasuk is, hogy a kollektiv emlékezet szerintiik statikus és
hegemonisztikus fogalma helyett praktikusabb az emlékezeti
gyakorlatok (mnemonic practices) fogalmaval megkoézeliteni az
emlékezésnek azt a sokféle formajat és modjat, amelyeket a k-
l6nféle szintl k6z0sségek a valdosagban kialakitanak.*s

Jeffrey K. Olick munkassaga mas értelemben is meghatarozo
volt: nagyhatasu tanulmanyai, kényvei, kotetei mellett 6 szer-
kesztette a kollektiv emlékezet klasszikus szévegeibél az egyik
sokat hivatkozott széveggyUjteményt is,*® amely egy-két mas ha-
sonlo readerrel egyutt'” hozzajarult a memory studies mai szak-
irodalmi kanonjanak megszilardulasahoz.

43 Jeffrey K. Orick—Joyce RosBins: Social Memory Studies: From ,Collective
Memory” to the Historical Sociology of Mnemonic Practices. Annual Review
of Sociology, Vol. 24. (1998) 105-140. DOI: https://doi.org/10.1146/annurev.
soc.24.1.105.

** Uo.

4 Uo.

46 Jeffrey Orick—Vered ViniTzky-Seroussi—Daniel Levy (eds.): The Collective
Memory Reader. Oxford UP, New York, 2011.

47 Lasd elsésorban Astrid ErLL—Ansgar NUNNING (eds): I. m. A kdnonképz6-
dés folyamataban Joanna WawrzyNiak—Malgorzata Pakier: Memory Studies in


https://www.annualreviews.org/content/journals/10.1146/annurev.soc.24.1.105
https://www.annualreviews.org/content/journals/10.1146/annurev.soc.24.1.105
https://doi.org/10.1146/annurev.soc.24.1.105
https://doi.org/10.1146/annurev.soc.24.1.105
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Olick és Robbins fentebb emlitett, programadé tanulmanyaval
idében szinte egybeesett a francia filoz6fus, Paul Ricceur Az em-
lékezet, a torténelem és a felejtés cimli kényvének megjelenése,*®
mely szintén az emlékezettanulmanyok egyik alapvetésévé valt.
Ricceurnek mas gondolkodokkal — igy Pierre Noraval — szemben
az volt az allaspontja, hogy emlékezet és torténelem nem egy-
massal szembenall6, hanem egymast kiegészit6é fogalmak. Mig
az emlékezet személyesebb jellegli, és a multbeli élmények visz-
szaadasara torekszik az emlékez6(k) sajat sztikségletei szerint,
a torténelem az igazsagot és annak objektiv igazolasat keresi;
a ketté 0sszehangolasa révén teremtheté meg a multtal szem-
beni harmonikus és kiegyenstulyozott viszony. Ricceur szerint
az egyén és a kozOsség identitasa egyarant narrativ természe-
t(; mind az egyének, mind a k6zdsségek — igy a nemzetek is —
a multrél szo616 elbeszélésekre tamaszkodnak sajat identitasuk
megkonstrualasakor.

Ricoeur az emlékezés felelésségére és a felejtésre is reflektalt
munkajaban. Ugy vélte, hogy az aldozatokra és traumakra, a
valamely kisebbségek altal elszenvedett traumakra is, a tarsa-
dalomnak kotelessége emlékezni; a felejtéssel kapcsolatban pe-
dig tgy vélte, hogy annak karos, destruktiv formai — példaul az
emlékek szandékos eltiintetése, elhallgattatasa, betiltasa vagy
manipulalasa — mellett 1étezik jotékony felejtés is, amelynek nagy
szerepe van a multbeli traumak sebeinek begyogyitasaban, és
amely lehet6évé teszi a kozdsségek, tarsadalmak szamara, hogy
utat talaljanak a megbocsatashoz és megbékéléshez.

A felejtés problematikajanak egyébként 2016-ban Aleida
Assmann is szentelt egy teljes konyvet,*® melyben elemezte a fe-
lejtés kuilonféle valtozatait és formait, s melyben a felejtést aktiv
és konstruktiv folyamatként, az egyén vagy a kozosség védekezd

Eastern Europe. I. m. és GyAnt Gabor: A térténelem mint emlék(mu). I. m. is ki-
emeli a széveggyUjtemények szerepét.

4 Paul Ricceur: La Mémoire, ’Histoire, I’'Oubli. [Az emlékezet, a térténelem,
a feledés] Editions du Seuil, Paris, 2000. Angolul: Memory, History, Forgetting.
Transl. by Kathleen BLaMEY and David PeLLAaUuER. University of Chicago Press,
Chicago, 2004.

49 Aleida Assmann: Formen des Vergessens. Wohin das Wissen verschwindet.
Wallstein Verlag, Goéttingen, 2016.
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mechanizmusaként, illetve a mult terhétél valé megszabadulas-
ként, 4j korszakok és ij kezdetek megalapozasahoz sztiikséges
leszamolasként értelmezte. Az emlékezéssel és felejtéssel kapcso-
latos moralis, illetve etikai szempontok megfogalmazasa, melyre
itt tobb szerz6 kapcsan is utaltunk, minden bizonnyal 6sszeftig-
g0tt a problematikus multnak és multfeldolgozasnak azokkal a
konkrét dilemmaival, amelyekrél e tanulmany késébbi részében
részletesen is lesz szo.

A fenti, korantsem teljes, csak a legnagyobb hatasu szerzékre
koncentralo vazlat is érzékelteti azt, hogy az emlékezés és emlé-
kezet kutatasa iranti érdeklédés egymassal egy idében er6sodott
fel szamos kulonbo6zé eurdpai és észak-amerikai orszagban: a
fent emlitett, 20. szazad végi kortars klasszikusok kozott példaul
francia, brit, német és amerikai szerzék egyarant talalhaték. Az
emlékezetkutatas kibontakozasanak attekintését tovabb folytat-
hatnank mas, kevésbé kdzponti vagy egyenesen periferikus hely-
zetl1 orszagokkal, jelestil a volt keleti blokk allamaival. Eszre kell
vennunk ugyanakkor azt is, hogy ugyanaz a fajta érzékenység
és érdeklédés mas-mas kontextusban, mas-mas hagyomanyok
és torténeti kérilmények kézepette jelentkezett, s ezért az emlé-
kezet kutatasanak hangsulyai is eltéréen alakulhattak az egyes
allamokban vagy féldrajzi régiékban.

A memory studies vonzerejére és 6nallé szaktertletté alaku-
lasara tehat immaron egy masodik magyarazat is kinalkozik.
Azt mar lattuk korabban, hogy e szaktertilet olyan problémakkal
foglalkozik, amelyeket szamos tudomanyag és szamos szakma
érezhet a sajatjanak, és modszertani értelemben is sokféle lehe-
téséget rejt magaban. Raadasul sok szalon kotédik és részben
at is fed az 6rokségtanulmanyok (heritage studies) és a public
history tertiletével, két olyan teriilettel, amely szintén nagy jelen-
téségre tett szert az elmult két-harom évtizedben, és amelynek
intézményesulése, akadémiai-egyetemi szakteriletté alakulasa
a memory studieséval parhuzamosan zajlott.°

50 Példa gyanant tobb olyan, egyetemek kebelén beltil mikodé public history
kozpont, illetve tanszékkozi muhely emlithetd, mely sajat kurzusokat kinal, és
amelynek oktatasi és kutatasi profiljaban igen erételjesen van jelen az emlékezés
és emlékezet, az emlékmuvek és a torténelmi 6rokség kérdéskore. Lasd példaul:
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Emellett azonban az emlékezettanulmanyok kérdései, megko-
zelitései és tanulsagai f6ldrajzi értelemben is konnyen kiterjeszt-
hetdk, atvihetdék és alkalmazhatok: Halbwachs reneszanszat,
Pierre Nora, Jan és Aleida Assmann, Raphael Samuel vagy Paul
Ricoeur mtiveinek erds hatasat, nemzetkdzi recepcidjat azzal is
magyarazhatjuk, hogy e muvek elméleti és fogalmi Gjitasai a leg-
ktilonfélébb orszagokban és kulturakban voltak képesek a kuta-
toknak — s6t, akar a tagabb koézénségnek is — fogddzot nyGjtani
a multhoz valo viszony jelenkori gyakorlatainak megértéséhez.

Az emlékezetkutatas koncepcionalis és fogalmi arzenalja
olyan multi-purpose ,szerszamkészletnek” bizonyult, amely
szinte minden orszagban alkalmazhaté. Rugalmassagat tobbek
kozott az adja, hogy nemcsak demokratikus rendszerek, hanem
autoriter rezsimek és diktaturak emlékezetpolitikainak, illetve
az azok ellenében formalodoé tarsadalmi emlékezetnek, k6z6s-
ségi emlékezeti kultiraknak a megértéséhez is képes segitsé-
get nyUjtani; valamint hogy nincs szorosan egy kultirkoérhéz
koétve, és a nyugati vilag kultarain, diszkurziv hagyomanyain
kivtl is alkalmazhat6. Ezek a legfontosabb okai annak, hogy az
emlékezettanulmanyok iranyzata a kora 1990-es évektdl kezdve
hamar népszeruvé valt az akkori Eurépai Unién kivili eurépai
orszagokban, de idével mas nagy régiokban és kontinenseken
is: példaul a posztszovjet térségben, Azsia szamos orszagaban
és Latin-Amerikaban. Késébbi fejlemény ugyan, de sokatmondo,
hogy a Memory Studies Association éves konferenciait, melyekrél
a memory studies intézményesulésérodl szolo fejezetben részle-
tesebben is lesz sz6, 2016-tél kezdve tobb alkalommal is tavol-
keleti vagy latin-amerikai févarosokban, Széulban, Limaban és
Buenos Airesben rendezték.5!

Public History Studies at Vienna. Faculty Center for Transdisciplinary Historical
and Cultural Studies, University of Vienna, https://publichistoryinvienna.com/.
(Letoltve: 2026. 03. 28.); Public History — Universitat Hamburg, Fachbereich
Geschichte, https://www.geschichte.uni-hamburg.de/arbeitsbereiche/public-
history.html (Let6ltve: 2026. 03. 28.) Az utébbi kézpontban mesterszakos diplo-
mat is lehet szerezni public historybol.

51 Lasd a Memory Studies Association honlapjan a Konferenciak mentipon-
tot: https://www.memorystudiesassociation.org/conferences/ (Letoltve: 2026.
01. 20.)


https://publichistoryinvienna.com/
https://www.geschichte.uni-hamburg.de/arbeitsbereiche/public-history.html
https://www.geschichte.uni-hamburg.de/arbeitsbereiche/public-history.html
https://www.memorystudiesassociation.org/conferences/
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A memory studies hatasa a magyar térténetirasra
— kelet-k6zép-eurdpai kitekintéssel. Jellegzetes témak
és problémakorok

Az egykori szovjet blokk orszagai az 1990-es évek masodik fe-
1ét6] kezdve igen fogékonyan reagaltak az emlékezetkutatas Uj
fejleményeire, sét, idével ebben a régiéban kifejezetten erdés hid-
f6allasai épultek ki a memory studiesnak.

Ezen orszagok kutatoi ugyanis nem egyszertien a nyugati tu-
domanyossag legtajabb divathullamara reagaltak lelkesen akkor,
amikor csatlakoztak a memory studies muiveléinek taborahoz,
hanem ennél sokkal t6bbrél volt szé6. Egy sajatos és megismeétel-
hetetlen torténeti szituacioban — a kommunista rendszerek 6sz-
szeomlasat és a kétpolusu vilag megsztiinését kovetéen — szamos
kelet- és kelet-ko6zép-eurdpai térténésznek, tarsadalomtudésnak
szolgalt segitségére az emlékezetkutatas addigra kiformalédo-
ban 1évé fogalmi apparatusa és szemléletmoédja. Akkor, amikor
e régioban utcak ezrei kaptak ij nevet, szobrok tucatjai ttintek
el a kozterekrél akar csak egy-egy varosban is, korabban szigo-
ruan titkos archivumok nyiltak meg, azel6tt tiltott vagy betiltott
muvek, emlékiratok kertilhettek kiadasra, és tdémegesen szolal-
hattak meg korabban hallgatasra itélt szemtanuk, az emlékezés
és emlékezet kérdései, konfliktusai a 1étezé legkézzelfoghatobb
problémava valtak a volt keleti blokk kézvéleménye szamara.
A posztszocialista orszagokban az 1990-es években friss és €16
tapasztalat volt az, hogy hogyan ir6dik at a hivatalos emlékezet,
illetve a tarsadalmi emlékezet, és mi torténik a nyilvanos térben
egy rendszervaltas alkalmaval.

A kelet-kozép-europai régio e téren raadasul béséges torté-
neti tapasztalatokkal rendelkezett, 1évén hogy orszagai modern
kori térténelmuik soran szamos forradalmat, ellenforradalmat,
puccsot, megszallast, véres vagy vértelen hatalomatvételt voltak
kénytelenek megtapasztalni. Ezért is volt nagy a fogékonysag
1990 utan — mind a torténészek, mind olvasoik részérél — a 20.
szazadi impérium- és rendszervaltasok hatasainak elemzése
irant. A mult atértelmezésének korabbi mintazatai, a nyilvanos
terek atkodolasanak korabbi kisérletei, az emlékezetpolitika egy-
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egy korabbi térténelmi fordulathoz kétédé, radikalis atalakula-
sai 6hatatlanul is parhuzamot mutattak az 1989-1990-es rend-
szervaltast kiséré — illetve kovets — fejleményekkel.

Kelet-Kozép-Europa térténészeinek, szociolégusainak, kul-
turatudoésainak, kisebbségkutatoinak, etnolégusainak, politol6-
gusainak, irodalmarainak és mas human-, illetve tarsadalom-
tudomanyos szakmak tagjainak tehat jo okuk volt arra, hogy
befogadjak a memory studies elméleti és modszertani Gjitasait,
s6t tovabb is fejlesszék azokat, és 11j iranyokba bévitsék az emlé-
kezetkutatas tematikai tarhazat.

A magyar tudomanyossag is hamar reagalt, szinte azonnal
megjelentetve (magyar forditasban) a kés6ébb programadoénak te-
kintett tanulmanyokat és konyveket, vagy legalabb azokbdl sze-
melvényeket. A Replika cimu foly6irat mar 1999-ben tematikus
blokkot szentelt az emlékezés politikajanak, és ebben a blokkban
latott napvilagot magyarul, az eredeti megjelenés utan mindosz-
sze egy évvel, Jeffrey K. Olick és Joyce Robbins korabban mar
emlitett, sokak altal hivatkozasi pontnak tekintett tanulmanya
is A tarsadalmi emlékezet tanulmdnyozasa: a ,kollektiv emléke-
zettél” a mnemonikus gyakorlat térténeti szociolégiai vizsgalatdig
cimmel.>? Pierre Nora egyik, az emlékezethelyekrol sz616 kulcs-
szovegét szintén 1999-ben kozolte elészér magyarul az Aetas
cimt folyéirat K. Horvath Zsolt forditasaban.®?

Az 1990-es évek végétél kezdtek el nagyobb szamban meg-
jelenni hazai szerzok tollabdl, illetve forditasban azok a mod-
szertani, historiografiai és elméleti irasok, amelyek az emléke-
zet személyes forrasaival, azok kutatasaval, a kollektiv, illetve a
tarsadalmi emlékezet kérdéseivel, az emlékezetpolitikaval és a
nyilvanos térben megjelen6é emlékezettel foglalkoztak. Ezekkel
parhuzamosan pedig, mint azt az alabb kovetkezé tematikus
attekintésbdl latni fogjuk, az ezredfordulotol kezdve egyre tobb
olyan torténeti munka latott napvilagot, melyek szerzéi sajat
kutatasi tertiletikdn a gyakorlatban alkalmaztak a memory

52 Jeffrey K. Orick—Joyce RoBBins: A tarsadalmi emlékezet tanulmanyozasa: a
Hkollektiv emlékezettél” a mnemonikus gyakorlat térténeti szociolégiai vizsgala-
taig. (Ford. KuLcsAr Dalma.) Replika, 1999/37. 19-43.

53 Pierre Nora: Emlékezet és torténelem kézott. 1. m.
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studies szemléletmoédjat, illetve ihlette meg témavalasztasukat
és kérdésfeltevéseiket a memory studies U szakirodalma.

Az emlékezés terei. A nyilvanos terek hasznalata és szimbolikaja

A nyugati vilagban Nora és Assmann muiveinek megjelenése ide-
jén kezdett el érezhetéen és nagymértékben néni az emlékezés
helyszineivel és a nyilvanos emlékezet ktilonféle formaival foglal-
koz6 muvek szama, amelyeket minden bizonnyal inspiralt az ez
id6 tajt kibontakozo térbeli fordulat hatasa is.>* Nem sokkal ké-
s6bb Kelet-K6zép-Europaban, igy Magyarorszagon is napvilagot
lattak az elsé ilyen témaju mutivek. A térbeli fordulat teoretikusai
szerint a tér, jelestil a varosi tér egyes helyszineinek az adja a je-
lent6ségét, hogy az emberek valamilyen jelentést tulajdonitanak
nekik; a tér fizikai sajatossagaihoz, melyeknek egyébként 6n-
magukban is lehet valamilyen szandékolt szimbolikus, hatalmi,
kozosségi, szakralis vagy egyéb Uizenete, hozzajarul az, hogy az
adott tér milyen szerepet tolt be és milyen jelentéségre tesz szert
az egyes egyének és kozosségek életében. A fizikai elemek és a
jelentésadas egyulttesen hozzak létre a teret; ilyen értelemben
beszélt Lucien Febvre a tér ,teremtésérdl” vagy a tér ,létrehoza-
sarol” (la production de l’espace).>®

Az emlékezés és emlékezet iranti kutatoi érdeklédés az 1980-
as és 1990-es évek fordulojatol kezdve ezért egyre erételjesebben
fordult a nyilvanos tér és térhasznalat — hétkdznapi, szimbolikus,
Unnepi, ritualis stb. térhasznalat —, illetve altalaban a tér és tér-
beliség mint probléma felé.>®

5% A térbeli fordulatrol és a legfontosabb reprezentansairoél lasd: Simon Gunn:
The Spatial Turn: Changing Histories of Space and Place. In: Simon Gunnv—Robert
J. Morris (eds.): Identities in Space. Contested Terrains in the Western City since
1850. Ashgate, Aldershot-Burlington—-Singapore-Sydney, 2001. 1-14.; GyAN!
Gabor: ,Térbeli fordulat” és a varostérténet. Korunk, harmadik folyam, 2007/7.
4-14.

55 Henri LEFEBVRE: La production de l’espace. [A tér képzése| Editions
Anthropos, Paris, 1974.

56 Példaimat terjedelmi okokbdl az 0j- és jelenkorral foglalkoz6 hazai mu-
vek korére korlatozom. Az e tanulmanyban a késébbiekben hivatkozott szamos
munkan kivtil 1asd Gyant Gabor: Az utca és a szalon. Tarsadalmi térhaszndlat
Budapesten, 1870-1940. Uj Mandatum Kiad6, Budapest, 1999; Gvint Gabor:
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A jellegzetes témak kozé tartozott példaul annak tanulmanyo-
zasa, hogy a térténeti emlékezet hogyan manifesztaloédik a varosi
térben vagy akar a f6ldrajzi tajban szobrok, emlékmutivek, utca-
nevek és mas kozterulet-, illetve kdzintézmény-elnevezések for-
majaban. Erre a fajta kutatasra magyar torténészek is szivesen
vallalkoztak, kiilondsen akkor, ha a kérdésfeltevések nem a mai
tarsadalmak praxisara, hanem korabbi korok emlékmuiallitasi
aktusaira, az emlékmuiirombolasok, szobordéntések és -cserék
multbeli példaira,® illetve az utcanévadas korabbi gyakorlatai-

,Térbeli fordulat” és a varostorténet. I. m. — Fontos tovabba megemliteni a 2000-
es évekbdl azokat a részben geografus, részben térténész szerzéket, akik a torté-
nelem- és foldrajztudomany megkozelitéseit, médszereit 6tvozték varostorténeti,
teleptiléshalézat-torténeti, kérnyezet-, illetve gazdasagtorténeti problémak kuta-
tasa kapcsan, és akiknél a térbeliség kiemelt szerepet jatszik: a teljesség igénye
nélkul lasd Beluszky Pal, Gyo6ri Robert, Szilagyi Zsolt, Demeter Gabor és Ban
Gergely Karoly munkassagat.

57 GERO Andras: Az ezredévi emlékmti. Medvetdanc, 1987/2. 3-27; Andras
GERO: Heroes’ Square Budapest: Hungary’s History in Stone and Bronze. Corvina
Kiado, Budapest, 1990; Poto Janos: Az emlékeztetés helyei. Emlékmiivek és
politika. Osiris Kiad6, Budapest, 2003; ProHAszkA Laszlo: Szoborhistoéridk.
Varoshaza, Budapest, 2004; Papp Gabor (szerk.): Terekbe irt mult. Nemzeti és
térténelmi emlékhelyek Magyarorszdgon. Nemzeti Orokség Intézete, Budapest,
2014; Gyant Gabor: A varos és az imaginarius térténelem. Irodalmi Szemle, 2013.
junius 19. Forras: https://irodalmiszemle.sk/2013/06/gyani-gabor-a-varos-
es-az-imaginarius-toertenelem/ (Letoltve: 2026. 02. 20.); Varca Balint: Arpdd
a varos félétt. Nemzeti integrdcio és szimbolikus politika a 19. szazad végének
Magyarorszagan. MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont Torténettudomanyi
Intézet, Budapest, 2017; Fazekas Zsuzsanna: A szocialista innepi tér kialakitasa
az 1950-es évekbeli Budapesten. Urbs: Magyar Vdrostérténeti Evkonyv 14. 2019.
171-186.

Az emlékmuivekrél és azok szimbolikajarol, politikai jelentéségérodl termé-
szetesen muvészettorténészek is sokat irtak, gyakran térténeti-térténészi meg-
kozelitésben is. Lasd Boros Géza: Emlékmtivek *56-nak. Az 1956-os Magyar
Forradalom Toérténetének Dokumentacios és Kutatdintézete Kozalapitvany,
Budapest, 1997; Boros Géza: Emlék / Mii. Enciklopédia Kiad6, Budapest,
2001; Boros Géza: Budapesti emlékmui-metamorfozisok 1989-2000. Budapesti
Negyed, 2001/2-3. 245-258; KovaLovszky Marta: ,Bronzba 6ntétt halhatatlan”
A historizmus emlékmuiszobraszata. In ZApor Anna (szerk.): A historizmus miivé-
szete Magyarorszagon. MTA, Budapest, 1993. 79-98.; Sinko Katalin: A nemzeti
emlékmi és a nemzeti tudat valtozasai. Milwészettérténeti Ertesits, 1983/4. 185—
201.; Nora VeszprreMI: Persistent Illusions: Visual Culture and Historical Memory
in Interwar Hungary. Cornell University Press, Ithaca-London, 2025. Ktilénésen
69-101. DOL: https://doi.org/10.1515/9781501782329.


https://irodalmiszemle.sk/2013/06/gyani-gabor-a-varos-es-az-imaginarius-toertenelem/
https://irodalmiszemle.sk/2013/06/gyani-gabor-a-varos-es-az-imaginarius-toertenelem/
https://doi.org/10.1515/9781501782329
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ra®® vonatkoztak. E témak kutatasa a torténettudomany normai
szempontjabdl is teljesen legitim feladatnak szamitott, ugyanak-
kor 4j kérdésfeltevéseket, témakat és megkozelitéseket hozott be
a torténészi gyakorlatba, és lehetévé tette a torténészek kapcsolo-
dasat az emlékezetkutatas nemzetkozileg egyre jelentésebbé valée
Uj iranyzatahoz. Egyidejltileg szociologus szerzék is vallalkoztak
az emlékmutiveknek a kézelmult térténelmi eseményeiben jatszott
szerepének elemzésére.>®

A térbeliség iranti, az 1990-es években egyre erdteljesebbé
valo érdeklédés nem mertlt ki a szimbolikus tér statikus, ma-
radandoé elemeinek értelmezésében, illetve a szoborallitasok,
-dontések és koztertlilet-elnevezések politikatorténeti hatterének
felvazolasaban. Hirtelen maguk a koézterek is megelevenedtek:
nemcsak a terek fizikai valtozasai és azok szimbolikus dimen-
zi6i, hanem az ott zajlé események is a figyelem kézéppontjaba
kertltek, értve ezen nemcsak az allami reprezentaciot, hanem a
kulonféle tarsadalmi csoportok, politikai eré6k — gyakran a ha-
talom akarataval ellentétes — mozgalmait, demonstraciéit is.°°

58 Az utcanevekrél, kozterulet-elnevezésekrol és szimbolikus jelentéséglikroél
magyar szerzoktol lasd: LAszLo Andor: A magyar utcanevek szimbolikus szerepe
1953-1962 kozétt. Miltunk, 2025/2. 185-186. DOI: https://doi.org/10.56944/
multunk.2025.2.8; Gyani Gabor: A varos és az imaginarius toérténelem. I. m.;
Agnes Er6ss: Politics of street names and the reinvention of local heritage in the
contested urban space of Oradea. Hungarian Geographical Bulletin, 2017/4. 353—
367. DOL: https://doi.org/10.15201/hungeobull.66.4.6; Szivos Erika: Utcanevek
és utcanévvaltozasok. Térpolitika, érzelmi k6tédés és generacios azonosulas.
In: Papp Barbara (szerk.): Lélek és térténelem: érékség. ELTE BTK, Budapest,
2021. 199-216.; LAszLo Andor: Az utcanevek szimbolikus szerepe a dualis-
ta korszak Magyarorszaganak nemzetiségek lakta tertiletein. Regio, 2023/2.
81-87. DOI: https://doi.org/10.17355/rkkpt.v31i2.81; 6sszehasonlitasképp egy
Nagyszeben utcaneveirél szolo, a dualizmus korat is érinté, hasonlé tanulmany
mas nemzetiség szerz6tél: Mihai Stelian Rusu: Sequencing Toponymic Change:
A Quantitative Longitudinal Analysis of Street Renaming in Sibiu, Romania.
PLOS One, 2021/5. DOI: https://doi.org/10.1371/journal.pone.0251558; Erika
Szivos: Reinventing Budapest in a Post-Imperial Era: Symbolic Landscapes of
the City between the Two World Wars. Urban History Review/Revue d’historie
urbaine, 2024/1. 145-175. DOI: https://doi.org/10.3138/uhr-2023-0023.

59 Kovics Eva: A terek és a szobrok emlékezete (1988-1990): etid a magyar
rendszervalté mitoszokrél. Regio, 2001/1. 68-91.

%0 E megkozelités példait lasd példaul: Andras GerG: Heroes’ Square
Budapest. 1. m.; GERO Andras: Téreré. A Kossuth tér térténete. Uj Mandatum
Kiado, Budapest, 2005; szamos kézép-europai példat, esettanulmanyt vonultat
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A statikus tér a tarsadalomtudos és torténész szerzék értelmezé-
sében mozgalmas ,ktizd6térré” valtozott, ahol hivatalos és nem
hivatalos agensek, valamint egymassal is rivalizal6é csoportok,
kozosségek szandékai, torténelemértelmezései, emlékezeti ha-
gyomanyai csaptak 0ssze, és ahol folyamatos kiizdelem folyt a
tér birtoklasaért, valamint azért, hogy e térben ki-ki megjelenit-
hesse az altala egyedul helyesnek tartott vagy szamara fontos
emlékezeti hagyomany manifesztumait. Tébbek kozt ezt fejezi ki
angolul a contested space fogalma: a tér, amiért versengés folyik;
a tér, melynek az egyik csoport, agens stb. altali birtokbavételét
mas csoportok, agensek nem fogadjak el.5!

A konkrét varosi terekrél szo6lo, ekkoriban megjelené tanul-
manyok, monografiak apropédjat éppen az adta, hogy torténeti-
kon kereszttil jol be lehetett mutatni azt, hogy milyen sokrétti egy
tér szimbolikus jelentése, és hogy az ott lezajlé események, illetve
az ott alakot 6lt6, gyakran egymast kiszoritani igyekvd emlé-
kezeti hagyomanyok mind tjabb és Gjabb dimenzidkat adnak
hozza a tér eredeti szimbolikajahoz.*? Az, hogy egy-egy varosi
tér sokszorosan szimbolikus jelentéssel telitédjon, és kiilondsen

fel Rudolf Jaworski—Peter StacHEL (Hrsg.): Die Besetzung des éffentlichen Raumes:
Politische Plctze, Denkmdler und StrafSennamen im europdischen Vergleich.
Frank & Timme, Berlin, 2007.

51 A contested space sokféle példajat lasd példaul: Simon Gunn—Robert J.
Morris (eds.): Identities in Space. Contested Terrains in the Western City since
1850. Ashgate, Aldershot-Burlington-Singapore-Sydney, 2001.

%2 Andras GerO: Heroes’ Square Budapest. 1. m.; GERS Andras: Térerd.
A Kossuth tér térténete. 1. m.; BARTHA Diana Gabriella: Az orszag fétere — A Kossuth
Lajos tér mint a magyar tarsadalom kollektiv emlékezetének szimbolikus hely-
szine és annak valtozasai 1867-t6l 1918-ig. In: U¢ (szerk.): A tarsadalom tiikré-
ben. Eotvos Collegium Tarsadalomtudomanyi Mtihelye, Budapest, 2018. 9-37.;
FLEIsz Janos: A Szent Laszl6 tértél az Egyestilés teréig: Nagyvarad mai fétere mint
a szimboélumok harcanak fontos tertilete. Urbs Magyar Vdrostérténeti Evkonyv
14. 2019. 115-142. A fentiekkel parhuzamba allithat6é mas, kézép-eurépai mun-
kak, melyek hasonl6 szemszogbdl hasonlo jelentéségu terekre koncentralnak:
Zdenék Houpa: Der Wenzelsplatz in Prag — Biithne moderner tschechischen
Geschichte. In: Rudolf Jaworski-Peter StacHeL (Hrsg.): I. m. 108-111.; Josip
Hrcovic: Orte der Erinnerung und das Problem der Gegenerinnerung. Der Platz
der Opfer des Faschismus in Zagreb. In: Uo. 115-130; Elena Mannova: Von Maria
Theresia zum Schoénen Naci: Kollektive Gedachtnisse und Denkmalkultur in
Bratislava. In: Uo. 203-216.; Bernadette REINHOLD: ,,...der nach mir benannte
Stalinplatz”. Zur politischen Reprasentation auf Wiener Platzen. In: Uo. 77-100.
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jelentéssé valjon, nemcsak az ott zajlé megemlékezések céljanak
és lzeneteinek koszonhetd, hanem a megeldézé szaz-szazoétven
évben ott lezajlott korszakos politikai események, tdmegmegmoz-
dulasok, tuntetések, gyaszinnepségek, kommemorativ aktusok
emlékezetének is.5® EbbOl a szempontbdl kiilénos jelentéséggel
birnak azok a nagyobb terek — példaul az imént hivatkozott ta-
nulmanyok témajaul szolgalé budapesti Hésok tere és Kossuth
tér, ahogyan a szomszédos orszagok ezekkel parhuzamba allit-
hato terei, példaul a pragai Vencel tér vagy a bécsi Heldenplatz is
—, ahol szamos alkalommal kertlt sor korszakfordité események-
re és tomegtlntetésekre; de lokalisan ugyanekkora a jelentésége
mas, kisebb varosok fétereinek is.

A multbeli politikai kultuszok, nagygyulések, innepségek
és ritualék, illetve mas jellegti innepi alkalmak — példaul fel-
vonulasok, kérmenetek, hires személyiségek temetései — térbeli
megjelenése és térbeli aspektusai, példaul a diszletek, a varosi
terek tartés vagy atmeneti atalakitasa tinnepi alkalmak céljara
szintén kedvelt témava valt a térténészek korében.5* E munkak-

63 Egyes terek halmozottan, sokszorosan szimbolikus jelentéségérol lasd (f6-
ként kozép-europai példakra dsszpontositva): Erika Szivos: Orte der Erinnerung,
Platze des Protests: Gedachtnis und politische Aktionen im stadtischen Raum
Budapests in der zweiten Halfte des 20. Jahrhunderts. In: Maté TaMAska—
Barbara Rier VErnay (Hrsg.): Wien-Budapest. Stadtrdume des 20. Jahrhunderts
im Vergleich. Praesens Verlag, Wien, 2020. 513-536.

54 Az Gjkori K6zép-Eurodpa, kozelebbrél a Habsburg Monarchia nyilvanos
Unnepségeirél és megemlékezéseirdl lasd példaul: Nancy M. WINGFIELD: Staging
the Past: the Politics of Commemoration in Habsburg Central Europe, 1848 to the
Present. Purdue University Press, West Lafayette, Ind., 2005.

Hazai példak a nyilvanos tinnepek, emlékezeti kultuszok torténészi feldol-
gozasara, gyakran a térbeli dimenzidok kidomboritasaval, idérendben, ismét
csak a teljesség igénye nélktil: ZeibLEr Miklos: A magyar irredenta kultusz a két
vilaghaboru kézétt. Teleki Laszlo Alapitvany, Budapest, 2002; Voros Boldizsar:
»A miultat végképp eltorélni”? Térténelmi személyiségek a magyarorszagi szocidl-
demokrata és kommunista propaganddaban, 1890-1919. MTA Torténettudomanyi
Intézet, Budapest, 2004; Fazekas Zsuzsanna: Tarsadalmi kategorizacio és repre-
zentacio a Rakosi-korszak tinnepein. Zempléni Mtzsa, 2018/1. Forras: https://
zemplenimuzsa.hu/latoter/fazekas-zsuzsanna-tarsadalmi-kategorizacio-es-
reprezentacio-a-rakosi-korszak-unnepein/ (Letoltve: 2026. 03. 29.); Lukacs
Aniké: A Szent Istvan-uinnep idegenforgalmi kiaknazasa a févarosban a két
vilaghaboru kézé6tt. In: Szivos Erika-Veress Daniel (szerk.): Orékség, tér-
ténelem, tarsadalom. A Hajnal Istvan Koér-Tarsadalomtoérténeti Egyestlet
2018. évi, szentendrei konferencidjanak kétete. Budapest, Hajnal Istvan Kér


https://zemplenimuzsa.hu/latoter/fazekas-zsuzsanna-tarsadalmi-kategorizacio-es-reprezentacio-a-rakosi-korszak-unnepein/
https://zemplenimuzsa.hu/latoter/fazekas-zsuzsanna-tarsadalmi-kategorizacio-es-reprezentacio-a-rakosi-korszak-unnepein/
https://zemplenimuzsa.hu/latoter/fazekas-zsuzsanna-tarsadalmi-kategorizacio-es-reprezentacio-a-rakosi-korszak-unnepein/
https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;31314409
https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;31314409
https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;31314409
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ban a kultuszoknak, iinnepségeknek nagyon gyakran éppen az
emlékezeti dimenzi6ira esik a hangsuly.

Az egyes orszagokban nemzeti inneppé valt térténelmi ese-
mények kortl kialakulé kultuszok, a kultuszok valtozo tartalma
és hangsulyai, vagy éppen ezen tinnepek megtartasanak tilalma
szintén szamos tanulmanyt ihlettek Magyarorszagon. Példaul
1848 meguinneplésének, emlékezetének idében valtozo6 formairol,
az 1848-as forradalom szimbolikajarol, jelentésérél és mozgosito
erejérdl tobb tanulmany és kotet is jelent meg az ezredfordulén,
szinte egy idében (nyilvan nem flggetlentil az 1848-as forradal-
mak szazétven éves évforduléjatol).5> A magyar nemzeti innepek
valtozo politikai kontextusarél és szimbolikus jelentéseirél né-
hany éve egy 0sszefoglalé monografia is szliletett, amely sajat 6n-
meghatarozasa szerint ,utikalauz” a magyar nemzeti innepkér
torténetéhez.%® A kelet-kozép-eurdpai orszagok egymassal parhu-
zamba allithat6 torténelmi kulcseseményeinek emlékezete, illetve
a régio6 orszagainak k6zos emlékezethelyei is tobb munkat ihlet-
tek.%” Azt mondhatjuk tehat, hogy az emlékezés sz6 szerinti hely-
szinei mellett a norai értelemben vett emlékezethelyek is szamta-
lanszor valtak térténeti tanulmanyok, monografiak targyava.

Tarsadalomtorténeti Egyestilet, 2020. 95-104.; A szocialista korszakra: Turoczi
Mark: Emlékmtivek emlékek nélkul. Kisérletek a ,harom tavasz” emlékezetpoli-
tikai konstrukcidjanak formaba éntésére In: Uo. 122-141.

65 GERO Andras: Az dllamositott forradalom: 1848 centendriuma. Uj
Mandatum Koényvkiado, Budapest, 1998; Gyarmati Gyorgy: Marcius hatalma — a
hatalom marciusa. Fejezetek marcius 15. linneplésének térténetébdl. Paginarum
Kiadé, Budapest, 1998; FeiscumiptT Margit—-Rogers BrRUBAKER: Az emlékezés po-
litikaja. Az 1848-as forradalmak szazoétven éves évforduldja Magyarorszagon,
Romaniaban és Szlovakiaban. Replika, 1999/37. 67-88.; Kovics Eva: A terek és
a szobrok emlékezete. I. m.; késébb tovabba GErO Andras: A nemzet szliletésnap-
ja, marcius 15-ike. In: U6: Képzelt térténelem. Fejezetek a magyar szimbolikus
politika XIX-XX. szazadi térténetébdl. PolgART Kiado, Budapest, 2004. 163-180.

56 Gyarmati Gyorgy: Az emlékezet metamorfézisa tinnepeken, hétkéznapokon.
Kronosz Kiado, Pécs, 2023.

67 Lasd MEeszAros Andor: Az emlékezet terei (1956, 1968, 1981). In: MEszAROS
Andor—Kiss Gy. Csaba (szerk.): Visegrad — k6z6s emlékezet? 1956 — 1968 — 1981.
Szent Adalbert K6zép- és Kelet-Eurépa Kutatasokért Alapitvany, Esztergom,
2020. 77-88.; MEszAaros Andor-Kiss Gy. Csaba (szerk.): Szent Adalberttdl a
Budapest-Varsé vastitig: Kézos visegrdadi emlékezethelyek. Szent Adalbert
Kozép- és Kelet-Europa Kutatasokért Alapitvany, Esztergom, 2023.
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Kelet-KGzép-Eurdpa (tobbnemzetiségli) varosainak torténelme: emlékezet és
emlékezés az identitasépités szolgalataban

A varosi terek birtoklasaért folyé versengés (contested space)
koncepcidja, valamint a kollektiv emlékezet identitasképzé erd-
ként valé értelmezése ktilénoésen jol alkalmazhaténak bizonyult
akkor, amikor torténészek a nemzetiségileg és felekezetileg ve-
gyes varosok tereit és az ott €16 k6zdsségek nyilvanos térhasz-
nalatat elemezték a multban és a jelenben.®® Mivel Kelet-Kozép-
Eurépaban szamtalan ilyen varos talalhato, 1945 elétt, illetve a
korabbi évszazadokban pedig még jellemzébb volt a vegyes jel-
leg, e régioban kuléndsen sok olyan monografia és tanulmany
szlletett, melyek egy-egy varos kapcsan a versengd kozossé-
gek, emlékezeti hagyomanyok és identitasok témajat helyezték
a fokuszba - vagy érvényesitették ezt a szempontot akkor is,
ha egyébként torténetileg ugyanekkora figyelmet szenteltek a
multietnikus és multikonfesszionalis egytittélés organikus jel-
legének, a kulturalis kélcsénhatasoknak, a tébbes identitasok-
nak és a hibriditasnak.®® Mindezek mogott Magyarorszagon ott

68 Lasd példaul Aleksander Lurienko—Jaroslav IRa—Anna KosyLixska (eds.):
Urban Communities and Memories in East-Central Europe in the Modern Age.
Routledge, London, 2025. DOI: https://doi.org/10.4324/9781032703206.
A megkozelités komparativ példait lasd: Simon GunN—Robert Morris (szerk.):
I. m. Tagabb megkozelitésben hasznos elméleti és komparativ keretet kinal
Stefan Bercer—Chris Lorenz: The Contested Nation: Ethnicity, Class, Religion and
Gender in National Histories. New York, Palgrave Macmillan, 2008.

% Ez a szempont ma mar ugyszolvan kotelezé elem minden olyan varosmo-
nografianal és varostérténeti munkanal, amely multietnikus (vagy korabbi tor-
ténete soran multietnikus) teleptilésrél szo6l. Lasd példaul: Friep Ilona: Emlékek
vdarosa, Fiume. Enciklopédia Kiadé, Budapest, 2004; Markian ProkoprovycH:
Habsburg Lemberg: Architecture, Public Space, and Politics in the Galician
Capital, 1772-1914. Purdue University Press, West Lafayette, Ind., 2009.
DOI: https://doi.org/10.2307/j.cttowq2kn; Aleksander Lurienko: The City as a
National Work of Art: Modernity and Nation Building in Fin-de-Siécle Lviv. Urban
History, 2021/4. 663-683. DOI: https://doi.org/10.1017/S0963926820000589;
Gary B. Conen: Cultural Crossings in Prague, 1900: Scenes from Late Imperial
Austria. Austrian History Yearbook 2014. 1-30. DOI: https://doi.org/10.1017/
S0067237813000593; EGry Gabor: Etnicitds, identitds, politika. Magyar kisebb-
ségek nacionalizmus és regionalizmus kézétt Romanidaban és Csehszlovdkidban,
1918-1944. Napvilag Kiadé, Budapest, 2016; Agnes Er6ss—Péter Tarrar: Ethnic
Features of Symbolic Appropriation of Public Space in Changing Geopolitical
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munkalt a kisebbségkutatas 1990 utani fellendutilése, az etnikai
és mas kisebbségek torténeti, illetve tarsadalomtudomanyos ku-
tatasa iranti érdeklédés feler6sédése is.

Mindez atvezet a memory studies egy kovetkezd, hangsulyos
kérdéskoréhez: a problematikus emlékezet témajahoz.

A problematikus emlékezet

A problematikus emlékezet jelenségkoére nem korlatozodott ki-
zardlag a volt keleti blokk orszagaira, és nem korlatozodott
Eurépara sem. A versengé multértelmezések problémaja a
memory studies koérébe sorolhaté nyugat-eurépai és észak-ame-
rikai munkakban is tematizalédott, az ottani kézéletrél és nyil-
vanossagrol nem is beszélve. A nyugati vilag egykori gyarmat-
tarto, illetve birodalomépité orszagainak hagyomanyos emléke-
zeti kdnonjait a posztkolonialis elmélet iranyabél érték nagy ki-
hivasok. A masodik 2000-es évtizedben jelentkezd, Black Lives
Matter nevd tarsadalmi mozgalom pedig a nyugati vilag korabbi
héseinek, jeles torténelmi személyiségeinek egész panteonjat
kérdéjelezte meg, és dontoétte le ezeket a neves személyiségeket a
piedesztalrél — néha atvitt értelemben, néha viszont sz6 szerint
is.”® A posztkolonialis megkozelitést Kelet-Kézép-Europaban is
alkalmaztak a torténészek és tarsadalomtudésok, a nagyha-
talmi flggést és kiszolgaltatottsagot, illetve egy-egy orszagnak,
tertiletnek egy nagyobb birodalmon beltili periferikus és egyen-
l6tlen helyzetét, gazdasagi potencialjanak, természeti és human
er6forrasainak kizsakmanyolasat ragadva meg ezaltal.
Eurépaban a problematikus emlékezet mtikdédésének
paradigmatikus példajava a masodik vilaghaboru utani
Németorszag és az ottani nemzeti tudat, illetve multértelmezés

Frames: The Case of Oradea/Nagyvarad. Hungarian Geographical Bulletin,
2010/1. 51-68.; Ertss Agnes: Hatalomuvdlté terek — Szimbolikus terek és térhasz-
nalat tébbnemzetiségii varosokban. Gondolat Kiadd, Budapest, 2024; Catherine
HoreL: Multicultural Cities of the Habsburg Empire, 1880-1914. CEU Press,
Budapest-New York, 2023. DOI: https://doi.org/10.4324/9781003720874.

70 Errél lasd: Christiana ABraHAM: Toppled Monuments and Black Lives
Matter: Race, Gender, and Decolonization in the Public Space. An Interview with
Charmaine A. Nelson. Atlantis, 2021/1. DOI: https://doi.org/10.7202/1082012ar.
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valt. Németorszagban 1945 utan, ktléndésen az 1960-as évek-
kel kezd6dbéen minden mas orszagnal kézpontibb probléma volt
a multtal valé szembenézés — konkrétabban a naci multtal és
Németorszagnak a masodik vilaghaboruban és a holokausztban
jatszott szerepével vald szembenézés — motivuma. Ennek torté-
neti ivét jol ragadta meg a brit torténész, Mary Fulbrook, aki
tobb munkajaban elemezte az 1945 és az 1990-es évek kozotti
reakciokat, a német torténészvitakat, a széles kézvélemény bevo-
nodasat a multértelmezés koruli 6sszecsapasokba, valamint azt,
hogy az NDK-ban, az NSZK-ban, majd 1990 utan az Gjraegyestlt
Németorszagban milyen médon hatott a nemzeti identitasra a
torténelmi felel6sséggel valoé szembenézés.”? Aleida Assmann a
specifikusan német lelkiismereti problémakat tagabb, eurépai
kontextusba helyezve irt a multfeldolgozas feladatarél és dilem-
mairol.”

A problematikus emlékezet, a multfeldolgozas konfliktusos
folyamata jellemz6 volt tovabba minden olyan orszagra a 20. sza-
zad utolso6 évtizedeiben — s jellemz6é maradt az ezredfordul6 utan
is —, amely a masodik vilaghaboru utan német megszallas ala
keriilt, vagy amelyet a naci Németorszag annektalt, Norvégiatol
Franciaorszagon és a Benelux Allamokon at Ausztriaig. Ezen
orszagokban természetesen nem ez a térténeti szituacio volt az
egyetlen, amely felvetette a multtal valo szembenézés dilemmait,
de ez volt az, amely a leghevesebb vitakat generalta a térténész-
szakmaban és a kozvéleményben, hiszen szinte minden esetben
felvetédtek a kollaboracio, a megszallokkal valo egykori lakossagi
és hatosagi egytttmtikdodés vagy az elmaradt ellenallas problé-
mai. A kiGjulé vitakban gyakran megkérddjelezédtek az 1945
utan kialakitott, az aldozatisagra és a bator ellenallasra koncent-
ralé korabbi térténelemértelmezések, melyek évtizedeken at a hi-

71 Mary FuLBroOK: A német nemzeti identitds a holokauszt utdn. Helikon
Kiado6, Budapest, 2001; Braun Rébert: Holocaust, elbeszélés, térténelem. Osiris
Kiadé, Budapest, 1995; a kérdéskorrél a memory studies egyik alapitéjanak tol-
labdl lasd tovabba: Jeffrey K. Orick: The Sins of the Fathers: Germany, Memory,
Method. Chicago University Press, Chicago, 2016. DOI: https://doi.org/10.7208/
chicago/9780226386522.001.0001.

72 Aleida Assmann: Die lange Schatten der Vergangenheit. Erinnerungskultur
und Erinnerungspolitik. C. H. Beck, Miinchen, 2006.
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vatalos narrativa szerepét toltotték be ezekben az orszagokban.
Mas orszagokban — példaul Olaszorszagban, Spanyolorszagban,
Portugaliaban és Gorogorszagban — az egykori hazai diktata-
rak, autoriter rendszerek korszakai vetettek fel hasonlé prob-
lémakat, ahogy az azokat megel6z6 polgarhaboruk (példaul az
1936-1939-es spanyol és az 1946-1949-es gérég polgarhaborn)
emlékezetének utélagos feldolgozasa is sulyos konfliktusokkal
volt terhes.

A rossz emlékti térténeti korszakok emlékezetének egyik jel-
legzetes dilemmaja az utékor szamara, hogy mi térténjék azzal
az épitett 6rokséggel, illetve azokkal a helyszinekkel, melyek pél-
daul egy diktattira kultuszaihoz, kegyetlen hatalomgyakorlasi
modszereihez, blineihez kétédnek. Sharon MacDonald hasznalta
ezzel kapcsolatban a nehéz 6rokség (difficult heritage) kifejezést,”
mely mara ebben a formaban intézményestlt az 6rokségtanul-
manyok tertiletén.” A muzeologiaban is lényeges kérdés, hogy a
nehezen feldolgozhaté eseményeket és s6tét korszakokat hogyan
kell és lehet bemutatni a mizeumlatogatoknak.”
pontokként is miikédé emlékhelyek rendszere, amelyeknek
Németorszagban példaul komoly, jol kiépitett halozata van
(Mahnmdiler und Lernorte). Ennek persze el6feltétele, hogy a sz6-
vetségi allam és az egyes tartomanyok is tamogassak a multtal
val6 szembenézést és jelentés 6sszegeket forditsanak a lakossag,
kulonodsen a fiatal generaciok tajékoztatasara, a naci mualt meg-
ismertetésére.’®

A problematikus emlékezet jelensége Kelet-Kozép-Eurépaban
— e régio6 turbulens modern kori térténelme miatt — még inkabb
jellemzd volt. Ez 0sszefliggdtt azzal, hogy a régi6 orszagai gyak-

73 Sharon MacDonaLp: Difficult Heritage. Negotiating the Nazi Past in
Nuremberg and Beyond. Routledge, London, 2008.

7 Lasd példaul Agiatis BENaRDOU-Anna Maria Droumpouki (eds.): Difficult
Heritage and Immersive Experiences. Routledge, London, 2023. DOI: https://doi.
org/10.4324/9781003200659.

75 Lasd példaul Maria M. DeLcapo—Michal KosiaLka—-Bryce Lease: Staging
Difficult Pasts. Transnational Memory, Theatres, and Museums. Routledge,
London, 2024. DOI: https://doi.org/10.4324/9781003315827.

76 Lasd: https://www.orte-der-erinnerung.de/en/ (Let6ltve: 2026. 04. 29.)
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ran valtak nagyhatalmi ambiciok aldozatava, szolgaltak ki
nagyhatalmi torekvéseket, vagy dédelgettek maguk is birodal-
mi ambiciokat; ebbdél kévetkezden e tertiletek gyakran cserél-
tek gazdat és az allamalakulatok gyakrabban valtoztak, mint
Nyugat-Eurépaban, s a politikai rendszerek diszkontinuitasa is
joval nagyobb mérték(i volt. A valtozo, idérél idére radikalisan
atalakulé allami keretekhez val6é alkalmazkodas, az egyes tar-
sadalmak és egyének valtoz6 uralmi konstellaciokban tanusi-
tott magatartasa a térténelmi emlékezet szempontjabol éppolyan
problematikusnak bizonyulhatott utélag, mint a régié egyes or-
szagainak egymas rovasara térténd teruletszerzo torekvései és
az impériumvaltast vagy katonai megszallast kiséré jogfosztas,
uldoz(tet)és és fizikai agresszio.

Az ilyen jellegti torténelmi sérelmek gyakran mérgezték meg
a szomszédos orszagok viszonyat Kozép- és Kelet-Eurépaban,
az pedig, hogy a sérelmek és traumak kibeszélése, tematizalasa
és kutatasa a szocializmusban, a ,barati orszagok” egymassal
fenntartandé j6 kapcsolatai érdekében és az internacionalizmus
a multfeldolgozast. Amikor pedig a torténelmi tabuk 1990 utan
Ujra tematizalodhattak, a kélcsonos megbékélés helyett gyakran
a régi sérelmek langoltak fel, és a feldolgozatlan konfliktusok az
Ujnacionalista mozgalmaknak, partoknak és populista politiku-
saiknak szolgaltattak municiét.

Az allamszocialista korszakban az elhallgatas és tabusitas
nemcsak az ellentmondasos térténelmi idészakok arnyaltabb
megértését tette lehetetlenné és az adott orszag vagy annak je-
lentés csoportjai altal elszenvedett kollektiv traumak kibeszélé-
sét nehezitette meg vagy lehetetlenitette el,”” hanem a hatalom
onlegitimacidjaval ellentétes térténeti eseményekre valé6 mélté
megemlékezést is. Ennek pregnans példaja Magyarorszag ese-
tében az 1956-o0s forradalom eseményeit 6vezé hallgatas, illetve
az eseményeket és okaikat stulyosan eltorzité narrativak az 1956

TEgy, e problémaknak szentelt teljes kotet: BOGRE Zsuzsanna—-KEeszEl
Andras-0. Koviacs Jozsef (szerk.): Az identitasok korlatai. Traumdk, tabusitd-
sok, tapasztalattérténetek a II. vilaghaboru kezdetétél. LHarmattan Kiadoé,
Budapest, 2012.
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utani hivatalos emlékezetpolitikaban. Az a kérdés, hogy ez a po-
litika ,kollektiv amnéziat” idézett-e el6 a tarsadalomban, vagy
pedig az egyéni, csaladi és kozosségi emlékezetben — mar csak
a forradalom leverésének sokakat érintd, stulyos kovetkezményei
miatt is — éles emlékei maradtak meg a forradalomnak, szogesen
eltér6 interpretaciokat eredményezett.”® A rendszervaltas utani
évtizedekben pedig immaron toérténészi kutatasi problémaként
fogalmazodott meg az is, hogy hogyan értékel6dott at 1956 em-
lékezete 1989-ben, illetve azutan.”™

Egyes szerzék azonban Magyarorszagon mar a 2000-es évek
elején figyelmeztettek a trauma sz6 reflektalatlan hasznalatanak
veszélyeire®® és arra, hogy a trauma mint értelmezési keret egyre
inkabb eluralkodik nemcsak a térténetirasban és a tarsadalom-
tudomanyokban, hanem a kézgondolkodasban is. Kovacs Eva

78 GYorgy Péter: A néma hagyomany. Kollektiv felejtés és a kései multértel-
mezés. 1956-1989-ben. (A régmulttol az érokségig.) Magveté Kiadd, Budapest,
2000; vele szemben Gyant Gabor: ’56 ellentmondasos emlékezete. In: BARTHA
Elek-KemeEnyFI Robert-Marinka Melinda (szerk.): 1956 a néphagyomanyban.
Debreceni Egyetem Néprajzi Tanszék, Debrecen, 2009. 78-85.; atdolgozva, Gj-
rakozolve: In: Gyan: Gabor: A térténelem mint emlék(md). I. m. 230-242. Lasd
tovabba GyAnt Gabor: Emlékezeti kanonok, emlékezé kozosségek. In: RAINER M.
Janos—STaNDEISKY Eva (szerk.): Evkényv 2002. X. Magyarorszdg a jelenkorban.
1956-o0s Intézet, Budapest, 2002. 195-200.; K6ros1 Zsuzsa—MoLNAR Adrienn:
Titokkal a lelkemben éltem. Az étvenhatos elitéltek gyermekeinek sorsa. 1956-os
Intézet, Budapest, 2000.

7 SzexER Nora: Ellenforradalom, népfelkelés, nemzeti megbékélés: Az MSZMP
és az 1956-o0s események ujraértékelése a rendszervaltozas soran. Szdzadvég,
2021/4. 47-61. Az emlékezetpolitikai fordulat(ok) korai torténészi kronika-
jat lasd: Rowmsics Ignac: Volt egyszer egy rendszervdltds. Rubicon, Budapest,
2003. Elméletileg igényes, ij kutatasi eredményekre is épité elemzés 1956 em-
lékezetének idében valtozo kereteirdl és formairdl, az 1968-as pragai tavasz
emlékezetével vald o6sszehasonlitasban Yushi Fena: Repressed, Remembered,
Recycled: Socialist Memory and the Making of National Identities in Hungary and
Czechoslovakia, 1956-1968-1989. Master’s thesis. ELTE BTK, 2026.

80 Ellenpélda, a trauma fogalmanak és a traumatikus emlékezet probléma-
janak elméleti igényességi, a 1élektani és tarsadalomtudomanyos megkozelité-
seket egyarant megjelenité feldolgozasa: Keszer Andras: Jelentés, torés, identi-
tas. In: BoGre Zsuzsanna-Keszer Andras-0. Kovacs Jézsef (szerk.): I. m. 11-35.
Hasonl6an fontos, a kulturalistrauma-elméletekre reflektalo iras: Gyant Gabor:
Kulturalis trauma: adott vagy teremtett? In: DANEL Ménika—Fopor Péter—L. Varca
Péter (szerk.): Esemény, trauma, nyilvanossdg. Racié Kiado6, Budapest, 2012.
38-57.
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2015-ben tigy latta, hogy mig az 1990-es évek térténelem- és tar-
sadalomszemléletében az identitas fogalma jatszott kulcsszere-
pet, a 2000-es években a trauma fogalma lépett ennek helyébe.8!
Kovacs Trianon példajan mutatta be, hogy mit jelent az, amikor
egy korszakos jelentéségu torténelmi esemény a nemzet kollektiv
traumajaként tematizalodik a politikai kézbeszédben, a kézgon-
dolkodasban, sét, a torténészi diskurzusban is. Ez az emlékezeti
paradigma azt feltételezi, hogy az adott toérténelmi esemény és
utéhatasai nemcsak azok szamara jelentettek traumat, akik an-
nak idején kortarsként atélték, hanem a leszarmazottak genera-
cidinak szamara is. A trauma, illetve annak 6roksége eszerint ko-
zOsséget Osszetartd erévé, generaciokkal késébb is €16 sérelemmé
és alapvet6 vonatkoztatasi pontta valik. Kovacs és mas elemzék
figyelmeztetnek azonban arra, hogy egy térténelmi esemény ilyen
szerepbe emelése gyakran felilrdl (is) gerjesztett folyamat; azaz
egy allamilag meghirdetett torténelempolitika internalizalédik
s valik egyének, lokalis vagy annal nagyobb koz6sségek emlé-
kezeti kulturajanak részévé.®? Ez azonban természetesen csak
akkor lehetséges, ha a sérelem- vagy traumanarrativa irant van
valédi tarsadalmi fogékonysag;®® példaul azért, mert a korabbi
rendszer nem tette lehetévé a veszteség érzetének tematizalasat,
s6t, az 1990 utani kormanyok sem, holott ennek megélésére és
nyilvanos kifejezésére élt az igény a tarsadalomban. A Trianon-
kultuszt elemezve egy masik elemzd, Feischmidt Margit arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy a meglévé tarsadalmi igényt a 2000-
es években eleinte jellemzden ellenzékben 1évé jobboldali politikai
mozgalmak, tarsadalmi szervezetek katalizaltak és csatornaztak
be, sikeresen teremtve meg a megemlékezd ritusokat, s apolva a
nemzeti trauma, veszteség, aldozatisag kultuszat, mig végul a
2010-ben kormanyra kerulé politikai erék — részben meggy6z6-
désbdl, részben azért, hogy a radikalis jobboldalai ellenzék vi-

81 Kovics Eva: Trianon, avagy ,traumatikus fordulat” a magyar térténetiras-
ban. Korall, 2015/59. 84.

82 Gyani Gabor: A térténelem mint emlék(mi)l. m. 22.

83 Err6l lasd példaul FeiscumipT Margit: Popularis emlékezetpolitikak és
az Ujnacionalizmus: a Trianon-kultusz tarsadalmi alapjai. In: U¢ (szerk.):
Nemzet a mindennapokban. L'Harmattan Kiad6-MTA Tarsadalomtudomanyi
Kutatokozpont, Budapest, 2014. 51-81.
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torlajabol kifogjak a szelet — magukéva tették ezt a programot és
hivatalos emlékezetpolitika rangjara emelték.®* Hasonl6 minta-
zatok, mas térténelmi eseményekkel a fokuszban, mas kelet-ko-
zép-europai orszagokban is megfigyelhetok.

Az (ljra és Ujra) atértékelt malt

A mult atértékelésének igénye a korabbi tiltasok, tabuk, tor-
zitasok és elfojtasok miatt Koézép- és Kelet-Eurépaban, igy
Magyarorszagon is elemi erdvel jelentkezett az 1989-1990-es
rendszervaltas soran, sét, ezek az igények maguk is a rend-
szervaltas katalizatoraiként mukodtek. A mult atértékelésének
szandéka azonban nem korlatozédott a rendszervaltas koruli
egy-két atmeneti évre, hanem hosszabb folyamatnak bizonyult,
melyet a mindenkori politikai igények és szandékok is alakitot-
tak. Kivaltképpen jellemzéek voltak a korabbi tabukra adott el-
lenreakcidk: példaul Gj hésok, Gj emlékmutvek, Gj emléknapok
beiktatasa, korabban elitélt torténelmi személyiségek és csopor-
tok rehabilitalasa.

Az allami Ginneppé vagy nemzeti emléknappa nyilvanitas
mindig emlékezetpolitikai fordulatot kodifikal. Ebben a szellem-
ben mondta ki torvény Magyarorszagon 1990-ben azt, hogy ok-
tober 23-at, az 1956. oktoberi forradalom és szabadsagharc kit6-
résének évforduldjat nemzeti innepnappa teszi; 2010-ben pedig
azt, hogy ,az Orszaggyulés junius 4-ét, az 1920. évi trianoni
békediktatum napjat a Nemzeti Osszetartozas Napjava nyilva-
nitja”.8> Mas esetekben a parlamenti dontés arra utal, hogy az
adott allam immaron nem pusztan egy kisebbség vagy tarsa-
dalmi csoport tragédidjanak tekinti azt a tragédiat, ami azzal
a csoporttal tértént, hanem a nemzeti térténelem részévé és az
egész nemzet kozos tigyévé avatja azt, amire emlékezni a nemzet
minden tagja szamara koételesség. Ilyen szandékkal nyilvanitotta
Magyarorszagon az Orszaggyulés a kommunizmus aldozatainak
emléknapjava februar 26-at (2000-ben), a holokauszt magyaror-

8+ Uo. 67-75.
85 A torvény szovegét idézi, valamint megsziiletésének politikai és egyéb kon-
textusat alaposan elemzi FeiscamiptT Margit: I. m. 59-61.
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szagi aldozatainak emléknapjava aprilis 16-at (szintén 2000-ben;
az els6 emléknapot 2001-ben tartottak), és a németek kitelepité-
sének emléknapjava januar 19-ét (2012-ben; az elsé emléknap-
ra 2013-ban kertlt sor).8% A nemzetkozi emléknapok datumatol
valé tudatos eltérés tobbféle tizenetet is hordoz: egyrészt az adott
eseménysor hazai specifikumait domboritja ki; masrészt a sajat
torténelem részeként tematizalja az eseménysort; harmadrészt
azt érzékelteti ezzel, hogy az adott emléknap nem egy internaci-
onalis, a sajat orszagra kiviilrél rakényszeritett emlékezeti gesz-
tus, hanem egy olyan mementé, ami a hazai lakossagot kell hogy
emlékezésre, a multtal valo szembenézésre késztesse.
Ugyanakkor a multhoz valé viszonyt tekintve sem
Magyarorszagon, sem masutt Kelet-Kézép-Eurépaban nem ala-
kult ki konszenzus 1990 utan. Az egymassal rivalizal6 politikai
mozgalmak, partok torténelemértelmezései épptgy radikalisan
eltérhettek egymastél, mint az egymast kéveté kormanyzati cik-
lusokban vallott hivatalos értékek és az egymast valté korma-
nyok altal érvényesiteni kivant ,térténelempolitika”. (Ez utébbi
kifejezés, amint arra Gyani Gabor is felhivta a figyelmet, eleve
baljés kicsengésu, hiszen nyiltan kifejezi azt, hogy a mindenko-
ri politika igényt tart a térténelem kisajatitasara, és bele kivan
sz6lni a torténelemrél sz616 diskurzusok alakitasaba.?”) A torté-
nészszakma tagjai mellett a tagabb kozvélemény szamos kép-
viseléje is vehemensen vetette bele magat a nemzeti térténelem
problematikus fejezetei kortil zajlo vitakba, amire a digitalis nyil-
vanossag forumainak sokasodasa a 2000-es években amugy is
egyre tobb lehetdséget kinalt. Mindezek miatt Eurépa keletebbi
régidiban — vagy e régiok kapcsan — gyakran hasznaltak és hasz-
naljak ma is az emlékezethaboruk (memory wars) kifejezést.?® Az

86 Lasd errdl a Multunk e lapszamaban: MArkus Beata: Egy ,magyar tragé-
dia” genezise — ,,Gulag”, Gupvi, ,malenkij robot”. Multunk, 2026/1. 167-197. DOI:
https://doi.org/10.56944/multunk.2026.1.5.

87 Gyani Gabor: A térténelem mint emlék(mi)l. m. 21.

88 Lasd Andriy Portnov: Memory Wars in Post-Soviet Ukraine (1991-2010).
In: Uilleam Bracker-Alexander Etkino—Julie FEDOR (eds.): Memory and Theory
in Eastern Europe. Palgrave Macmillan, New York, 2013. DOI: https://doi.
org/10.1057/9781137322067_12; Nikolay Korosov: Memory Laws, Memory
Wars: The Politics of the Past in Europe and Russia. New Studies in European
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e rész elején emlitett Gj hésok, Gj emléknapok, Gj emlékmutivek
és a kanonba Gjonnan beemelt, 1989-ig tiltolistan szerepld sze-
mélyiségek, szerzék, politikusok korantsem élveztek teljes kon-
szenzust, és gyakran el6fordult, hogy az egyik mozgalom, part,
partszovetség és tamogatéi altal kialakitani kivant Gij emlékezeti
kanon mas partok, mozgalmak és a tarsadalom mas csoport-
jai részérdl heves ellenallast valtott ki. Magyarorszagon ilyen
jellegt vitakat valtottak ki példaul a tébb varosban megjelené
Horthy Miklos-emlékmtivek, Budapest XII. kertiletében a Turul-
emlékmu, a Sorsok Haza-projekt, vagy Wass Albert beemelése a
magyar irodalom tantargy kézépiskolai tantervébe.

A mult atértékelése mint torténészi probléma: emlékezeti rezsimvaltasok
a19. és 20. szdzadi Magyarorszagon, és kutatasuk

Sajatosan torténészi feladat annak feltarasa, hogy egy-egy im-
périum- vagy rendszervaltas nyoman hogy alakul at a megel6z6
korszakok, illetve korszakos torténelmi események emlékezete a
késébbi periddus(ok)ban. A kézterek, emlékezethelyek, innepek
és megemlékezések kapcsan érintélegesen mar volt ugyan szo6
a problémarol, de érdemes részletesebben utalni annak a hazai
irodalomnak néhany reprezentansara is, amely kifejezetten erre
fokuszal.

A megkozelitések sokfélék. A torténész vagy arra kivancsi,
az emlékezet(politika): egy késébbi korszak dominans diskur-
zusa - illetve valamely diskurzusa — hogyan bélyegez meg egy
korabbi eseménysort, rendszert sajat ellentéteként, vagy épp el-
lenkezdéleg: hogyan idealizal egy korabbi rendszert sajat el6zmé-
nyeként és hatalmi torekvései, ideologidja alatamasztasaként.
A magyar Tanacskoéztarsasag késébbi emlékezete mindkettére

History. Cambridge University Press, Cambridge, 2018. DOI: https://doi.
org/10.1017/9781108304047. Koposov kényvében kitér Kelet-Europara, mig
egyéb fejezetei azt is egyértelmuivé teszik, hogy az ,emlékezethaboruk” hevessé-
ge nem csak Kozép- és Kelet-Eurdpa sajatja, és az emlékezet hivatalos normait
mindentutt térvények szabjak meg. Lasd a Memory Laws in Western Europe és a
Memory Laws in Eastern Europe cim fejezeteket: 60-125. és 126-176.
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jo példa lehet.® A Tanacskoztarsasag sajat emlékezetpolitikaja,
azaz a kommulin szazharmincharom napos fennallasa alatt fel-
épitett emlékezeti rezsim is ugyanigy sajatitotta ki a magyar (és
egyetemes) torténelem azon jeles személyiségeit, akiket a kom-
mun sajat ideologidja szempontjabdl fontosnak itélt.*°

Egy masik fajta megkozelitésmod arra a kérdésre keresi a va-
laszt, hogy egy korabbi eseménysor vagy korszak hogyan jelenik
meg a késébbi személyes (de adott esetben kiadasra szant) forra-
sokban, példaul az emlékirat-irodalomban. A gazdag emlékirat-
irodalom elemzése az Osztrak—-Magyar Monarchia emlékezetének
és felbomlasanak megértése szempontjabol kulcsfontossagu,®!
de a Tanacskoztarsasag emlékezetének is van ilyen dimenziéja.
Nagyszamu visszaemlékezés egyideju elemzése nagy valészinQ-
séggel képes kirajzolni egyfajta generacios emlékezeti kultarat.

Ha egy kotet vagy ktilonszam fokuszaban az elsé vagy a ma-
sodik vilaghaboru emlékezete all, akkor a cél éppen a nézépon-
tok és kérdések sokféleségének megjelenitése.’?

A példak sorat természetesen hosszan lehetne folytatni, sza-
mos magyar torténeti munkat hivatkozva, hiszen ilyen értelem-

89 CsunDERLIK Péter: A ,vérds farsangtél” a ,vérds tatarjarasig”.
A Tandcskéztarsasdg a korai Horthy-korszak pamflet- és visszaemléke-
zés-irodalmdban. Napvilag Kiado, Budapest, 2019; CsunperLIK Péter: A ,v6-
rés tatarjaras”. A Magyarorszagi Tandcskéztarsasdag Horthy-kori emlékezete
(1919-1944). Napvilag Kiadé, Budapest, 2025; Aror Péter: Az elképzelt kbztar-
sasag. A Magyarorszdgi Tandcskéztarsasag utéélete 1945-1989. MTA BTK
Térténettudomanyi Intézet, Budapest, 2014.

9 Voros Boldizsar: I. m.

°! Romsics Gergely: Mitosz és emlékezet. A Habsburg Birodalom felbomldsa
az osztrdak és a magyar politikai elit emlékirat-irodalmaban. L'Harmattan Kiado,
Budapest, 2004.

92 Lasd a Multunk egy ktlonszamat: Memory and Memorialization of World
War I in Eastern and South-Eastern Europe. Ed. Gabor Ecry. Multunk, 2016.
Special Issue; Gabor Ecry-Rébert Takacs: Pieces from the puzzle of the memory
of WWI in Central and Eastern Europe. In: Uo. 154-168.; a ktilénszamban ma-
gyar torténésztoél lasd: Andras Joo: The Origins and Legacy of World War I. An
Austro-Hungarian Perspective. Uo. 33-57. Lasd tovabba Gyant Gabor: Az I. vilag-
haboru emlékezete. In: Gyant Gabor: A térténelem mint emlék(mii) I. m. 152-185.
Tamas Bezsenvyi-Andras LENART: The Legacy of World War II and Belated Justice
in the Hungarian Films of the Kadar Era. Hungarian Historical Review, 2017/2.
300-327. (Thematic Issue: Historical Traumas in Post-War Hungary: Legacies
and Representations of Genocide and Dictatorship).
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ben mindennek lehet emlékezete egy késébbi korban vagy az ak-
tualis jelenben: nemcsak a fent emlitett eseményeknek, hanem az
1848-1949-es forradalomnak és szabadsagharcnak, az 1918. évi
6szirdzsas forradalomnak, a holokausztnak, a Don-kanyarban
elszenvedett vereségnek, Budapest masodik vilaghaborus ostro-
manak, az 1945 utani kitelepitéseknek, az allamositasoknak, a
téeszesitésnek, a kivandorlasnak, 1956-nak — de ezeknél kevésbé
dramai, hosszabb idétartamu atalakulasoknak is. E rovid rész
célja legféképpen az volt, hogy jelezze: a magyar térténetirasban
nemcsak a magyar torténelem eseményeinek és folyamatainak
torténete, hanem azok utoélete, emlékezettorténete is a fontos és
feltarando kérdések kozé tartozik.

A holokauszt emlékezete

A fentebb emlitett elemek — problematikus, illetve konfliktusos
emlékezet, tabuk, elhallgatas és azok oldédasa, térténelmi tra-
umak és traumanarrativak, a mult Gjraértékelése és az emléke-
zethaboruk — kivétel nélkul részei a holokauszt emlékezettorté-
netének Kelet-Koézép-Europaban, igy Magyarorszagon is. Ebben
a régioban az eurdpai emlékezeti rezsimek atalakulasaval id6-
ben egybeesett az a folyamat, melynek soran a korabbi tudo-
many- és emlékezetpolitikai korlatok fokozatos megsztinésével
megkezd6dott a holokauszt szisztematikus kutatasa. E folyamat
valéjaban mar az 1980-as években, a kommunista rendszerek
O0sszeomlasa el6tt megindult, akkor, amikor a zsidésaggal kap-
csolatos identitaskérdések Gijra nagyobb nyilvanossagot kaphat-
tak, és egyre tobb olyan kényv, tanulmanykoétet jelenhetett meg,
mely a zsidésag torténetét targyalta. Addig kiadatlan naplok,
visszaemlékezések megjelentetése is hozzajarult e térténelem
megértéséhez. A kilencvenes években azutan még inkabb elha-
rultak az akadalyok mind a feltaré6 munka, mind pedig a holo-
kauszt tragédidajanak a nagy nyilvanossaggal valé megismerte-
tése eldl.

Az elmult harmincoét évben a kelet-kézép-eurdpai holokauszt-
emlékezet kutatasa egy korabban marginalis témabdl kézponti,
hangsulyos tertletté valt. A jellemzé kérdésfelvetések kozé tarto-
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zik, hogy az allamszocialista korszakban mennyire hanyagoltak
el vagy marginalizaltak a holokauszt emlékezetét;’® fontos téma
tovabba a partallami korszak antifasiszta narrativaibél — me-
lyek altalanossagban ,a fasizmus aldozatairél” szoltak, tébbnyire
homalyba boritva ezzel a holokauszt zsid6 elszenveddinek sajat
sorsélményét — az 1990 utani nacionalista emlékezetpolitikaba
valé atmenet elemzése, és annak feltarasa, hogy ez a folyamat
hogyan befolyasolta a holokauszthoz valé viszonyt; azaz példaul
milyen mértékben azonosul ma a holokausztra valé emlékezés
kotelességével egy orszag tarsadalma.®* Kézponti kutatasi prob-
léma a helyi lakossag és a helyi hatosagok szerepe a holokauszt-
ban (a blinrészesség kérdése, illetve azoknak a magatartasfor-
maknak a megjelenitése, amelyek spektruma a megszallé hata-
lommal val6 kollaboraciotol a kozombosségen at az tildozottek-
nek nyujtott segitségig terjedt), tovabba az a kérdés, hogy ezzel
a kozvélemény, valamint az 1990-es és 2000-es évek hivatalos
emlékezetpolitikaja mennyire képes szembenézni.®

A holokauszt torténetileg valtoz6 emlékezetét targyalé mun-
kak tovabbi fontos témaja volt az elmult két évtizedben az em-
lékezet ,eurdpaiasitasa”, azaz a régidbeli orszagok igazodasa az

93 Klas-Goran Karisson: Growing in the Shadow of Antifascism: Remem-
bering the Holocaust in State-Socialist Eastern Europe. Holocaust and Genocide
Studies, 2023/2. 344-345. DOI: https://doi.org/10.1093/hgs/dcad029.

94 Joanna Beata MicHutic: The Path of Bringing the Dark to Light: Memory
of the Holocaust in Postcommunist Europe. In: Malgorzata PakiErR—-Joanna
Wawrzyniak (eds.): Memory and Change in Europe: Eastern Perspectives.
Berghahn Books, New York, 2018.

9 A problémak valéjaban mar a rendszervaltas idején tematizalodtak.
Lasd Antony PoLonsky (ed.): My Brother’s Keeper: Recent Polish Debates on the
Holocaust. Routledge-Institute for Polish-Jewish Studies, London-Oxford, 1990.
Késo6bbi, nagy vihart kavaré muvek példai tovabba: Jan T. Gross: Neighbors:
Destruction of the Jewish Community in Jedwabne, Poland. Princeton University
Press, Princeton, 2001. DOI: https://doi.org/10.1515/9781400843251; Jan
GraBowski-Barbara ENGELKING (eds.): Night without End: The Fate of Jews in
German-Occupied Poland. Indiana University Press, Bloomington, 2022.
DOI: https://doi.org/10.2307/j.ctv2s0jdz3. Lasd errél: Pawet MacHCEWICZ:
Neighbors, the Jedwabne Massacre of Jews and the Controversy that Changed
Poland. Contemporary European History, 2024 /4. 1517-1524. DOI: https://doi.
org/10.1017/S0960777323000504.
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europai emlékezetpolitika dominans iranyahoz 2000 utan.?®
Azonban ez utobbi folyamat is ellentmondasos; Jelena Subotic¢
szerint példaul a posztkommunista allamok gyakran atveszik
ugyan az ,europai” emlékezetszabvanyokat, de ezzel egyidejlileg
a holokauszt emlékét hasznaljak a helyi blinrészesség leplezésé-
re, vagy parhuzamba allitjak a holokauszt alatt elkévetett blind-
ket a kommunista korszakban elkévetett blinékkel, s ezzel rivalis
aldozatnarrativakat teremtenek.’” Masok az altalanos eurépai
emlékezeti normak latszolagos atvétele és a kortars kelet-k6zép-
europai tarsadalmakban tovabb él6 antiszemita tendenciak kozti
ellentmondasra mutatnak ra.’® Végul pedig a holokauszt emlé-
kezetének kutatasaban is hangsulyos az emlékmutivek és terek
problémaja, mar csak azért is, mert a holokauszt emlékhelyei és
emlékmuvei is gyakran valnak vitak forrasava.®®
Magyarorszagon a rendszervaltassal kezd6dé masfél évtized-
ben (1990-2005) a holokauszt emlékezete a tabuk oldédasaval, a

96 Marek Kucia: The Europeanization of Holocaust Memory and Eastern
Europe. East European Politics and Societies, 2016/1. DOI: https://doi.
org/10.1177/0888325415599195. Ebben a kontextusban Kucia az emlékhelyek
sajatossagairdl is ir.

97 Jelena SuBoti¢: Yellow Star, Red Star: Holocaust Remembrance after
Communism. Cornell University Press, Ithaca, N. Y., 2019. DOI: https://doi.
org/10.7591/9781501742415; Jelena Susoric: History, Memory, and Politics
in Post-Communist Eastern Europe. Centre for International Policy Studies,
September 19, 2019. Forras: https://www.cips-cepi.ca/2019/09/19/history-
memory-and-politics-in-post-communist-eastern-europe/ (Letoltve: 2026. 04.
20.).

98 Lasd: Raul Carstocea: Between Europeanisation and Local Legacies:
Holocaust Memory and Contemporary Anti-Semitism in Romania. East
European Politics and Societies, 2021/2. 313-335. DOI: https://doi.
org/10.1177/0888325420906201. A posztkommunista orszagokrol lasd
még: Emily-Rose Baker-Isabel Sawkins: Introduction to the Issue: Coloniality
and Holocaust Memory in Central and Eastern Europe. Holocaust Studies,
2023/4. 489-501. DOI: https://doi.org/10.1080/17504902.2022.2116538;
Selma LeyDEsDORFF: Changing Memories of the Shoah in Post-Communist
Countries: New Memories and Conflict. In: Thomas DeGroma-Janet JacoBs
(eds.): Interpreting Contentious Memory: Countermemories and Social Conflicts
over the Past. Bristol University Press, Bristol, 2023. 217-235. DOI: https://doi.
org/10.51952/9781529218695.ch011.

9 E problémakorrol lasd példaul Kunt Gergely: A Soa-emlékezetpolitika tar-
gyiasulasai emlékmuiveken Berlinben és Budapesten. Szellem és Tudomdny,
2021/2. 120-145.
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tényfeltard térténetirassal és a tarsadalmi trauma feldolgozasa-
val kertilt a kézérdeklédés kdzéppontjaba. Az itt kovetkezé rovid
problémakatalégusnak nyilvan nem lehet célja az, hogy az 1989-
1990-es rendszervaltas utani magyarorszagi holokausztkutatas
korszakait, témait és eredményeit akar csak nagy vonalakban is
attekintse. Ezt mas, sokkal avatottabb szerzdk elvégezték mar.'°
E rovid attekintés kizarolag azokra a kutatasokra fokuszal — s
teszi ezt a teljesség igénye nélkil —, amelyek a magyar holokauszt
1945 utani hazai emlékezetével, a holokauszttal kapcsolatos
emlékezetpolitikaval foglalkoztak az elmult évtizedekben, hivat-
kozva néhany, e kutatasokbdl szliletett, jellemz6 munkara. Jelzi
egyben azt is, hogy a holokauszt emlékezete az egyik olyan rend-
kivil érzékeny tertilet, ahol a felelésség kérdése maig nem jutott
nyugvopontra.

Magyarorszagon a rendszervaltastol kezdédden jelentek meg
az els6 nagy, atfogé szintézisek és fontos forraskiadvanyok.!
A holokauszt torténetével kapcsolatos empirikus kutatasokkal
és forrasfeltarassal parhuzamosan kimondottan a holokauszt
emlékezete irant is feler6s6dott a kutatok figyelme.'°? A szocio-
logiai és pszichologiai megkozelitések tamaszkodhattak azokra
az emlékezet-, identitas- és transzgeneraciés traumakutatasok-
ra, amelyek mar az 1980-as években megindultak.!®® Az egyik

190 A holokauszt magyarorszagi torténetirasanak alapos attekintését adja
példaul Laszlé Cs6sz—Adam GeLLert: Holocaust Research and Infrastructure in
Hungary. Dapim: Studies on the Holocaust, 2017/2. 146-154. DOI: https://doi.or
g/10.1080/23256249.2017.1346750.

101 Ezek attekintését, példaul Randolph L. Braham, Karsai Laszlo, Szita
Szabolcs, Haraszti Gyorgy munkassagat és magyarorszagi hatasat, valamint
az 6ket koveté holokausztkutaté nemzedékek munkait lasd: Laszlo Csész—
Adam GeLLert: 1. m. A pontossag kedvéért: Randolph L. Braham A Holokauszt
Magyarorszagon I-II. cim(i mtivének elsé kiadasa magyar forditasban 1988-ban
jelent meg el6szor.

192 Ennek jeleként 2005-ben jelent meg Kovics Ménika szerkesztésében
a Holokauszt: torténelem és emlékezet kotet (Jaffa Kiadé, Budapest, 2005).
Kulfoldi kutaték is érdekldédtek ez idé tajt a magyarorszagi holokausztemléke-
zet torténete irant: lasd példaul Regina Frirz: Changing Memories. Holocaust
Memory in Hungary since 1945. Zeitgeschichte, 2006/6. 303-317.

103 E kutatasokat, jelestil példaul Erés Ferenc és Kovacs Andras, valamint
Cserne Istvan, Pet6 Katalin, Szilagyi Julia és Széke Gyorgy kutatasait tekintette
at LENART Andras: Zsido identitaskutatasok a holokauszt utan sztletett genera-


https://doi.org/10.1080/23256249.2017.1346750
https://doi.org/10.1080/23256249.2017.1346750

42

meghatarozo6 kérdés az volt, hogy hogyan él tovabb a trauma
a tulélékben és leszarmazottaikban, és hogy kapcsolodik dssze
mindez a zsido6 identitassal.’®* E kérdésekkel, valamint az emlé-
kezés és elhallgatas 1élektanaval, ktilondsen az 1945 és 1990 ko-
z0tti korszakra vonatkozoan, a torténészeknek is foglalkozniuk
kellett. Az ezredfordulon az emlékezet kérdése mas 6sszefliggés-
ben is szoba kerult, példaul a Holokauszt Emlékkozpont késziilé
koncepcio6ja kapcsan.!o®

Az elmult huszonoét évben Magyarorszagon a vészkorszak em-
lékezetét szamos toérténész, szociologus és kulturakutaté vizs-
galta, kilonos tekintettel a magyar holokauszt 70. és 80. évfor-
duléihoz (2014, 2024) kapcsol6doé reflexidkra. A 2014-ben meg-
jelent egyik reprezentativ tanulmanykétetben tobb tanulmany
kimondottan a holokauszt magyar, illetve nemzetkézi emlékeze-
tével foglalkozott.!°¢ A téma kutatasa ebben az idében kiterjedt
egyebek kozott az emlékezés kultarajara, a reprezentaciokra, a

ci6 korében. Socio.hu, 2016/3. 149-161. Mig a Lénart tanulmanyaban szerepld
elébbi két kutato a zsidoé identitast és az ahhoz valo visszatalalast allitotta a ko-
zéppontba, az utébbi négy a holokauszt-tulélék gyermekei, azaz a masodik gene-
racio pszichés tulajdonsagaira koncentralt, és a feldolgozatlan traumak, a meg
nem élt gyasz transzgeneracios hatasat mutatta ki. Megfigyeléseiket Az elmaradt
gydsz cimu cikktukben 6sszegezték 1989-ben (Mult és Jévd, 1989/1. 31-32.).

104 A transzgeneraciés holokauszttrauma-kutatas hazai uttoréjétol lasd:
VirAac Teréz: Mély kitba tekinték. Vdalogatott tanulmdanyok. Animula Kft.,
Budapest, 2006; az 6rokség, 6roklédé trauma és identitas 6sszefliggései meg-
jelentek Kovics Eva-Vaspa Julia: Mutatkozds. Zsidé identitds térténetek cimti
koényvében is (Mult és Jov6, Budapest, 2002); valamint egy tjabb, tovabbi fontos
kotet e targyban: BArpos Katalin-HELLER Maria—-Voros Kata (szerk.): A holokauszt
nemzedékei: Traumatizadlt generdciok az interperszondadlis, szocidlis és kulturd-
lis térben. Animula Kiadé, Budapest, 2024. Benne lasd példaul: Vaspa Julia:
Hetediziglen. 33-44.

105 Nem véletlen, hogy a fentebb hivatkozott Holokauszt: torténelem és emlé-
kezetcimt1 2005-6s kotetben az akkor kiilféldén is relative 4j jelenségnek szami-
t6, a megeldz6 tiz-tizendt évben megnyilt holokausztmuzeumokkal és a szintén
Uj holokauszt-emlékmuvekkel foglalkozé tanulmanyok is jelentek meg magyar
forditasban.

106 GyAnt Gabor. A holokauszt magyar emlékezete; Kovics Monika: Globalis
és lokalis holokausztemlékezetek; PET6 Andrea: A holokauszt digitalizalt emlé-
kezete Magyarorszagon a VHA gyUjteményében; valamint Randolph L. BrRaHAM:
Magyarorszag: hadjarat a holokauszt torténelmi emlékezete ellen. Mindegyik in:
Randolph L. Branam—Kovics Andras (szerk.): A Holokauszt Magyarorszdagon het-
ven év multan: Térténelem és emlékezet. Mult és J6v6 Kiado, Budapest, 2015.
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muzealizaciora, a vészkorszak politikai instrumentalizalédasara,
a traumak feldolgozasara, a helyi emlékezetpolitikakra és a
szemtanuk visszaemlékezéseinek szerepére is.!%7

A 2010-es években hangsulyos témava valt a Trianon-
emlékezet és a holokausztemlékezet egymashoz valé viszo-
nya, illetve konfliktusa.!®® A budapesti, Pava utcai Holokauszt
Emlékkozpont és a Terror Haza Muizeum eltéré kiallitasi kon-
cepcioi és az altaluk megjelenitett eltéré emlékezetpolitikai fel-
fogasok is tobb tanulmanyt ihlettek;!°° ktilonésen az utébbi, a
Terror Haza kiallitasi koncepciéja valtott ki vehemens vitakat.
2010 utan a nemcsak a magyarorszagi kutatok, hanem szamos
kulféldi is figyelemmel kisérte és aggasztonak tartotta az ellent-
mondasos emlékmtivekben manifesztalodé allami emlékezet-
politikat, jelestil A német megszdlidas dldozatainak emlékmivét,
melyet 2014-ben avattak fel a Szabadsag téren, s mely erételjes
tiltakozast generalt a magyar kézvélemény jelentés részében.!1°

Nem kizarélag politikai és moralis, hanem szakmai, médszer-
tani kérdésként is felmertlhetett a mizeumok és koézgyUjtemé-
nyek szerepe az emlékezet megdrzésében, s ennek részeként a

187-197., 198-209.; 220-229. és 229-277. A kotet 2016-ban angolul is megje-
lent.

197 A teljesség igénye nélkul lasd Ger6 Andras: Magyar holokausztreprezen-
taciok cimti tanulmanyat, mely az Auschwitzban megrendezett magyar kiallita-
sokat (1965, 2004) targyalja. GERO Andras (1952-2023) honlapja. https://www.
geroandras.hu/hu/magyar-holokauszt-reprezentaciok/ (Letoltve: 2026. 04. 29.).
Ugyanerrdl mUvészettorténész-szemmel: Turat Hedvig: MUivészet és torténelem
az archivumban. Megrendelt emlékezet: magyar kiallitasok Auschwitzban,
1960/1965. Balkon, 2024/2. 4-10.

198 Errél, és arrol, hogy a Trianon-emlékezet és a holokausztemlékezet ho-
gyan tematizalédott a hazai térténészdiskurzusokban, lasd Kovics Eva: Trianon,
avagy ,traumatikus fordulat” a magyar térténetirasban. I. m.

199 Anna MancHIN: Staging Traumatic Memory: Competing Narratives of
State Violence in Post-Communist Hungarian Museums. East European Jewish
Affairs, 2015/2-3. 236-251. DOI: https://doi.org/10.1080/13501674.2015.1058
682.

110 1,3sd: Sara-Jane VigNEAULT: The Memory Discourse of the Holocaust
in Hungary: Distortion of Memory. Cahiers d’histoire, 2022/2. 100-124. DOI:
https://doi.org/10.7202/1099406ar; Henriett Kovics—Ursula K. MINDLER- STEINER:
Hungary and the Distortion of Holocaust History: The Hungarian Holocaust
Memorial Year 2014. Politics in Central Europe, 2015/2. 49-72. DOI:10.1515/pce-
2015-0010.
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forrasok gyUjtése, a gylijtés intézményrendszere és a személyes
forrasok, példaul naplok és visszaemlékezések kiadasa mint koz-
gyUjteményi feladat. Ezzel a kérdéskornek is voltak torténeti di-
menzioi: példaul a holokauszt targyi 6rokségének muzealizacioja
és a folyamat kezdetei a szocializmusban.!!!

A muvészet- és kulturatudomanyokban sokféleképpen
tematizalodott a holokauszt emlékezete: tobb iras 1ényegében tor-
téneti szempontbol kozelitette meg azt a kérdést, arra kérdezve ra,
hogy hogyan alakult Magyarorszagon a vészkorszak reprezentaci-
6ja a mUivészetekben és a médiaban 1945-t6l a 2000-es évekig.!1?

A 2010-es és 2020-as években a fiatalabb kutatéi generacidok
részérdl megjelent egyfajta kritikai igény is a Rakosi- és Kadar-
korszakban elnyomott holokausztemlékezettel kapcsolatos ko-
rabbi kozvélekedés megcafolasara. E korabban dominans néze-
tek szerint 1945 utan, a haborut kéveté néhany évet leszamitva,
a holokausztot alapvetéen elhallgattak, illetve tabusitottak a
politikai kézbeszédben és az érintett csaladokban egyarant, s
ennek voltak mind politikai, mind pedig privat, 1élektani okai.
Az Gjabb megkozelitések szerint viszont nem lehetett teljes sem a
tagadas, sem a ,kollektiv amnézia”.!'® Bar a szocialista korszak

111 Lasd HunAk Heléna-Szicsenyl Andras: Collecting Personal Material of
the Hungarian Holocaust Frameworks, Practices and Institutionalisation.
A Historical Overview. S. I. M. O. N. (SHOAH: INTERVENTION. METHODS.
DOCUMENTATION.), 2023/2. Special Issue. Wiener Wiesenthal Institut far
Holocaust-Studien. A gytjtemények kérdését szintén érinti Laszlé6 Csész—-Adam
GEeLLERT: Holocaust Research and Infrastructure in Hungary. I. m.

112 1,4sd: Tural Hedvig: Holokausztemlékezet a globalizacié koraban. Ars
Hungarica, 2017/4. 423-436.; KekesI Zoltan: Haladék. Holokauszt-emlékezet
a kortdrs muvészetben. Kijarat Kiad6, Budapest, 2011; Turar Hedvig: A jelen-
tés terei. Kortdars miwészeti reflexiok a holokausztra. U'Harmattan Kiad6—ELTE
HTK, Budapest, 2026; Birsony Istvan: A holokausztemlékezet reprezentaci-
o6ja a Magyar Nemzeti Galériaban (1957-2024). Szombat Online, 2026. apri-
lis 30.(Letoltve: 2026. 05. 01.); a kovetkez6 kotet tanulmanyai: Farkas Zsoéfia
(szerk.): Igy tortént. A holokauszt korai emlékezete szemtanu mivészek alkotdsa-
in. Szépmuvészeti Muzeum-Magyar Nemzeti Galéria, Budapest, 2024; valamint
lasd még a tovabbi labjegyzetekben hivatkozott irasokat.

113 SzicseNyl Andras: Holokauszt-reprezentacié a Kadar-korban. A hatvanas
évek kozéleti és tudomanyos diskurzusanak emlékezetpolitikai vettletei. In:
Randolph L. Branawm (szerk.): Tanulmdnyok a holokausztrél. Mult és Jové Kiado,
Budapest, 2017. 291-329.; ScHEIBNER Tamas—ZomBory Maté: Holokauszt és allam-
szocializmus. A torténelem terhe a hatvanas években. Multunk, 2019/2. 4-13.;
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hivatalos diskurzusaban hattérbe szorult a holokauszt emléke-
zete, és szamos érv sz0l amellett, hogy az aldozatokra val6é em-
lékezésre csakis a sztikebb, jellemzden felekezeti nyilvanossag-
ban vagy a csaladon beltl volt lehet6ség,!!* a ktilonféle miivészeti
agak, igy a film, a szépirodalom és a képzémuvészetek mégis
tematizalhattak a holokauszt tapasztalatat, illetve emlékezetét,
igy az nagyobb koézonséghez is eljuthatott.!’> Egy-egy torténe-
ti kiallitasnak is lehetett ilyen hatasa. Az uralkod6 antifasiszta
diskurzus ellenére, mely a ,fasizmus btineinek” transzparensével
eltakarta a masodik vilaghabortu idején politikai okokbél tild6-
zottek, a civil aldozatok és a szarmazasuk miatt elpusztitott zsi-
dé aldozatok kozotti ktilonbségeket, olykor mégis 1étrejohettek a
holokausztot bemutaté kiallitasok.!'® Az Eichmann-per magyar-

KisantaL Tamas: Az emlékezés és felejtés helyei. A vészkorszak dbrdzoldsméd-
jai a magyar irodalomban a habort utani években. Kronosz Kiado, Pécs, 2020;
Voros Kata: Konyv és kritika — A soa emlékezetének targyiasulasa 1945 és 1948
kozott. Targum, 2022/2. 245-251.

114 Bzt tematizalja nemrég megjelent munkajaban Bonus Kata: Korai gyasz:
A vészkorszakra valé emlékezés formai és funkciéi a magyar zsid6 kézosségek-
ben a habort utan. In: BAnyar Viktoria—Csosz Laszlo (szerk.): Az emlékezés réte-
gei. A magyarorszdgi holokausztrél nyolcvan év utdn. Kutatasok a Magyar Zsido
Muzeum és Levéltarban. Magyar Zsidé Muzeum és Levéltar, Budapest, 2025.
204-247.; vagy Kata Bonus: Parallel Memories? Public Memorialization of the
Antifascist Struggle and Martyr Memorial Services in the Hungarian Jewish
Community during Early Communism. In: Kata Bonus—Peter HaLLamMma—Stephan
StacH (eds.): Growing in the Shadow of Antifascism: Remembering the Holocaust
in State-Socialist Eastern Europe. Central European University Press, Budapest—
New York, 2022. 87-108. DOI: https://doi.org/10.1515/9789633864364-008.

115 GyAnt Gabor: A holokauszt magyar emlékezete. In: Gyant Gabor: A térté-
nelem mint emlék(mii)). I. m. 194-195.; Daniel ViEr:: Commissioned Memory:
Official Representations of the Holocaust in Hungarian Art (1955-1965). In:
Kata Bonus—Peter HaLLama—-Stephan StacH (eds.): I. m. 175-206. DOI: https://
doi.org/10.1515/9789633864364-012; Richard S. EsBensHADE: Towards a Shared
Memory? The Hungarian Holocaust in Mass-Market Socialist Literature, 1956—
1970. In: Uo. 207-228. DOI: https://doi.org/10.1515/9789633864364-013;
Maté ZomBory: Moral Universalism in the East: Anti-Fascist Humanism and the
Memory of the Holocaust in Zoltan Fabri’s Film Late Season (1967). In: Anna
KocH-Stephan StacH (eds.): Holocaust Memory and the Cold War: Remembering
across the Iron Curtain. De Gruyter, Oldenburg, 2024. 201-222. DOI: https://doi.
org/10.1515/9783110672657-009.

116 KekEsl Zoltan—ZomBoRrY Maté: Antifascist Memory Revisited: Hungarian
Historical Exhibitions in O§wiecim and Paris, 1965. Memory Studies, 2022/5.
1087-1104. DOI: https://doi.org/10.1177/17506980211066582


https://doi.org/10.1515/9789633864364-008
https://doi.org/10.1515/9789633864364-012
https://doi.org/10.1515/9789633864364-012
https://doi.org/10.1515/9789633864364-013
https://doi.org/10.1515/9783110672657-009
https://doi.org/10.1515/9783110672657-009
https://doi.org/10.1177/17506980211066582
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orszagi recepcidjanak toérténete is arra vilagit ra, hogy a téma
megjelenhetett a tagabb magyar nyilvanossagban,!!” és mas, az
egykori elkovetdk elleni, 1960-as évekbeli hazai perek is figyel-
met keltettek itthon.!!®

A magyarorszagi holokauszt 80. évforduldja alkalmaboél 2024 -
ben és 2025-ben tjabb hianypodtlo kotetek jelentek meg,'' a
szaktertlet fiatalabb és kozépgeneracios kutatoéit reprezentalva.
Egyiktik, Az emlékezés rétegei. A magyarorszdgi holokausztrél
nyolcvan év utdn ciml kotet cimében is jelezte, hogy koncepcidja
az emlékezés és emlékezet problematikajara éptil.

A memory studies nemzetkozi intézményesiilése az elmult két
évtizedben. Kelet-kdzép-europai regionalis sajatossagok

A 2000-es évek els6 évtizedére az emlékezés és emlékezet kér-
déskorével foglalkozo, heterogén kutatasok, melyek, mint lat-
tuk, sokféle szaktertlet fel6l kozelitettek e problémakhoz, egyre
inkabb egymas felé orientalodtak.

Mint arrél mar esett sz0, az angolszasz tudomanyossagban
egyes programadé tanulmanyok tulajdonképpen mar az 1990-
es évek végén jelezték, hogy 1j szaktertlet van sztiletében, és
ezzel maguk is elésegitették az 0j diszciplina 6nmeghatarozasat.
A formalédé szaktertiileti identitast erésitették azok a tematikus

117 Lasd a Multunk folydirat Az Eichmann-per és a holokauszt emlékezete
ciml tematikus szamanak tanulmanyait. Multunk, 2022/1. Forras: https://
www.multunk.hu/2022-1-szam/ (Letoltve: 2026. 04. 30.); ScHEIBNER Tamas—
ZomBoRY Maté: Holokauszt és allamszocializmus. I. m.

118 Lasd LenNArRT Andras: ,Perek”. A holokauszt tematizalasanak példai a hat-
vanas évek magyarorszagi nyilvanossagaban. In: Bonus Tibor-Lorincz Csongor—
SzirAk Péter (szerk.): A forradalom igérete? Térténelmi és nyelvi események ke-
resztezddései. Raci6 Kiadd, Budapest, 2014. 511-537.; Kata Bonus: Not a Jewish
Question? The Holocaust in Hungary in the Press and Propaganda of the Kadar
Regime during the Trial of Adolf Eichmann. Hungarian Historical Review,
2015/3. 737-772.; SzkcsEnyl Andras: [. m.

119 BAnvyar Viktoria—Csosz Laszlo (szerk.): . m.; Kracsmann Borbala—Pararicza
Doéra-BucHMULLER Péter (szerk.): A holokauszt Magyarorszdgon nyolcvan év mul-
tan: Uj kutatdsi irdnyok. Orszagos Rabbiképzé-Zsidé Egyetem, Budapest, 2024.
DOI: https://doi.org/10.70928/holokauszt80.2024.
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szoveggyUjtemények, kézikonyvek is, amelyek cimtikben hordoz-
tak az elnevezést, s magukban foglaltak az eléfutarként tisztelt,
illetve kortars klasszikusokat épptgy, mint az 1990-es és kora
2000-es években szlletett fontosabb szovegeket és azok szerzé-
it.120

A memory studies intézményestilése azutan az ezredforduléd
utan vett nagyobb lendiiletet. Az intézményestilés egyik beszédes
jele volt a Memory Studies cimU nemzetkozi folydirat megalapi-
tasa 2008-ban,'?! amit a Palgrave Macmillan kiad6 ugyanilyen
ciml kényvsorozatanak meginditasa kévetett.!22

Az iranyzatta szervezédés folyamatat mindig jol jelzik a te-
matikus konferenciak, de még inkabb a nemzetkozi egyestiletek
megalapitasa. A tematikus konferencidk egyikén alakult meg
2016-ban a Memory Studies Association nevli nemzetkozi szer-
vezet,'?® melynek az azéta évente megrendezett szimpdziumai az
emlékezetkutatassal és -megérzéssel foglalkozé szakmak fontos
seregszemléi.!?*

Valamivel kés6ébb a Memory Studies Association kebelén be-
Ial jott 1étre a Post-Socialist and Comparative Memory Studies
nevll munkacsoport (PoSoCoMeS Working Group), jelezve, hogy
kildn igény van az egykori keleti blokkbeli orszagok sajatos em-
lékezetpolitikai problémainak k6zos feldolgozasara, megvita-
tasara.'?® A PoSoCoMeS 2018 6ta szintén rendszeresen rendez
konferenciakat (2026-ban példaul Orményorszag févarosaban,
Jerevanban kerult erre sor), vagy 6nalléan, vagy a Memory
Studies Association éves konferenciainak elékonferenciai for-

120 A szoveggyUjtemények fontos szerepét hangsulyozza az iranyzatta, illetve
szakteruletté szervezédésben: Joanna Wawrzyniak-Matgorzata Pakier: Memory
Studies in Eastern Europe. I. m. 258.

121 Lasd: https://journals.sagepub.com/home/mss. (Letoltve: 2026. 02. 14.)

122 Palgrave Macmillan Memory Studies. Forras: https://link.springer.com/
series/14682 (Letodltve: 2026. 02. 19.)

123 Forras: https://www.memorystudiesassociation.org/. (Letoltve: 2026. 02.
14.) A szervezetet a kévetkezé évben, 2017-ben vették nyilvantartasba.

124 Lasd: https://www.memorystudiesassociation.org/conferences/ (Letoltve:
2026. 02. 14.)

125 Lasd a PoSoCoMeS Working Group kuldetésnyilatkozatat: https://groups.
memorystudiesassociation.org/posocomes/about/ (Letoltve: 2026. 02. 14.)
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majaban; valamint szervez az el6bbin beltil sajat szekcidkat, és
rendezi meg sajat workshopjait, online konferenciait.

Szintén fontos mérfoldkének szamitott az emlékezetkutatas-
sal foglalkozé kutatékdzpontok megalakulasa. A kutatékdzpon-
tokat, melyek szervezetileg vagy 6nalléan, vagy gyakran egy-egy
egyetemen beltil mtkddnek, allamok vagy tartomanyok tart-
jak fenn. Ilyen kutatékézpont a barcelonai EUROM (European
Observatory of Memories),'?® mely sajat foly6iratot is ad ki. Az
EUROM a Barcelonai Egyetem kebelében mtikddik 6nallé inté-
zetként, szervezeti egységként.

Nemzetkozileg szintén jelentés kutatokoézpont Varséban, a
Varséi Egyetemhez kétédéen a Center for Research on Social
Memory. Jelenlegi igazgatéja, a szociolégus Joanna Wawrzyniak
kulcsszerepet jatszott a memory studies nemzetkoézi forumainak
és halézatainak megszervezésében, és — mint arrél a kovetkezd
részben részletesebben is lesz sz6 — nem mellesleg a kelet-eu-
ropai emlékezetkutatas 6nallé problémainak tudatositasaban,
a regionalis sajatossagok elismertetésében. Nem kis részben
neki volt készonhetd, hogy a memory studies miveléi mara egy
policentrikus, halézatszerd, helyi regionalis kézpontok kapcso-
latrendszerén alapulé mtikédési modellt tettek a magukéva.

A tovabbi jelentésebb kutatékoézpontokat ma mar nehéz rovi-
den attekinteni, szamuk ugyanis robbanasszertien nétt az elmult
évtizedben. A Memory Studies Association ma (2026-ban) mar
tobb mint szaz, az emlékezet kutatasaval foglalkozé kézpontot
és projektet tart szamon honlapjan,'?” melyek a vilag ktilonféle
orszagaiban mukodnek.

Tobb mas halozat szervezdédott és sokféle projekt, illetve okta-
tasi csereprogram is alakult a szaktertilethez kétédéen a 2010-
es évek kozepére.'?8

126 Lasd: https://europeanmemories.net/. (Letoltve: 2026. 02. 14.)

127 A Memory Studies Association honlapja. Resources — Centers and Projects
menupont: https://www.memorystudiesassociation.org/centers-and-projects/
(Letoltve: 2026. 04. 30.)

128 Joanna WawrzynNiAk—Malgorzata Pakier: Memory Studies in Eastern
Europe. I. m. 258-259. Ezek felsorolasat, a honlapok linkjeit lasd cikkik iro-
dalomjegyzékében. Ma a Memory Studies Association maga is mikodtet és ala-
kit Gj regionalis munkacsoportokat (https://groups.memorystudiesassociation.
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A nemzeti torténelmen tul: transznacionalis emlékezet és regiondlis
sajatossagok

A memory studies legutobbi tiz évében bekovetkezett valtoza-
sok kapcsan még két fontos fejleményrodl érdemes szét ejteni. E
valtozasok egyike, hogy elmozdulas figyelheté meg a (kizarélag)
nemzeti keretek feldl a transznacionalis emlékezet felé. E folya-
mat kezdeteit mar elérevetitette Aleida Assmann fentebb hivat-
kozott kényve, A mult hosszu arnyéka: emlékezetkultura és tér-
ténelempolitika is, melyben a konyv szerzéje egy kdzos europai
emlékezeti kultiira és annak kézos moralis értékei mellett tort
landzsat; de még inkabb fémjelezte egy, Chiara de Cesari és Ann
Rigney altal szerkesztett, 2014-ben megjelent tanulmanygyj-
temény.!?°

Egy még tjabb, 2022-ben megjelent, Regions of Memory:
Transnational Formations cimet visel6 kotet olyan esettanulma-
nyokat és problémakat vonultat fel, amelyek kutatasaban az or-
szaghatarokon ativelé megkozelités sziikséges és elengedhetet-
len.130

Az utébbi b6 évtized masik fontos valtozasa, ami a magyar
kutatasok szempontjabél talan még relevansabb, a markans
regionalis ktillonbségek manifesztalédasa az emlékezetkutatas
tertiletén. Az imént hivatkozott, Regions of Memory cimu kényv
masodik fontos hozadéka éppen az emlékezeti régidk (regions of
memory) fogalmanak bevezetése. Kiillondsen kiemelendé a kétet
két lengyel kézremtikddéje, Joanna Wawrzyniak és Malgorzata
Pakier szerepe annak tudatositasaban, hogy az emlékezés, em-
lékezet és emlékezetpolitika problémai régionként erésen eltér-
hetnek, s nem kis részben nekik kdszénheté, hogy ez a felismerés

org/), valamint orszagonkénti halozatokat, ezzel is segitve a kapcsolatrend-
szerek tovabb éptilését: https://www.memorystudiesassociation.org/national-
networks-non-members-menu/.

129 Chiara de Cesari-Ann RIGNEY (eds.): Transnational Memory: Circulation,
Articulation, Scales. (Media and Cultural Memory 19.) De Gruyter, Berlin, 2014.
DOI: https://doi.org/10.1515/9783110359107.

130 Jeffrey OLick—Malgorzata PakiEr-Joanna WawrzyNiAk—Simon LEwis: Regions
of Memory: Transnational Formations. Palgrave Macmillan, Cham, 2022.
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a 2020-as évekre a memory studies nemzetkozi diskurzusaba is
utat talalt.!s!

Wawrzyniak és Pakier a memory studies kelet-k6zép-europai
képviseléjeként mar korabban is fogalmaztak meg ilyen szem-
pontokat. A globalis tudomanyos életen beltili aszimmetrikus vi-
szonyokra reflektalva 2014-es tanulmanyukban azt allapitottak
meg, hogy a memory studiest mint tudomanyagat még mindig a
nyugati, azaz alapvetéen az észak-amerikai és nyugat-euréopai
paradigmak uraljak (beleértve ebbe a németeket is), holott az eu-
ropai kontinens keleti felének masok a problémai, s ezért a nyu-
gati paradigmak, koncepciok itt gyakran nem alkalmazhatok.
Joanna Wawrzyniak és Malgorzata Pakier e tanulmanyukban
egyenesen ,imperialistanak” nevezték a nyugati tudomanyos-
sag Kelet-Eurdpaval szembeni attittidjét, és stirgették az utobbi
emancipacioéjat, illetve erételjesebb térnyerését a memory studies
szakteruletén beltil. Arra mutattak ra, hogy a volt keleti blokk or-
szagainak immaron ideje volna kialakitaniuk sajat elméleteiket
és értelmezési kereteiket.!3?

Ok és masok is hangsulyoztak, hogy a régié orszagainak a
nacizmussal és kommunizmussal kapcsolatos tapasztalatai,
tobb megszalléo hatalomnak val6 alavetettsége nem illeszked-
nek az aldozat kontra elkovetd vagy trauma kontra megbékélés
egyszerl dichotémiajaba. A tarsadalmi emlékezet atalakulasa
Kelet-Eurépaban nem kdovette azt a moralis fejlédési ivet (a hall-
gatastoél a szamvetésen at a moralis konszenzusig és a nemzetek
feletti emlékezetkulturaig), amelyet a nyugati narrativak feltéte-
leznek.!33 Ez az allitas Magyarorszagra nézve is megallja a helyét.

131 Lasd kulonosen a konyv kovetkezé fejezeteit: Introduction: Regions
of Memory in Theory. In: Uo. (1-16.); Afterword: the Discourse of regions. In:
Uo. 235-239. Kelet-Eurépa vonatkozasaban: Dirk A. Moses-Jeffrey OLick—
Malgorzata PakiEr—Simon Lewis-Joanna Wawrzyniak: Partisan History and the
East European Region of Memory. In: Uo. 101-138.

132 Joanna WawRrzyNIAk—Malgorzata Pakier: Memory Studies in Eastern
Europe. I. m.

133 A transznacionalis, nemzetek feletti emlékezeti kulttra szamos kulcs-
szovegét lasd magyar forditasban: SziAsz Anna Lujza-ZomBorRy Maté (szerk.):
Transznaciondlis politika és a holokauszt emlékezettorténete. Befejezetlen Mult
Alapitvany, Budapest, 2014.
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Mindezek eredményeképpen Wawrzyniak és Pakier — mas
tudésokkal, igy Michael Bernharddal és Jan Kubikkal egyttt
— arra hivtak fel a figyelmet, hogy a rendszervaltas utani, poszt-
kommunista emlékezeti rezsimek nem a Nyugat késleltetett val-
tozataiként, hanem attol eltérd, sajatos konfiguraciokként ala-
kultak ki, amelyek egyarant rendelkezhettek nacionalista, an-
tikommunista és posztkolonialis vonasokkal. A régiot emellett
nagy foku pluralitas (azaz az emlékezeti rezsimek orszagonkeénti
sokfélesége) jellemezte s jellemzi mind a mai napig.'** Ezért a
memory studiesnak is egy sajatos fajta problémaérzékenysége,
vonulata és egy, a nyugati (angolszasz, francia és német) mintak-
t6l ktilonbo6z6 ,problémakatalégusa” alakult ki.

Az e tanulmanyban felvonultatott példak és problémak, me-
lyek a magyar emlékezetkutatas, elsésorban a térténeti emlé-
kezetkutatas elmult htisz-harminc évét fémjelzik, tigy vélem,
igazoljak e gondolatokat. Mikézben a memory studies nemzetko-
zi f6sodra kétségtelentil erés hatast gyakorolt a hazai térténet-
irasra, illetve a tarstudomanyokra, a sajatos helyi vonasok és a
régio-, illetve orszagspecifikus kérdésfeltevések és dilemmak is
legalabb ennyire jellemzéek maradtak. Akar a memory studies
nemzetkozi forumaihoz kapcsolodva, akar azoktél fliggetlentil,
de az 4j tudomanyos elméletekbdl 6sztonzést meritve sokan foly-
tattak, illetve folytatnak ma is Magyarorszagon olyan kutataso-
kat, amelyek a memory studies tertletéhez kétédnek, illetve oda
sorolhatéok. Ugyanakkor a hazai emlékezettérténeti kutatasok
mind fokuszukat, mind problémavalasztasaikat tekintve saja-
tos, komplex és a helyi térténelmi 6rokségbdl fakadoé kérdésekre
keresik a valaszt.

134 Az egymassal parhuzamosan létezé, kuilonféle emlékezeti rezsimek-
rél lasd: Michael BerNuARD-Jan KuBik (eds.): Twenty Years After Communism.
Oxford University Press, Oxford, 2014. DOI: https://doi.org/10.1093/acprof:o
$0/9780199375134.001.0001.
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Osszegzés

Tanulmanyomban arra vallalkoztam, hogy atfogd képet adjak
a memory studies, vagyis az emlékezetkutatas kialakulasarél,
fejlodésérél és magyar torténetirasra gyakorolt hatasarél. Arra
kivantam ramutatni, hogy az emlékezés és emlékezet vizsgala-
ta miként valt a 20. szazad végére 6nallg, inter-, illetve multi-
diszciplinaris tudomanytertletté, amely nem elsésorban a mult
eseményeit kutatja, hanem azt, hogy a mindenkori tarsadal-
mak hogyan értelmezik és hasznaljak fel a multat identitasuk
alakitasaban. Bemutattam az emlékezetkutatas legfontosabb
elméleti kiindulépontjait Maurice Halbwachs, Jan Assmann,
Pierre Nora és mas teoretikusok munkassagan keresztil, majd
arra fokuszaltam, hogy ezek a megkoézelitések miért bizonyul-
tak kulonésen termékenynek Kelet-Kézép-Europaban, és miért
lehetnek inspiraloak a magyar térténettudomany szamara is.
Allaspontom szerint a rendszervaltas utani tarsadalmi és politi-
kai atalakulasok — a mult Gjraértelmezése, a korabban elhallga-
tott traumak felszinre kertilése, valamint az emlékezetpolitikai
konfliktusok kiélezédése — olyan torténeti helyzetet teremtettek,
amelyben az emlékezés és emlékezet kérdéskore a kozélet és a
human, illetve tarsadalomtudomanyok egyik kdzponti problé-
majava valt. Egyben szamos hivatkozott példan keresztil azt is
igyekeztem demonstralni, hogy a memory studies fogalmi ap-
paratusa és szemlélete multbeli jelenségek, problémak és em-
lékezeti gyakorlatok sorat is segithet értelmezni, s ennyiben a
térténész szamara is rendkiviil hasznos eszkoztarat jelent.
Kovetkeztetésem szerint a memory studies mara megkertl-
hetetlen szemléleti és modszertani keretté valt a térténettudo-
many szamara, ktilondsen Kelet-Kozép-Eurépaban — s ezen beltil
Magyarorszagon is —, ahol a 20. szazad traumatikus toérténel-
mi tapasztalatai és a gyakori politikai rendszervaltasok sajatos
emlékezeti dilemmak elé allitjak az egyéneket, tarsadalmakat
és politikai eliteket. A szaktertilet tobb képvisel6jével egyetértve
ugy vélem, hogy e régié emlékezeti folyamatai tobb szempontbél
eltérnek a nyugat-europai mintaktoél: itt a multfeldolgozas gyak-
ran egymassal versengé nemzeti narrativak, traumaértelmezé-
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sek és emlékezetpolitikai térekvések formajaban jelenik meg.
Tanulmanyomban amellett érveltem, hogy a memory studies fo-
galmi és modszertani eszkoztara ktiléndsen alkalmas e konflik-
tusok és tarsadalmi folyamatok értelmezésére, mikdézben a tor-
ténetirast is érzékenyebbé teszi az identitas, a traumak, a tarsa-
dalmi emlékezet és az emlékezetpolitika megértése irant. Végsé
soron azt mondhatjuk, hogy az emlékezetkutatas nem csupan
egy viszonylag (j iranyzat, hanem olyan nemzetko6zi és interdisz-
ciplinaris tudomanyos mezd is egyben, amelynek gazdagodasa-
hoz a torténészek is produktiv moédon tudnak hozzajarulni sajat
kutatasaik eredményeivel.



